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Vorwort des Herausgebers

Im Sommer des Jahres 2008 konnte der erste Band der ,,Osterreichischen Historiker 1900—
1945 ausgeliefert werden, in dem 18 &sterreichische Historiker und eine Historikerin port-
tritiert wurden. Monika Glettler schloss ihre das Buch positiv wiirdigende Rezension (siche
die nachfolgende Einleitung) mit dem von mir als angenechmen Imperativ aufgefassten
Satz: ,Ein zweiter Band sollte folgen.” Ermuntert {iber die auch andernorts fast durchge-
hend gute oder sogar sehr gute Aufnahme des Buches, begann ich alsbald mit der Konzep-
tion und Organisation eines zweiten Bandes. Das Team der Autorinnen und Autoren und
die Liste der zu portritierenden Historikerinnen und Historiker waren am Ende des Jahres
2008 bis auf wenige Ausnahmen zusammengestellt. Im Vorwort des ersten Bandes ver-
wies ich darauf, dass damals einige Autoren ihre Beitrige aufgrund von Arbeitsiiberlastung
nicht fertig gestellt oder zuriickgezogen hatten, sodass unter anderem die Biografien Otto
Brunners, Adolf Helboks, Oswald Redlichs, Heinrich von Stbiks und Hermann Wopfners
nicht aufgenommen werden konnten. Umso mehr freut es mich, dass wenigstens Srbik im
vorliegenden Band in einer ausfiihrlichen Studie gewiirdigt wird. Dass zum zweiten Mal
wegen erneut spiter bzw. nicht kommunizierter Absagen die wichtigen Biografien Brunners
und Redlichs fehlen, ist zu bedauern. Uber weitere ausgesprochene oder durch Schweigen
vermittelte Absagen informiert die Einleitung.

Wie beim ersten Band erhielten die Autorinnen und Autoren ein Konzept zur Erstellung
der Beitrige, gemifl dem weit iiber gewdhnliche Lexikonartikel hinausgehende wissen-
schaftsgeschichtliche Portrits eingefordert wurden. So haben im vorliegenden Buch wie-
der 16 ,individuelle” Historikerinnen und Historiker 15 ihrer Fachkollegen biografisch
aufgearbeitet und dabei viel — oftmals noch unbeachtetes — Quellenmaterial zugrunde ge-
legt und auch zitiert. Gerne betone ich, dass sich die Arbeitsstitten der auch dieses Mal
aus Osterreich, Deutschland und Tschechien stammenden Autorinnen und Autoren auf
Klagenfurt, St. Pélten, Wien, Briinn, Berlin, Frankfurt am Main, Konstanz, Miinster in
Westfalen und Alzenau verteilen. Dank der Bereitschaft der Autorinnen und Autoren, bei
der Fahnenkorrekeur die fiir ein Personenregister relevanten Namen zu markieren, konnte
dieses schnell erstellt werden. Dafiir spreche ich allen Beteiligten meinen herzlichen Dank
aus. Fiir trotzdem vorkommende Unzulinglichkeiten des Buches trigt der Herausgeber die
Verantwortung.

Auch zu diesem Buch muss angemerkt werden, dass die vorliegende Historikerauswahl
subjektiv ist und auch ein bestimmtes Element des Zufilligen enthilt: Fiir diese oder jene
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Person konnte kein Bearbeiter gefunden werden, wihrend mancher Autor sein ,,Sujet® be-
reits mitbrachte. Trotzdem hoffe ich, dass wie im ersten Band individuelle, aber auch durch
gemeinsame Wege in Forschung und Lehre zusammenhingende Lebensldufe und Schicksale
prisentiert werden.

Etliche Personen und Institutionen waren in das Buchprojekt eingebunden: Alle invol-
vierten Archivare und Bibliothekare im In- und Ausland standen mit Rat und Tat helfend
zur Seite, wenn es um die Suche nach und die Einsicht in Akten ging. Die Autorinnen und
Autoren haben trotz des anscheinend obligatorischen Zeitmangels in der Historikerzunft
aus purem Interesse ihre Beitrige doch so zeitig ausgearbeitet, dass das Buchmanuskript
nach knappen zweieinhalb Jahren Projektlaufzeit abgeschlossen werden konnte. Frau Eva
Reinhold-Weif§ und die Herren Peter Rauch und Johannes van Ooyen vom Béhlau-Ver-
lag in Wien haben das Buch ohne Zgern in ihren Katalog aufgenommen. Die Fa. G&L
(USA) und meine Eltern Eva und Karel Hruza haben mir auf vielfiltige Weise geholfen.
Unterstiitzung erfuhr ich auch durch die Osterreichische Akademie der Wissenschaften in
Wien und den FWF — Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen Forschung in Oster-
reich. Andreas Froese (Konstanz), Franz Fuchs (Wiirzburg), Stefan Sienell (Wien) und Bri-
gitte Slepicka (Wien) aber haben mich in Gesprichen und mit Taten nicht nur unterstiitzt,
sondern vor allem auch ermuntert, die Idee dieses Buches zu verwirklichen. Thnen allen

danke ich gerne aufs Herzlichste.

Karel Hruza Wien, im Dezember 2011



Karel Hruza

Osterreichische Historiker 1900-1945

EINE EINLEITUNG

In diesem Buch werden 15 &sterreichische Historiker in ausfithrlichen wissenschaftsge-
schichtlichen Portrits vorgestellt. Als Aufnahmekriterium unter die Portritierten galt —
wie bereits im ersten Band —, dass die Person als Historiker ausgebildet worden sein sollte,
in Osterreich, das heif3t in der Habsburgermonarchie geboren wurde, und/oder nach 1918
die osterreichische Staatsbiirgerschaft besafl und ihre entscheidende Wirkungsphase zwi-
schen 1900 und 1945 durchlebt oder danach nicht wesentlich iibertroffen hat. Zudem
sollte der Portritierte solche bleibenden Spuren in der Wissenschaft oder in anderen Be-
reichen hinterlassen haben, dass die Auseinandersetzung mit Werk und Person lohnende
wissenschaftsgeschichtliche Ergebnisse erwarten lisst, seine Biografie also historisch zu
denken geben sollte. Wie beim ersten Band wurde dieses Kriterienbiindel jedoch nicht
strikt eingeklagt. Waren im ersten Band dann auch einige als Archivare, Bibliothekare
oder Geografen titige Personen enthalten, so finden sich im vorliegenden zwei — freilich in
ihrem Fach zumindest zeitweise sehr einflussreiche und nachwirkende — Kunsthistoriker,
wie auch zwei Althistoriker und ein Orientalist ihren Platz gefunden haben. Dass in vorlie-
gendem Buch keine Historikerin biografisch behandelt wird, ist der Tatsache geschuldet,
dass zugesagte Manuskripte auch nach mehrmaliger Fristenverlingerung niche geliefert
wurden. Der ,,Ausfall“ von Manuskripten mit Portrits von Historikern war freilich zahlen-
miflig weit gravierender. Insgesamt waren fiir das vorliegende Buch zusitzlich die Portrits
Otto Brunners, Adolf Helboks, Erna Patzelts, Alfred Francis Pfibrams, Oswald Redlichs,
Balduin Sarias, Samuel Steinherz’, Lucie Vargas und Hermann Wopfners vorgesehen. Ei-
nige dieser Personen hitten bereits im ersten Band portritiert werden sollen!. Alexander
Pinwinkler, selbst Autor eines Beitrags im ersten Band, duflerte 2005 die Meinung, dass
fiir eine kritische Auseinandersetzung mit Paradigmen und Tendenzen in der 8sterreichi-
schen Geschichtswissenschaft wihrend des 20. Jahrhunderts bis ca. 1950 die ausfiihrli-

1 Ein ebenfalls fiir den ersten Band erarbeiteter Beitrag wurde an anderer Stelle publiziert, siche Michael Hoch-
EDLINGER, Lothar Grof$ 1887-1944. Zur Geschichte des 6sterreichischen Archivwesens in der ersten Hilfte
des 20. Jahrhunderts, in: Archivalische Zeitschrift 89 (2007) 45-118. Hingewiesen sei zudem auf die Portriits
Hans Uebersbergers, Alois Hajeks und Carl Patschs sowie anderer Historiker in: Osteuropiische Geschichte in
Wien. 100 Jahre Forschung und Lehre an der Universitit, hg. v. Arnold SurraN, Marija WakouN1G, Georg
KasTNER (Innsbruck 2007), und auf Martina PEsp1TSCHEK, Barbar, Kreter, Arier. Leben und Werk des
Althistorikers Fritz Schachermeyr 1-2 (Saarbriicken 2009).
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che Beschiftigung mit Werk und Leben der Historiker Wilhelm Bauer, Otto Brunner,
Adolf Helbok, Hans Hirsch, Wilfried Krallert, Hans Pirchegger, Leo Santifaller, Heinrich
von Srbik, Harold Steinacker, Hans Uebersberger, Hermann Wopfner und Martin Wutte
unabdingbar sei. Da die beiden Binde der , dsterreichischen Historiker immerhin acht
Personen von Pinwinklers Liste mit zw6lf Namen enthalten, bleibt zu hoffen, dass sie der
kiinftigen Forschung eine wertvolle Grundlage liefern mégen, zumal sich ein dritter Band
bereits in der Planungsphase befindet. Auf das Problem einer ,Auswahl der zu protritie-
renden Historikerinnen und Historiker komme ich unten nochmals zuriick.

Wie wurde aber der erste Band der ,Osterreichischen Historiker 1900—-1945 von den
Rezensenten aufgenommen? Bis jetzt — mehr als zweieinhalb Jahre nach seiner Auslieferung
im Sommer 2008 — sind 17 Rezensionen und Anzeigen zum Buch erschienen. Davon sind
14 Rezensionen oder Anzeigen in historischen oder politischen Zeitschriften?, zwei in bi-
bliotheksgeschichtlichen Zeitschriften* und eine in einer grofien deutschen Tageszeitung?
zu finden. Dazu tritt eine Vorstellung des Buches im Rundfunk®. Obwohl das Buch allein
von seinem Titel her auf ein ésterreichisches Thema hinweist, sind nur vier dieser Rezen-
sionen in dsterreichischen Organen publiziert worden, die restliche Mehrheit in bundes-
deutschen. Der Tenor der Besprechungen ist bis auf eine Ausnahme grundsitzlich positiv,
wenn nicht sogar sehr positiv und rechtfertigt auch die Herausgabe des vorliegenden zwei-
ten Bandes. Welche Aspekte wurden am ersten Band aber getadelt, welche gelobt? Diesen
Fragen wird im Folgenden nachgegangen, wobei allgemeine Aspekte des Buches und nur

marginal einzelne Beitrige diskutiert werden”. Zuvor sei noch angemerk, dass ich aus der

2 Siehe Alexander PINwiINKLER, Osterreichische Historiker im Nationalsozialismus und in der frithen
Zweiten Republik — eine ausgebliebene Debatte? Kritische Uberlegungen zu Fritz Fellners Essay ,,Der Beitrag
Osterreichs zu Theorie, Methodik und Themen der Geschichte der Neuzeit, in: Zeitgeschichte 1/32 (2005)
35-46, hier 39f.

3 In chronologischer und dann alphabetischer Reihung: Peter AUTENGRUBER in: Biicherschau des OGB
181 (4/2008); Doris A. CORRADINT in: Historicum. Zs. fiir Geschichte (Sommer/Herbst 2008) 76-78;
Hans-Christof Kraus in: Das Historisch-Politische Buch Heft 5 (2008) 457f.; Gerhard OBERKOFLER
in: Mitteilungen der Alfred Klahr Gesellschaft (4/2008) 20; Pavel KoLAR in: HSK vom 14.03.2009; Ota
KoNRAD in: Bohemia. Zs. fiir Geschichte und Kultur der bhmischen Linder 49 (2009) 258-263; Hiram
KoMmPER in: ZRG GA 126 (2009) 773f.; Francesco ROBERG in: Schepunkte. Rezensionsjournal fiir die
Geschichtswissenschaften 9 (2009, Nr. 10) vom 15.10.2009; Rudolf ScHIEFFER in: DA 65 (2009) 183;
Fritz FELLNER in: MIOG 118 (2010) 274-276; Monika GLETTLER in: Stifter Jb. NF 24 (2010) 208-210;
Stefan JorpAN in: ZfG 58/5 (2010) 467f.; Tomds BorovskY in: Casopis Matice moravské 130/1 (2011)
137-140; Karsten JEDLITSCHKA in: HZ 293/1 (2011) 243-245.

4 Peter Voposkxk in: Bibliothek. Forschung und Praxis 33/3 (2009) 403—405; Frank-Rutger HAUSMANN in:
Informationsmittel (IFB). Digitales Rezensionsorgan fiir Bibliothek und Wissenschaft Jg. 18 (2010) CCB.

5 Christian JosTMANN in: Siidddeutsche Zeitung Nr. 262 vom 13.11.2009 13.

Prisentiert von Christina Héfferer im Magazin , Dimensionen des Senders O1am 05.02.2010.

7 Die Nennung der einzelnen Beitrige erfolgt nach Absprache mit deren Autoren.
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Lektiire der meisten Rezensionen mit Dank wertvolle Anregungen empfangen habe und
auch einsche, dass bestimmte Kritikpunkte ihre Berechtigung haben.

Doris A. Corradini hob in ,,Historicum. Zeitschrift fiir Geschichte® als ,einen der pri-
miren Vorziige des Buches“ hervor, dass die ,wissenschaftliche Leistung [der portritier-
ten Historiker] von Vertretern der entsprechenden historischen Fachrichtung und damit
kompetenter Seite dargestellt und auf ihre Geltung und Giiltigkeit im gegenwirtigen
Forschungsstand hin untersucht® wurde®. ,,Bemerkenswert“ sei zudem ,,die unglaubliche
Fiille an herangezogener Sekundirliteratur und die Griindlichkeit der Recherchen und der
Quellenanalysen. Ebenso positiv ist die Illustration der Beitrdge durch Photographien der
Protagonisten.“ Als Kritik merkt Corradini an, dass die ,,Auswahlkriterien — und damit
auch die Fragestellung des Buches — etwas weniger klar“ als die ,,Aufnahmekriterien® sind.
»Denn sollte die Sammlung darstellen, welche Personen die Geschichtswissenschaft dieser
Zeit prigten, so fehlen eine Reihe wichtiger Personlichkeiten, wie Alfred Francis Pfibram,
Samuel Steinherz, Wilhelm Erben, Hans Uebersberger, Ignaz Philipp Dengel oder Hugo
Hantsch. Sollte Sie aber, wie die Aufnahme von Paul Heigl [...] und Wilfried Krallert [...]
nahelegt, den Einfluff des Nationalsozialismus auf die Wissenschaft sowie die persénliche
Verstrickung der ausgewihlten Wissenschaftler zeigen, so wire ein expliziter Hinweis, zum
Beispiel im Titel oder Untertitel des Werkes, hilfreich.“ Dazu meint die Rezensentin aber
auch, dass die ,Beschiftigung mit vordergriindig unbedeutenden Wissenschaftlern wie
Krallert und Heigl lohnt, [...] insofern, als sie einen Teil der Realitit des Wissenschaftsbe-
triebes darstellten.

Fiir Hans-Christof Kraus ist in ,,Das Historisch-Politische Buch“ ,bedauerlich, ja etwas
drgerlich [...] die Tatsache, dafl mehrere gerade der wichtigsten dsterreichischen Historiker
dieser Zeitspanne fehlen, allerdings aus Griinden, die dem Herausgeber nicht anzulasten
sind“. ,,So fehlen [...] beispielsweise die drei bedeutendsten Wiener Historiker dieses Zeit-
raums: Heinrich Ritter von Srbik, Oswald Redlich und Otto Brenner [sic].“ Er bemingelt
die Beriicksichtigung der ,,cher unbedeutenden Persénlichkeiten® [!] wie Heigl und Kral-
lert. Mit den Historikern, bei denen eine ,Verstrickung® in das NS-Regime vorliegt, gingen
»die Autoren des Bandes zumeist scharf ins Gericht“, wogegen ,die ostentativ positive He-
rausstellung von Eduard Winter” den Rezensenten ,,umso mehr verwundert®.

Gerhard Oberkofler schreibt in ,,Mitteilungen der Alfred Klahr Gesellschaft®, das Buch
List eine Fundgrube und verdient eingehend studiert zu werden®.’® Er merke aber auch an,
»dass die Neuorientierung nach der Befreiung vom deutschen Faschismus in den Artikeln
tiber Eduard Winter [...] und Leo Santifaller [...] zu wenig herausgearbeitet worden ist.

8 Siehe wie auch im Folgenden CORRADINT (wie Anm. 2).
9 Siehe wie auch im Folgenden Kraus (wie Anm. 2).
10 Siehe wie auch im Folgenden OBERKOFLER (wie Anm. 2).
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Der international denkende Urkundenforscher Santifaller fand diese im patriotischen Inte-
resse Osterreichs, der Bolzano-Forscher Winter [...] im Dienste fiir ein besseres Deutsch-
land. Das unterscheidet beide, die einander in Respekt begegnet sind, erheblich von so
prominenten Akademiemitgliedern und Nazihistorikern wie Harold Steinacker [...] oder
Wilhelm Bauer [...], die nach 1945 mit den ,Auswiichsen‘ des nach innen und auflen bar-
barischen Deutschen Reiches nichts zu tun gehabt haben wollten und dessen Niederlage
bedauerten.

Pavel Koldf meint in ,,H-Soz-u-Kult®, das Buch kann ,als eine Kronung der bisherigen
Forschungsarbeit“ innerhalb der ésterreichischen Historiografiegeschichte bezeichnet wer-
den; ,es enthilt nur scheinbar Biographisches: Vielmehr behandelt es Zentralfragen der Wis-
senschafts- und Politikgeschichte, wie das Verhiltnis zwischen Wissenschaft und Ideologie,
zwischen Institution und wissenschaftlichem Einzelwerk oder zwischen kontinuierlicher aka-
demischer Karriere und einer briichigen politischen Gegenwart“. Er betont des Weiteren,
dass neben der ,unverhiillten Politisierung der Geschichtswissenschaft und ihrer Indienst-
nahme fiir politische Zwecke [...] gerade die Zone der subtilen Politisierung der eigentlichen
Forschung’ von Interesse [ist], bzw. politische Aspekte der Titigkeit jener Historiker, die sich
grundsitzlich als ,reine Wissenschaftler’ verstanden haben®.!! Er kritisiert aber, dass ,die vom
Herausgeber betonte Einbettung der 8sterreichischen Historiographie in den internationalen
Rahmen, sowohl in Hinsicht auf die Rezeption auslindischer Ansitze und Methoden als
auch beziiglich der ,Ausstrahlung’ [...] nach auflen® hitte ,stirker zum Vorschein kommen
konnen“. Zudem ,wire generell die Bedeutung des Instituts fiir 6sterreichische Geschichts-
forschung fiir die moderne Mittelalterforschung stirker auszuarbeiten® gewesen.

Ota Konrad, der in ,,Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der bohmischen
Linder® das Buch als ,,insgesamt einen wichtigen Forschungsbeitrag® ansieht, meint, dass
die Beitrige, die ,,von einer breiteren Quellengrundlage ausgehen®, die in der Einleitung
genannte , Zielsetzung einer Interpretation von Leben und Werk der Historiker im Kontext
ihrer Zeit einldsen®, die ,,methodologische Vielfalt der einzelnen Beitrige [...] jedoch zur
Folge [hat], dass der Gesamtzusammenhang des Werkes mitunter nur schwer zu erkennen
ist“.12 Und: ,,Zu Recht wird daher der Sozialisation der Historiker groffe Aufmerksamkeit
gewidmet. Mehrere Beitrige zeigen, wie deren personliche Erfahrungen mit dem kuleurell,
sprachlich und ethnisch gemischten Milieu der dsterreichischen Monarchie ihre wissen-
schaftliche Titigkeit, das Verstindnis fiir die gesellschaftlichen, kulturellen und politischen
Aufgaben der Geschichtsschreibung beeinflusst haben.“ Schliefilich regt der Rezensent an,
den Kreis der aufzunehmenden Historiker zu erweitern: ,,Dieses ,deutschosterreichische
Kriterium hat zwar seine Berechtigung, doch fiihrt die Konzentration auf sudetendeutsche

11 Siehe wie auch im Folgenden KoLAR (wie Anm. 2).
12 Siehe wie auch im Folgenden KoNrRAD (wie Anm. 2).
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Historiker, ohne deren tschechische Partner und Gegenspieler in den Blick zu nehmen, zu
einer gravierenden Verengung der Interpretation. Sollten deshalb nicht die Antworten auf
die in dem Band gestellten Fragen eher in einem weiteren, wenigstens ,cisleithanischen'
Rahmen gesucht werden? Eine solche Perspektive wiirde es ermdglichen, die [...] Genese
der einzelnen ,Nationalhistoriographien® in der Monarchie [...], ihre wechselseitigen Bezie-
hungen, die Herausbildung oder Einschrinkung wissenschaftlicher und sozialer Kontakte
und schliefSlich auch die Instrumentalisierung der deutschsprachigen Geschichtsschreibung
in der Zeit des Dritten Reiches zu verfolgen.

Hiram Kiimper zieht in , Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte® das
Fazit: ,Dieser Band ist auch ein (wissenschafts-)politisches Statement. Zum einen setzt
er sich konzeptionell gegen die bereits vorliegenden, dlteren Arbeiten und das noch 2006
erschienene ,biographisch-bibliographische Lexikon® 6sterreichischer Historikerinnen und
Historiker (hg. von Doris A. Corradini und Fritz Fellner) ab, die ,sich jeder Wertung der
Personen oder ihrer Arbeiten® (S. 15 [des ersten Bandes]) enthalten. Statt lexikalischer Ver-
zeichnung geht es bei diesem Projeke also um wissenschafts- und zeithistorisch analytische
Portraits.“!? Und weiter: ,[...] jedenfalls leisten die Beitriger [...] einen sehr elaborierten
Beitrag zur eingeforderten Auseinandersetzung mit dem Erbe der ersten Hilfte des 20.
Jahrhunderts. Und das sollte doch wohl das Entscheidende sein. [...] Ein solides Stiick His-
toriographie- und in mancher Hinsicht ein aufschlussreiches Stiick Zeitgeschichtsschrei-
bung.“ Francesco Roberg schreibt in ,,Sehepunkte. Rezensionsjournal fiir die Geschichts-
wissenschaften®, dass die Beitrige ,allesamt grundstindig erarbeitet und quellengesittigt*
sind und verdeutlichen, ,wie reizvoll und ergiebig die Beschiftigung mit der jiingeren Wis-
senschaftsgeschichte sein kann®.!* Monika Glettler, als Herausgeberin der fiir die ,,Oster-
reichischen Historiker vorbildhaften , Prager Professoren“!> mit der Problematik grofler
Sammelbinde vertraut, stellt in ,,Stifter-Jahrbuch® fest, dass in allen Beitrigen bei den Por-
tritierten ihre ,Verbindungen zum politischen, gesellschaftlichen und privaten ,Netzwerk
aufgezeigt wurden'S. Und weiter: ,,Betreffend Forschungsstand, Fragen, Analysen, vor al-
lem dank akribisch ausgewerteter Quellenfunde, ,Ego-Dokumenten® [...] und in Fufinoten
versteckter Befragung von Zeitgenossen [...] liegt hier ein Pionierwerk vor, das Vergleich-
bares vermissen 1ifit. [...] Angesichts eines sehr weiten Feldes zwischen Anerkennung und
Polemik unserer derzeitigen Historiker ist die unterschiedliche Linge der Beitrige [...]
nicht zu bemingeln, auch nicht die unterschiedliche Qualitit einzelner Beitrige.”

13 Siehe wie auch im Folgenden KGMPER (wie Anm. 2).

14 Siehe wie auch im Folgenden RoBERG (wie Anm. 2).

15 Prager Professoren 1938-1948. Zwischen Wissenschaft und Politik, hg. v. Monika GLETTLER, Alena
MiskovA (Verdff. zur Kultur und Geschichte im éstlichen Europa 17, Essen 2001).

16 Siche wie auch im Folgenden GLETTLER (wie Anm. 2).
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Stefan Jordan schreibt in , Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft®, die Beitrige ,,sind
Grundlagenstudien mit einer durchschnittlichen Linge von vierzig Seiten. [...] Der Band
ist damit nicht als ,schnelles Informationsmittel® geeignet. Dafiir erreicht er eine Untersu-
chungstiefe zu Personen wie Alfons Dopsch, Harold Steinacker, Wilhelm Bauer, Otto Stolz,
Theodor Mayer, Leo Santifaller oder Eduard Winter, die man so nirgendwo findet. Denn
um ihr Ziel zu erreichen, Mitgliedschaften und Netzwerke sowie persénliche und ideolo-
gische Einstellungen der Portritierten zu ergriinden, haben alle Autoren intensive Quellen-
recherchen betrieben und in enormem Umfang ungedrucktes Material ausgewertet.“!” Der
»Band tiberzeugt sowohl durch seine Ausgangsfragen als auch durch die Griindlichkeit seiner
Beitriage. Bemingeln lisst sich lediglich das, was nicht im Band enthalten ist. So wurden
etwa Emigranten wie Franz Borkenau oder Friedrich Engel-Jdnosi nicht aufgenommen® so-
wie ,fithrende Historiker Osterreichs® wie ,Otto Brunner, Adolf Helbok, Oswald Redlich
oder Heinrich Ritter von Srbik“. Toma$ Borovsky bemerkt in seiner tschechischen und bis-
her einzigen fremdsprachigen Rezension in ,,Casopis Matice moravské®, dass das Buch ,viele
neue Erkenntnisse® bringt und die Beitrige bis zu einem gewissen Grad einen ,einheitlichen
Charakter” aufweisen. Insgesamt reiht er das Buch in den auf den Werken Pierre Bourdieus
basierenden ,habituellen Zugang zur Vergangenheit® ein'®. Zu dem Aspekt der politischen
Titigkeit der behandelten Historiker stellt Borovsky fest, dass eine ,,grofle Variabilitit der
moglichen Situationen® erkennbar ist und dass fiir das Verstindnis damaliger Zustinde die
Auseinandersetzung mit ,individuellen menschlichen Schicksalen den besten Weg darstellt.

Karsten Jedlitschka schreibt in ,Historische Zeitschrift®, die Beitrige im ,stattlichen
Werk®, das ,kein iibliches biographisches Nachschlagewerk® ist, sind ,erfrischend unter-
schiedlich, meist sehr quellengesittigt und gut recherchiert, einige zeigen inspirierende In-
terpretationen, manche [...] sind von geradezu monographischer Linge“'®. Alle Artikel
yfihlen sich einem breit geficherten methodischen Ansatz verpflichtet, der den klassischen
biographischen Ansatz mit kultur-, sozial-, institutionen-, disziplin- und generationenge-
schichtlichen Aspekten verbindet und damit die lebensweltlichen Beziige von Karriere und
wissenschaftlicher Produktion reflektiert [...]“. Insgesamt stellt das Buch ,.einen bedeuten-
den, oft aus bislang unbekannten Quellen erarbeiteten Beitrag zur Wissenschaftsgeschichte
dar und bietet [...] eine verlissliche Basis fiir weitere Studien. Die in den Beitrigen [...] so
differenziert gebotene Analyse von Methoden, Werken und Verhaltensweisen unterstreicht
im Ergebnis auch fiir den &sterreichischen Raum den ,Omnibuscharakter’ (Thomas Nip-
perdey) des Nationalsozialismus, dessen polykratische Struktur die Flexibilitit im Detail
— bei grundsitzlicher ideologischer Ubereinstimmung — erlaubte.

17 Siehe wie auch im Folgenden JorDAN (wie Anm. 2).
18 Siehe wie auch im Folgenden BorovskyY (wie Anm. 2).
19 Siehe wie auch im Folgenden JEDLITSCHKA (Wie Anm. 2).
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Peter Vodosek bemerkt in ,Bibliothek. Forschung und Praxis®, dass ,,den Herausgeber
— und nicht nur diesen“??, es nachdenklich stimmt, dass ,von den [...] portritierten Per-
sonen vielleicht nur eine, die das Dritte Reich bis 1945 durchlebt hat, dieses — und das nur
an dessen Ende — als menschenverachtende Diktatur empfunden oder sich wesentlicher
Freiheiten beraubt gefiihlt hat“?!. ,Zugleich ist die Wahl des Zeitabschnitts 19001945 ein
substanzieller Beitrag zur 6sterreichischen Zeitgeschichtsforschung, die sich gegentiber der
deutschen zwar verspitet, jetzt aber nicht weniger ,riicksichtslos und umfassend‘ der diiste-
ren Vergangenheit stellt.“?? Trotz des Fehlens wichtiger Historiker (etwa Brunner, Redlich,
Srbik) reprisentieren die 19 behandelten ,Wissenschaftler [...] nichtsdestoweniger einen
breiten Querschnitt unter verschiedenen Gesichtspunkten®, wobei auch die Portrits Heigls
und Krallerts ihre Berechtigung haben. Und weiter: ,Es ist beeindruckend, in welchem
Umfang es gelungen ist, neues Archivmaterial aufzuspiiren und die Portritierten authen-
tisch darzustellen. Die Beitriger verfiigen tiber den erforderlichen unbestechlichen (nicht
nur quellen-)kritischen Blick und kommen zu begriindeten Urteilen, nicht aber Verurtei-
lungen. Thomas Bernhard hitte wohl auch hier gesagt, ,es ist nichts zu loben, nichts zu
verdammen, nichts anzuklagen‘. Dieses bleibt dem Leser iiberlassen, dem es nicht schwer-
fallen wird, sich seine Meinung iiber Verstrickungen und Verfehlungen der Protagonisten
zu bilden.”

Frank-Rutger Hausmann meint in ,Informationsmittel (IFB). Digitales Rezensions-
organ fiir Bibliothek und Wissenschaft“, die Autoren des Buches, das ,vorziiglich und
sorgfiltig gemacht® ist, hitten ,sich nicht mit der Sichtung vorliegender Studien und der
Auswertung des Primirschrifttums der in Frage kommenden Historiker begniigt, sondern
mehrheitlich umfassende Archivstudien angestellt, die den Portrits eine eindrucksvolle
Tiefenschirfe verleihen und viel wenig oder Unbekanntes zu Tage fordern“.2* Er bemerkt
aber auch: ,,Uber die Unterschiede zwischen 6sterreichischen und deutschen Historikern
hitte man gerne mehr gewuf3t, insbesondere tiber das Wechselspiel von grofideutscher und
prononciert ,sterreichischer’ Denkhaltung bei den Osterreichern, wobei diese zwischen
monarchistisch und republikanisch schwankt. Auch die spannungsreichen Beziehungen
zu Deutschland allgemein oder Fragen der Konfessionalisierung hitten systematischer be-
trachtet werden kénnen. [...] Ein interessanter Unterschied zwischen osterreichischen und
deutschen Historikern besteht sicherlich darin, daf§ die ersten im seit 1854 bestehenden
Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung eine Art Kaderschmiede besaflen und

noch besitzen, die fiir die Qualitdt derer garantiert, die sie durchlaufen haben. [...] Insge-

20 Siehe wie auch im Folgenden Voposek (wie Anm. 3).
21 Zitat aus dem ersten Band 34.

22 Siehe wie auch im Folgenden Voposek (wie Anm. 3).
23 Siche wie auch im Folgenden HausmMaANN (wie Anm. 4).
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samt ist der Band angenehm ,kosmopolitisch®, da man nicht nur iiber die 6sterreichischen
Universititen Wien, Graz und Innsbruck, sondern auch iiber Czernowitz [...] und beson-
ders Prag [...], zumal in der NS-Zeit, viel Neues erfihre.”

Christian Jostmann schreibt in der ,,Siiddeutschen Zeitung®: ,Die Beitrige sind auf-
schlussreich nicht nur deshalb, weil sie deutliche Parallelen zu reichsdeutschen Historiker-
Biographien aufzeigen, sondern auch die vielfiltigen Vernetzungen in der ,grofldeutschen’
akademischen Szene bis 1945 erhellen.“?¢

Auflerhalb des wissenschaftlichen Diskurses positioniert — da den seit den 1990er Jah-
ren erreichten Forschungsstand ignorierend und mit persdnlichen Angriffen untersetzt —
ist die vornehmlich auf pauschalen Urteilen und Apologien basierende ,,Rezension® in
»Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung“?>. Eine direkt an

24 Siehe JosTMANN (wie Anm. 4).

25 Zumindest folgende aufschlussreiche Passage, die auf einer selektiven Geschichtskenntnis zu basieren scheint,
sei zitiert: ,,Es wird bei fast allen Beitrigen [des ersten Bandes, K.H.] besonderes Gewicht auf die Frage gelegt,
wieweit der betreffende Historiker ,vélkisch® oder ,grofideutsch® gesinnt war und wie eng er institutionell oder
in seiner politischen Einstellung dem Nationalsozialismus verbunden war. Es wird durch diese Betrachtungs-
weise nicht nur der Eindruck erwecke, als sei die dsterreichische Geschichtswissenschaft ideologisch besonders
eng mit dem Nationalsozialismus verbunden gewesen, sondern es wird einigen der Historiker direkt morali-
sche Verantwortung fiir die Verbrechen des NS-Regimes zugeschrieben, es wird ihnen unterstellt, dass sie in
voller Kenntnis der Verbrechen dem Regime gedient haben. [Konkrete Beispiele werden vom Rezensenten
nicht angefiihrt, K.H.] Es wird aus dem Wissen des Jahres 2000 ein wissenschaftliches Verhalten be- und ver-
urteilt, das in einer v6llig anderen Konstellation eingebettet war. Man hitte — so urteilt der Herausgeber — in
den ,fiinf Jahren zwischen 1933 und 1938 Zeit gehabt, die Errichtung und Etablierung des NS-Regimes in
Deutschland >von auflen< zu beobachten® und hitte doch ,anscheinend keine Angst oder Abscheu vor dieser
Diktatur' gehabt. Was der Historiker Hruza heute weif}, konnten die Historiker der 1930er Jahre nicht wissen,
nicht nur die Anschlussfreunde, sondern auch die Gegner des Regimes waren damals geblendet von den pro-
pagandistisch so erfolgreich prisentierten Leistungen im Dritten Reich, und die Meldungen iiber Entrechtung
der Juden und die Verfolgung von Regimegegnern nahmen sich bis in die ersten Kriegsjahre weit weniger
gefihrlich aus als die Meldungen und das Wissen, das man in jenen fiinf Jahren iiber das Geschehen in der
Sowjetunion zu héren bekam. Die historische Situation der Jahre von 1933 bis 1945 ist viel zu komplex, um
mit Schuldvorwiirfen an jene abgetan zu werden, die das Ungliick hatten damals zu leben. Das Bekenntnis
zu einem nationalen Sozialismus und die Uberzeugung von einer Verpflichtung zu einer kulturellen Fiih-
rungsrolle der Deutschen ist nicht verschieden von dem idealistischen Anspruch des amerikanischen manifest
destiny. Damals so wie heute wird weltanschaulicher Idealismus zu machtpolitischer Vernichtungspolitik miss-
braucht. Niemand wird Schostakowitsch vorwerfen, dass er durch sein kiinstlerisches Mitwirken mitschuldig
wurde an den Untaten des Stalinismus, [...]. Erkliren und verstehen, urteilen und nicht verurteilen sollte die
Grundhaltung des Historikers sein: in einigen der Beitriige [...] wird gegen diese wissenschaftliche Grundhal-
tung verstoflen.” Siehe FELLNER (wie Anm. 2) 275. In Fritz FELLNER, Geschichtsschreibung und nationale
Identitit. Probleme und Leistungen der dsterreichischen Geschichtswissenschaft (Wien/Kéln/Weimar 2002)
12, postulierte der Rezensent, er hitte gelernt, ,Verstindnis fiir die Haltung von Andersdenkenden zu haben
und ihnen gegeniiber nicht nur Toleranz zu iiben, sondern im wissenschaftlichen Leben ihnen die Chance

zur Vertretung ihrer Auffassungen zu sichern. Die ebd. 277-384 versammelten sieben ,Biografischen Skiz-
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mich gerichtete Belehrung des Rezensenten, der Deutungshoheit beansprucht, trigt gera-
dezu ahistorische Ziige?S. Dass diese den ersten Band bisher am negativsten qualifizierende
Meinung in der Zeitschrift jenes Instituts erschien, das sowohl im ersten als auch im vor-
liegenden Band als Ausbildungsstitte und oftmals weiterer, auch zentraler Wirkungsort
vieler Historiker thematisiert wird und tiber das bisher keine fundierte wissenschaftsge-
schichtliche Studie fiir die Zeit vor 1945 erschien, sei an dieser Stelle lediglich festgestellt.
Erfreulich fiir die Mitwirkenden am ersten Band der ,,Osterreichischen Historiker® ist ne-
ben den positiven Rezensionen, dass die Rezeption in der Fachliteratur schon bald nach
dem Erscheinen eingesetzt hat und die Beitrige stellenweise die Grundlage fiir weitere
Forschungen bilden?”.

Zu einigen der oben angefiihrten Kritikpunkte aus Rezensionen sei angemerkt: Die
von vielen Rezensenten sachlich formulierte Kritik an der Auswahl hat ihre Berechtigung;
diese wird jedoch durch die Genese des Buches und nunmehr auch durch den vorliegen-
den zweiten Band relativiert. Die Auswahl der Historiker im ersten Band hat freilich bei
einem Rezensenten richtiggehend zu ,,Unbehagen® gefiithre, das ihn zu vehementer Kritik
veranlasst hat?®, und ich erlaube mir folgende Erwiderung: Das Buch basiert auf meiner
Privatinitiative und wurde bis zur Druckvorlage ohne organisatorische Mithilfe des Ver-
lags und ohne finanzielle Unterstiitzung staatlicher oder anderer Stellen erstellt. Nach der

zen“ kommen im Ubrigen mit sehr knappen Verweisen auf Archivquellen und Literatur aus. Zu Fellners mit
Apologien durchsetzter Sichtweise und Negierung des Forschungsstands siche PINWINKLER, Osterreichische
Historiker (wie Anm. 2).

26 ,Den Herausgeber [Karel Hruza] ,stimmt es nachdenklich’, dass die [...] portritierten Historiker das Dritte
Reich nicht als ,menschenverachtende Diktatur empfunden haben® — vielleicht kénnte dieses Nachdenken
dazu fiihren, dass er die Zeit zwischen 1918 und 1945 als weltweit beherrscht von menschenverachtenden
Diktaturen erkennt und sich die Frage stellt, inwieweit nicht die Kriminalisierung der beruflichen Titigkeit im
Dritten Reich und die daraus abgeleitete Entlassung der meisten in jenen Jahren wissenschaftlich engagierten
Historiker aus ihren Berufen und der Ausschluss von wissenschaftlicher Forschung die betroffenen Historiker
daran gehindert hat, sich offen mit dem Problem ihrer Verstrickung in das menschenverachtende System aus-
einanderzusetzen.“ Siehe FELLNER (wie Anm. 2) 276.

27 Siehe beispielsweise in einzelnen Beitrigen in: Osterreichs Archive unter dem Hakenkreuz (MOSTA 54, 2010),
und ausgiebig bei Gernot HEiss, Die ,Wiener Schule der Geschichtswissenschaft“ im Nationalsozialismus:
,Harmonie kimpfender und Rankescher erkennender Wissenschaft“?, in: Geisteswissenschaft im Nationalso-
zialismus. Das Beispiel der Universitit Wien, hg. v. Mitchell G. Asu, Wolfram Nigss, Ramon P1Ls (Wien
2010) 397-426, sowie bei Ota KoNRAD, Déjepisectvi, germanistika a slavistika na némecké univerzité v Praze
1918-1945 (Praha 2011); DERS., Némecké bylo srdce monarchie ... Raku$anstvi, némectvi a stfedni Evropa v
rakouském mezivile¢ném déjepisectvi [Deutsch war das Herz der Monarchie ... Osterreichtum, Deutschtum
und Mitteleuropa in der 8sterreichischen Geschichtsschreibung der Zwischenkriegszeit] (im Druck).

28 FELLNER (wie Anm. 2) 274f. Ich bitte den Rezensenten, der als Alleinherausgeber von Sammelbinden mit
vielen Autorinnen und Autoren nicht in Erscheinung getreten ist (siche das Werkverzeichnis in: FELLNER,
Geschichtsschreibung [wie Anm. 20] 385f.), um nochmalige, vorurteilsfreie Lektiire der Seiten 9f. des ersten
Bandes der , Osterreichischen Historiker*.
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Ausarbeitung einer recht langen Liste von infrage kommenden &sterreichischen Historike-
rinnen und Historikern habe ich via Telefonat, E-Mail und Brief bei méglichen Autoren
angefragt, dabei Zu- und Absagen und wertvolle Hinweise auf weitere mogliche Autoren
erhalten. Der so abgesteckte Autorenkreis brachte es natiirlich mit sich, dass fiir bestimmte
Historiker einfach kein Autor gefunden wurde, das heif3t, die Verfiigbarkeit von Autoren
hat bei der Auswahl eine nicht unwesentliche Rolle gespielt, was ebenso fiir den vorliegen-
den zweiten Band Geltung besitzt. Der urspriingliche Autorenkreis hat sich dann im Laufe
der gesetzten Abgabefrist und dariiber hinaus mittels Absagen verringert, wie erfreulicher-
weise auch neue Autoren hinzu kamen. Dass Absagen auch mal kurz vor Redaktionsschluss
oder durch beharrliches Schweigen auf mehrfache Anfragen vollzogen wurden, habe ich
versucht, mit Gleichmut hinzunehmen, es gelang nicht immer. Fiir mitgeteilte Absagen
und ihre Griinde, die meistens in Krankheit oder Uberbelastung liegen, habe ich hoffent-
lich gentigend Verstindnis gezeigt. Die soeben geschilderte Problematik ist vermutlich allen
Herausgebern, die mit einem etwas grofleren Autorenkreis arbeiten, bestens bekannt. Er-
innert sei hier aber an Werner Conze, der sich 1978 in seiner Funktion als Herausgeber der
»Geschichtlichen Grundbegriffe“ einem Kollegen anvertraute: ,Wenn ich indiskret oder
bésartig sein wiirde, so kénnte ich einen zusitzlichen Artikel schreiben, der auf dem Hin-
tergrundwissen der arcana editiones aufbauen kénnte. Doch darf ich dies selbstverstindlich
nicht tun. [...] So erfreulich die Arbeit mit der Mehrzahl der Autoren ist, so fiirchterlich ist
die Last mit einer sehr drgerlichen Minderheit.“?®

Absicht des ersten wie des zweiten Bandes war nicht primir (!) Historikerinnen und His-
toriker vorzustellen, deren Portrits in Summe ein reprisentatives Bild von der Bandbreite
der &sterreichischen Geschichtsforschung 1900-1945 ergeben, dazu fehlen die Portrits
ywichtiger” Personen wie auch Historiker aufgenommen wurden, deren Einfluss auf Me-
thoden und Ausrichtung der Geschichtswissenschaft verhiltnismifiig gering blieb, deren
Lebens- und Karrierewege als Historiker dennoch von Interesse sind. Zudem muss betont
werden, dass die von einzelnen Individuen vollzogene Einordnung unter ,reprisentativ®
stark von subjektiven Momenten bestimmt wird. Die nunmehr 33 Portrits der beiden
Binde transportieren freilich eine breite Palette an Lebensldufen und Karrierewegen, sicher-
lich auch von Personen, die ,die Geschichtswissenschaft dieser Zeit prigten® (Corradini).
Dass damit eine brauchbare Grundlage fiir die Ausarbeitung eines ,reprisentativen® Bildes
vorliegt, ist vermutlich kaum zu bestreiten®. In beiden Binden haben sich die Autorinnen
und Autoren ,,mit vordergriindig unbedeutenden Wissenschaftlern® auseinandergesetzt, die
JTeil der Realitit des Wissenschaftsbetriebes darstellten® (Corradini) und deren Lebens-

29 Zitiert nach Jan Eike DunkHAsE, Werner Conze. Ein deutscher Historiker im 20. Jahrhundert (Kritische
Studien zur Geschichtswissenschaft 194, Géttingen 2010) 152.
30 Siehe auch unter Anm. 22.
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und Karrierewege aufschlussreich fiir damalige Einbindungen (tragend und nicht tragend)
in Netzwerke und fiir die damalige Bandbreite an Méglichkeiten sind, als Berufshistoriker
»sein Brot“ zu verdienen. Die Beriicksichtigung der ,,eher unbedeutenden Persénlichkei-
ten zu kritisieren (Kraus), erscheint mir allein wegen des Wertes der erzielten Forschungs-
resultate als nicht zielfiihrend.

Die beiden Binde primir an der Frage nach dem wissenschaftlichen und politischen
Wirken osterreichischer Historiker wihrend des NS-Regimes (oder besser: fiir das NS-
Regime) auszurichten, war ebenso nicht das Hauptmoment bei der Konzipierung, denn
sonst wire doch die Aufnahme Johann Loserths, Emil von Ottenthals und Antons Mells
im ersten Band und Michael Tangls, Anton Chrousts, Max Dvordks, Hugo Hantschs und
Konrad Josef Heiligs im zweiten Band nicht erfolgt. Dass unter den Portritierten freilich ei-
nige geschichtspolitische Akteure anzutreffen und zu behandeln waren, brachte das Thema
ebenso von selbst mit wie die Feststellung eines zeitspezifischen Vorhandenseins von An-
tisemitismus als geradezu ,kulturellem Code®. Die Autorinnen und Autoren haben auch
nicht ,Verkiinder der Gréfie der dsterreichischen Geschichte® gesucht®!, denn sonst wiirde
die Reihe der Portritierten andere Ziige tragen. Dagegen wurde in den Beitrigen der Ver-
such unternommen, die behandelten Historikerinnen und Historiker in ihren historischen,
so vor allem gesellschaftlichen und politischen Kontexten darzustellen. Der Gefahr, dabei
aus gewonnenem ,Verstindnis“ fir Ansichten und Handlungen der historischen Personen
in Apologien zu verfallen, sind die Verfasser im Ganzen genauso gut entgangen wie har-
schen ,Verurteilungen®. Das mag beispielsweise der neue Beitrag Martina Pesditscheks tiber
Heinrich von Srbik verdeutlichen, in dem ein iiberaus differenziertes Bild eines der um-
strittensten und problematischsten Historiker Osterreichs gezeichnet wird. Dass die bis vor
Kurzem vorgetragenen Apologien®? in einer aus gegenwirtiger wissenschaftsgeschichtlicher
Perspektive verfassten Arbeit unterbleiben, wird nicht verwundern. Und nur nebenbei sei
daran erinnert, dass Begriffen wie ,Verstindnis“ oder ,Verurteilung® im Vokabular der Ge-
schichtswissenschaft immer eine Problematik beiwohnt.

31 So FELLNER, Geschichtsschreibung (wie Anm. 20) 384, iiber Adam Wandruszka.

32 Siehe ebd. 340 die 2002 wiederholte Ansicht: ,Srbik hat seine Verstrickung in das Machtgefiige des Natio-
nalsozialismus nach 1945 [...] auch durch die politische Verfemung im Nachkriegsésterreich biiffen miissen.*
Und 344: Nach 1945 ,wurde seine Geschichtsauffassung, sein Lebenswerk verfemt, verurteile [...]“. Srbik
List nicht nur politisch nach 1945 Unrecht geschehen, sondern wird von einer jiingeren Generation bis heute
Verstindnislosigkeit entgegengebracht, weil man aus der Selbstgerechtigkeit der eigenen ideologischen Posi-
tion heraus sich den Blick auf die historische Situation, in der Srbik gewirkt hat, wirken muf3te, verstellt“. Auf
den stark apologetisch ausgerichteten und mit deutlichen Resentiments gegen deutsche Historiker unterlegten
Beitrag von Maximilian WELTIN, Otto Brunner. Ein Niederdsterreicher als Bahnbrecher der Mittelalterfor-
schung, in: Mitteilungen aus dem Niederdsterreichischen Landesarchiv 12 (2005) 154-170, sei nur mit der
Bemerkung hingewiesen, dass der Text der interessanten Problematik der Person und des Werkes Brunners

nicht gerecht wird.
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Die Anregung, den Kreis der aufzunehmenden Historiker grundlegend zu erweitern
und etwa ,das ,deutschosterreichische® Kriterium® zugunsten eines ,wenigstens ,cislei-
thanischen’ Rahmen(s)“ aufzugeben, um so ,tschechische Partner und Gegenspieler der
sudetendeutschen Historiker zu portritieren (Konrdd), wiirde die konzeptionelle Basis
des Vorhabens ,,Osterreichische Historiker 19001945 wohl in ein internationales, mit
noch groflerer Arbeitsbelastung verbundenes Grofiprojekt verschieben. Vielleicht mogen
sich aber tschechische Historiker ermuntert fithlen, das sicher héchst verdienstvolle Vor-
haben einer zusammenhingenden wissenschaftsgeschichtlichen Galerie tschechischer und
deutschbéhmischer Historiker anzugehen.

Die Idee, ,generell die Bedeutung des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung
fiir die moderne Mittelalterforschung stirker auszuarbeiten (Koldf), ist sehr zu begriiflen,
doch kann das eine Sammlung einzelner, auf die Zeitspanne von 1900 bis 1945 begrenzter
Historikerportrits nicht leisten, sondern hierzu nur fallweise wertvolle Bausteine bieten??.
Das Gleiche gilt auch fiir den Vorschlag, ,das Wechselspiel von grof8deutscher und pro-
nonciert ,6sterreichischer’ Denkhaltung bei den Osterreichern® und ,die spannungsreichen
Bezichungen zu Deutschland allgemein® zu untersuchen (Hausmann).

Zuletzt bin ich als Herausgeber selbstverstindlich verpflichtet, auf eine Aussage Hans-
Christof Kraus’ einzugehen, dessen Rezension wie folgt schliefit: ,,Zu kritisieren ist eben-
falls, daff in anderen Beitrdgen [...] z. T. schwerwiegende Vorwiirfe [beziiglich der ,Ver-
strickung® portritierter Historiker in das NS-Regime] erhoben, aber nicht belegt werden.
Man mag es einem einschligig bekannten Volkshistoriker® wie Harold Steinacker vielleicht
zutrauen, daf§ er bis ins hohe Alter den Holocaust ,verleugnete® (S. 223) — aber fiir derart
gravierende Behauptungen sollte der Nachweis dann auch nicht fehlen.“3* Bei der ent-
sprechenden Stelle im Beitrag Renate Spreitzers hat Kraus richtig gesehen, dass eine An-
merkung fehlt, was sowohl der Autorin als auch mir bei der Redaktion bedauerlicherweise
entgangen ist. Der Verweis sei an dieser Stelle nachgetragen?®. Da Kraus aber den Plural
verwendet, nimlich von ,,anderen Beitrigen® spricht, in denen nicht belegte ,,schwerwie-
gende Vorwiirfe“ gegen die Portritierten erhoben wiirden, habe ich, um jene vermeintli-

chen Vorwiirfe zusammen mit den Autorinnen und Autoren berichtigen oder nachweisen

33 Mehr Material zur Beantwortung der Frage liefert immer noch Alphons LuoTsky, Geschichte des Insti-
tus fiir dsterreichische Geschichtsforschung 1854-1954 MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln 1954), als Manfred
Stoy, Das Osterreichische Institut fiir Geschichtsforschung 1929-1945 (MIOG Erg.-Bd. 50, Wien 2007).
Siehe zuletzt auch die relevanten Stellen bei Pavel KoLAR, Geschichtswissenschaft in Zentraleuropa. Die Uni-
versititen Prag, Wien und Berlin um 1900 1-2 (Geschichtswissenschaft und Geschichtskultur im 20. Jahr-
hundert 9, Berlin 2008).

34 Kraus (wie Anm. 2).

35 Anna SCHADER, Harold Steinacker (1875-1965) — Sein Weg in den Nationalsozialismus (ungedr. Diss. Kla-
genfurt 1997) 86f.
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zu kdénnen, nachgefragt, um welche ,,schwerwiegenden Vorwiirfe“ es sich konkret handelt.
Der Rezensent konnte erfreulicherweise aufSer der Steinacker-Stelle keine weiteren Stellen
anfithren®. Es ist aber nach 33 Historikerportrits der Befund erkennbar, dass generell eine
reflexive Auseinandersetzung mit dem Holocaust nicht stattfand und in den einzelnen Bio-
grafien diese , Leerstelle” (Jan Eike Dunkhase) bleibt. Abschlieffend gebe ich noch einige
korrigierende Hinweise zum ersten Band?”.

Hans Ulrich Wehler hat 1971 am Ende seines Vorworts zum ersten Band der von ihm
herausgegebenen ,,Deutschen Historiker” den englischen Philosophen und Mathematiker
Alfred North Whitehead zitiert. 40 Jahre spiter darf dessen Diktum hier erneut angefiihrt
werden. Es besagt, dass die Wissenschaft, ,die zogert, ihre Begriinder zu vergessen, verloren
ist“. Fiir die Geschichtswissenschaft heif3t dieses ,vergessen®, den wirkmichtigen Historike-
rinnen und Historikern vergangener Jahrzehnte und ihren Werken einen wissenschaftsge-
schichtlich fundierten Ort der Ruhe zuzuweisen, ohne sie immer wieder als Mahnmale und

Wegweiser fiir das eigene wissenschaftliche Tun anzurufen.
gw g

36 Anfrage an Hans-Christof Kraus via E-Mail am 22.06.2009 und Antwort vom 23.06.2009: ,,[...] meine For-
mulierung bezog sich in diesem Fall ausschliefSlich auf die Bemerkung iiber Steinacker.“

37 Der auf S. 357, Abb. 20, mit Hans Hirsch beim Spaziergang fotografierte Herr diirfte nicht, wie von mir im
Beitrag von Andreas H. Zajic angegeben, mit Karl Maria Swoboda zu identifizieren sein. Meine S. 759 gedu-
Berte Vermutung, dass sich eine Briefstelle auf Konrad Josef Heilig bezieht, diirfte hochstwahrscheinlich nicht
zutreffen, wie sich aus dem Beitrag zu Heilig im vorliegenden Band ergibt.
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Michael Tang]l (1861-1921)

EIN OSTERREICHER IN BERLIN

I. WOLFSBERG — WIEN — MARBURG — BERLIN: LEBENSLAUF UND

WISSENSCHAFTLICHE KARRIERE

Im Hinblick darauf, dass eine umfassende moderne und
wissenschaftlichen Anspriichen gerecht werdende Biogra-
fie Michael Tangls bereits existiert!, mag es hier geniigen,
die wesentlichen Stationen seines Lebens nur kurz zu um-
reiflen. Geboren am 26. Mai 1861 in Wolfsberg in Kirn-
ten, entstammte Tangl einer durchaus kleinbiirgerlichen
— sowohl Vater als auch beide Grof$viter waren Bicker —
katholischen Familie. Wieweit das Vorbild seines bereits
1866 verstorbenen Groflonkels Karlmann Tangl, den er
freilich kaum gekannt haben kann, Einfluss auf die spitere
Berufswahl ausgeiibt haben mag, ist nicht bekannt. Karl-
mann Tangl, Philologe und Historiker, hatte Lehrstiihle
in Lemberg (Lwéw, Lwiw) und Graz bekleidet und sich in
seinen historischen Arbeiten vor allem mit der Geschichte

Mlichacl Fangf. /
Wien

Abb. 1: Michael Tangl 1893

Kirntens und Innerosterreichs beschiftigt. Mit der Berufung nach Graz war ihm, wie

er selbst sagte, ein Herzenswunsch erfiillt worden, da er Kirnthner durch Geburt, Steier-

mdrker durch Neigung und vor allem Deutscher durch Gesinnung sei?. Wie sein Groflonkel

1 Annekatrin SCHALLER, Michael Tangl (1861-1921) und seine Schule. Forschung und Lehre in den Historischen

Hilfswissenschaften (Pallas Athene. Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte 7, Stuttgart 2002). Die

Biografie Tangls ist in dieser detaillierten Studie eingebettet in das Umfeld der wichtigsten wissenschaftlichen Institu-

tionen, mit denen er in Verbindung stand, und beriicksichtigt so gut wie liickenlos alle gedruckten und ungedruck-

ten Quellen zu seinem Leben, wobei seine Lehrtitigkeit und seine zahlreichen Schiiler besondere Beriicksichtigung

finden. — Fiir vielfiltige Unterstiitzung danken wir dem Bibliothekar des IOG Dr. Paul Herold, der stellvertretenden

Leiterin der Handschriftenabteilung der Staatsbibliothek PreufSischer Kulturbesitz in Berlin Dr. Jutta Weber, dem
Bibliothekar der MGH in Miinchen, Dr. Arno Mentzel-Reuters, dem Archivar der OAW Dr. Stefan Sienell, dem

Herausgeber Dr. Karel Hruza, dem Kirntner Landesarchiv in Klagenfurt sowie den Universititsbibliotheken in

Hamburg, K6ln und Miinchen.

2 Zu Karlmann Tangl vgl. Constant v. WurzBAcH, Art. ,Tangl, Karlmann®, in: Biographisches Lexikon des
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besuchte Michael Tangl zunichst die Volksschule in Wolfsberg, um danach in das Gym-
nasium des Benediktinerklosters St. Paul im Lavant zu wechseln. Nach eigener Aussage
waren es die in St. Paul im Lavanttal aufbewahrten Handschriften- und Urkundenschitze
der Abtei St. Blasien im Schwarzwald, die sein Interesse weckten und seine Studienwahl
beeinflussten?.

Nach Abschluss der gymnasialen Ausbildung am elitiren Schottengymnasium in
Wien* begann Tangl zunichst — wohl auf Wunsch seiner Eltern — in Wien ein Studium
der Rechtswissenschaften, das er indessen schon nach kurzer Zeit abbrach, um Geschichte
zu studieren. Schon bald konzentrierte er sich auf das Gebiet der historischen Hilfswis-
senschaften und durchlief in den Jahren 1885-1887 den 16. Ausbildungskurs am IOGS.
Seine wesentliche Prigung erfuhr er durch Lehrer wie Theodor von Sickel und Engelbert
Miihlbacher, sie férderten ihn im Hinblick auf eine streng hilfswissenschaftliche Ausrich-
tung, die seine gesamte spitere berufliche und wissenschaftliche Laufbahn bestimmen
sollte®. Aufenthalte als Stipendiat am Osterreichischen Historischen Institut in Rom in
den Jahren 1888-1889 und 1891 weckten sein Interesse fiir die Geschichte der pipstli-
chen Kanzlei, mit der er sich zeitlebens intensiv beschiftigen und aus deren Bereich er
auch das Thema seiner Dissertation wihlen sollte, die er Ende 1889 vorlegte und die in

erweiterter Form eine seiner drei Habilitationsschriften” bildete. Neben einer ersten be-

Kaiserthums Osterreich 43 (1881) 5054, die zitierte Stelle ebd. 51, und [Franz] von KroNEs, Art. ,Tang],
Karlmann®, in: ADB 37 (1894) 370-371.

3 Michael TANGL, Antrittsrede, in: SB der Preuflischen Akademie der Wissenschaften 1918, 2. Halbbd. (Berlin
1918) 702-704, hier 702f.

4 Seine Tochter Georgine formulierte: , Die Vollendung seiner Gymnasialbildung am Wiener Schottengym-
nasium [...] brachte ihn friih zu den besten geistigen Kreisen der Hauptstadt in Bezichung.“ Siche Georgine
Tancr, Michael Tangl. Zur Lebensgeschichte, in: Michael TaANGL, Das Mittelalter in Quellenkunde und
Diplomatik. Ausgewihlte Schriften 1-2 (Forschungen zur mittelalterlichen Geschichte 12, Berlin 1966) (=
TanNaGL, Mittelalter 1-2) 1 9-12, hier 9.

5 Zu seinen Kurskollegen zihlten Berthold Bretholz, Wilhelm Erben, Wladimir Milkowicz, Alfred Schnerich,
sowie Anton Chroust, Julius Schénherr und Fritz Stober als auf8erordentliche Mitglieder, vgl. Leo SANTIFAL-
LER, Das Institut fiir sterreichische Geschichtsforschung. Festgabe zur Feier des zweihundertjihrigen Bestan-
des des Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchivs (Versff. des IOG 11, Wien 1950) 112f; Alphons LHOTSKY,
Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854-1954 MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln
1954) 187-192.

6 Das Verhiltnis Tangls zu seinen zwei groflen Lehrern charakterisiert Paul KEHR, Michael Tangl. Ein Nachruf,
in: NA 44 (1922) 139-150, hier 139f.: ,Tangl ist beider Schiiler, Sickels und Miihlbachers; von jenem emp-
fing er die stirkeren wissenschaftlichen Anregungen; diesem schlof er sich personlich niher an, denn Miihl-
bacher war ihm im Alter und in der Gemeinsamkeit der Heimat vertrauter als der alte Meister, dessen Strenge
das Alter nicht gemildert hatte [...] die Worte, die er [Tangl] Miihlbacher [in dessen Nachruf] widmete,
zeugten von den herzlichen Gefiihlen, die er fiir den geschiedenen Freund und Berater hegte.”

7 Michael TanGL, Das Taxwesen der pipstlichen Kanzlei vom 13. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, in:
MIOG 13 (1892) 1-106.
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ruflichen Titigkeit in den Archiven zunichst des Innen-, dann des Finanzministeriums
und der Lehrtitigkeit an der Wiener Universitit verfasste er seine bis heute als Stan-
dardwerk geltende Arbeit iiber die pépstlichen Kanzleiordnungen® und begann, an der
von Miihlbacher geleiteten Edition der Diplomata Karolinorum fiir die MGH mitzu-
arbeiten, als er 1895 als Extraordinarius an die Philipps-Universitit in Marburg an der
Lahn berufen wurde. Wegen der ein Jahr zuvor auf Initiative Heinrich von Sybels und
Paul Fridolin Kehrs in Marburg eingerichteten ,,Archivschule®, einer Ausbildungsstitte in
den historischen Hilfswissenschaften nach Wiener Vorbild, die einen besonderen Platz im
universitiren Studienablauf einnahm, kam die Berufung nach Marburg Tang] sehr entge-
gen®. In Marburg arbeitete Tangl weiterhin an den Karolingerdiplomen und widmete sich
besonders den Urkundengruppen von Bremen und Verden sowie von Hersfeld und Fulda,
wobei ihn seine Forschungen iiber die Fuldaer Urkunden'® zu einer intensiven Beschifti-
gung mit dem Leben des heiligen Bonifatius!! und dessen Briefen fiihrten.

Von Marburg wurde Tangl im Juni 1897 als auflerordentlicher Professor an die Ber-
liner Friedrich-Wilhelms-Universitit berufen. Nach dem iiberraschenden Tod Wilhelm
Wattenbachs sah er sich als alleiniger Vertreter der historischen Hilfswissenschaften mit
sinkenden Horerzahlen im Bereich der mittelalterlichen Geschichte konfrontiert; dem-
entsprechend schwierig gestalteten sich die ersten Jahre — gerade fiir den Osterreicher
und Katholiken Tangl — in Berlin'2. Auch nachdem er im Jahr 1900 zum ordentlichen
Professor ernannt worden war, empfand er sich im Wissenschaftsbetrieb und privat als
isoliert, freundschaftliche Beziechungen pflegte er lediglich zu dem MGH-Mitarbeiter Os-
wald Holder-Egger und dem Rechtshistoriker Karl Zeumer'3. Auferliche Anhaltspunkte

8 Die pipstlichen Kanzleiordnungen von 1200 bis 1500, hg. v. Michael TANGL (Innsbruck 1894).

9 Gerhard OBERKOFLER, Uber den Einfluf§ der osterreichischen Schule der historischen Hilfswissenschaften in
Berlin. Die Berufung von Michael Tangl (1861-1921) nach Berlin (1897) und seine Wahl zum ordentlichen
Mitglied der Preuf8ischen Akademie der Wissenschaften (1918), in: Tiroler Heimat. Jb. fiir Geschichte und
Volkskunde 51/52 (1987/1988) 233-241, spricht die Vermutung aus, dass Kehr Tangl, den er in Wien am
1OG kennen gelernt hatte, als seinen Nachfolger ins Spiel gebracht haben kénnte (hier 234). Tangl selbst hitte
allerdings eine akademische Laufbahn in Osterreich vorgezogen : Ich wire 1895 dem Ruf als Extraordinarius
nach Marburg, der fiir mich, der bereits mit Weib und Kind belastet war, in mancher Hinsicht einen Sprung ins
Ungewisse bedeutete, nicht so unbedenklich gefolgt, wenn nicht meine Aussichten fiir die akademische Carriére in
Osterreich dermafSen schlecht gestanden hiitten (. ..]. Brief Tangls an Albert von Werminghoff, 08.05.1906, Miin-
chen, Archivder MGH, B 425.

10 Vgl. etwa Michael Tanct, Die Fuldaer Privilegienfrage, in: MIOG 20 (1899) 193-252.

11 Vgl. hier etwa Michael TANGL, Das Todesjahr des Bonifatius, in: Zs. des Vereins fiir hessische Geschichte und
Landeskunde NF 27 (1903) 223-250.

12 ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 103-117, hier besonders 114-117.

13 KeHR, Tangl (wie Anm. 6) 141, sah den Grund fiir Tangls bleibende Distanz zu seiner neuen Heimat Berlin
vor allem in dessen zu unterschiedlichen Wesensart begriindet: ,,Er war eine weiche und konziliante Natur;

hier aber stieflen die Menschen scharf aufeinander [...]. Vor den beriihmteren Kollegen trat er bescheiden in
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scheint es fiir dieses Gefiihl kaum gegeben zu haben, auch die Teilnehmerzahlen seiner
Vorlesungen und Ubungen nahmen in den folgenden Jahren in kontinuierlicher Weise
zu'4, Neben der Weiterarbeit an den Karolingerurkunden war Tangl zudem 1898 von den
MGH mit der Bearbeitung der ilteren frinkischen und italienischen Gerichtsurkunden —
der Placita — beauftragt worden. Trotz einer Reihe von Archivreisen, die schliefllich eine
nach seinen Angaben so gut wie vollstindige Materialsammlung hinsichtlich der frin-
kischen Placita zur Folge hatten, wurde die Fertigstellung immer wieder aufgeschoben.
Dem Urteil Kehrs zufolge war nach Tangls Tod weder die Materialsammlung vollstindig,
noch das Vorhandene in einem druckfertigen Zustand'>. Ohne Zweifel hatte es sich um
ein Projekt gehandelt, das Tangl pflichtgetreu tibernommen, dem er sich aber wohl nie
mit grofler Begeisterung gewidmet hat.

Hingegen hatte Tangl im Zuge der Bearbeitung der Karolingerurkunden ein neues
Gebiet entdeckt, dem er sich mit Hingabe zuwandte, die tironischen Noten. Die Ent-
zifferung dieser im antiken Rom entwickelten Kurzschrift, die noch in merowingischen
und karolingischen Urkunden fiir Kanzleivermerke verwendet wurde, war damals erst
wenigen Gelehrten, unter ihnen Theodor von Sickel und franzésischen Forschern wie
Pierre Carpentier, Jules Tardif und Maurice Jusselin, ansatzweise gelungen. Nach einer
sehr mithsamen Phase der Einarbeitung entwickelte sich Tangl bald zum anerkannt bes-

ten Kenner der Tachygrafie und verfasste dazu nicht nur mehrere grundlegende wissen-

den Hintergrund; auch die Regierung tat nichts, seine Lage zu verbessern [...] in dieser schneidenden Luft,
wo gemiitliches Behagen nicht gedeihen will und wo die Verhiltnisse der rechten Entfaltung seiner Eigenart
nicht giinstig waren, ist er nie recht heimisch geworden und trotz aller Erfolge als Lehrer und Gelehrter wohl
auch nie gliicklich gewesen.“ Hermann Krabbo bemerkt in seinem vor dem Verein fiir Geschichte der Mark
Brandenburgs gehaltenen Nachruf auf Tangl: ,Bei alledem ist er aber — mochte er auch gelernt haben, gut
preuflisch zu empfinden — im Grunde doch stets ein echter Osterreicher geblieben; nach den Bergen seines
Vaterlandes hat es ihn immer wieder hingezogen [...].“ Vgl. den Abdruck dieser Rede in den SB des Vereins
fiir Geschichte der Mark Brandenburg. Sitzung vom 12.10.1921, in: Forschungen zur Brandenburgischen
und Preuflischen Geschichte 35 (1923) 1-6. Heinrich FicaTENAuU, Diplomatiker und Urkundenforscher, in:
MIOG 100 (1992) 9-49, hier 39, spricht sogar wenig beschénigend von einer , Fehlentscheidung” Tangls, den
Ruf nach Berlin angenommen zu haben, denn dieser sei von seinen Berliner Kollegen ,,eher von der folkloris-
tischen Seite betrachtet und [...] nicht als gleichranging angenommen® worden.

14 ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 116f. Durchwegs positiv wird Tangls Wirken in Berlin auch heute noch beur-
teilt, vgl. etwa Eckart HENNING, Die Historischen Hilfswissenschaften in Berlin, in: Geschichtswissenschaft
in Berlin im 19. und 20. Jahrhundert. Personlichkeiten und Institutionen, hg. v. Reimer HanseN, Wolfgang
RiBBE (Verdff. der Historischen Kommission zu Berlin 82, Berlin/New York 1992) 365408, hier 373-375,
392 und 397.

15 Paul KEHR, Bericht iiber die Herausgabe der Monumenta Germaniae Historica 1921, in: NA 45 (1924)
1-13, hier 8.
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schaftliche Studien'¢, sondern gab sein Wissen auch in mehreren Lehrveranstaltungen?”
an seine Studenten weiter.

Im Jahr 1902 wurde Tangl schliefilich einstimmig in die Zentraldirektion der MGH
gewihlt und zum provisorischen Leiter der Epistolae-Abteilung bestellt. Die Ende 1903
nach dem Tod Engelbert Miihlbachers erfolgte Berufung Emil von Ottenthals als Nach-
folger auf dessen Wiener Lehrstuhl, lief§ Tangl die bis dahin gehegte Hoffnung, nach Wien
zuriickkehren zu kénnen, wohl endgiiltig begraben. Jedoch iibertrug ihm die Zentraldi-
rektion der MGH Anfang 1904 die Leitung der Diplomata Karolinorum. In Wien wurde,
um am dortigen Standort die weitere Mitwirkung an den MGH zu gewihrleisten, eine
Diplomata-Abteilung, die sich der Edition der Stauferurkunden bis Friedrich II. widmen
sollte, eingerichtet, als deren Leiter Ottenthal bestellt wurde!®. Durch die Ubersiedlung

16 Vgl. unten S. 53f.

17 So in den WS 1900/01, 1906/07, 1910/11 und im SS 1914; vgl. das Verzeichnis der akademischen Lehr-
veranstaltungen Tangls an der Friedrich-Wilhelm-Universitit zu Berlin bei SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1)
376-380. Eine neuerliche Beschiftigung mit den tironischen Noten, diesmal in Form eines Privatissimums
im Rahmen der ,,Ubungen fir Archivaspiranten®, plante Tangl fiir das Wintersemester 1921/1922, wie er
am 06.08.1921 in einem seiner letzten Briefe an Kehr schrieb: Mir lige vor allem daran, die Tradition im Be-
trieb dieses abgelegenen und doch wichtigen Sondergebiets nicht abreiffen zu lassen. Und soweit ich sie vermitteln
kann, ists vielleicht letztes oder vorletztes Liuten. Miinchen, Archivder MGH, 338/200 (Personalakten Michael
Tangl), fol. 30v-31r.

18 Noch vor seiner Bestellung zum Ordentlichen Professor in Berlin im Jahr 1900 hatte Tangl ernsthafte Ver-
handlungen beziiglich der Stellung des Direktors des Finanzarchivs in Wien gefiihrt, die jedoch letztlich wohl
daran scheiterten, dass er mit der Ubernahme des Direktorsposten ein Ordinariat an der Universitit Wien ge-
fordert hatte, vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 112f. Bereits KEHR, Tang] (wie Anm. 6) 142, beurteilte die
damals getroffenen Entscheidungen sehr kritisch: , Tangl selbst hat unter diesen Verhiltnissen schwer gelitten
und am meisten unter den Vorgingen nach Miihlbachers Tod. Kein Zweifel, er wire dessen berufener Nach-
folger in Wien gewesen, wohin ihn sein Herz zog, und der geborene Leiter der dortigen Diplomataabteilung.“
Weiter bemerkt Kehr, ebd. 143, dazu: ,[...] wie hitten diese Karolingerdiplome unter seiner Leitung in Wien,
am Sitze der Sickelschen Tradition, unbeeintrichtigt durch die vielen Pflichten und Geschifte, wie Berlin sie
unserm geplagten Freunde aufbiirdete, geférdert werden kénnen! So lief§ er schweren Herzens die Dinge bei
den Diplomata gehen, so gut sie wollten [...].“ LHOTsKY, Geschichte des Instituts (wie Anm. 5) 191 und 292
Anm. 17, resiimierte nach einer kurzen Darstellung des wissenschaftlichen Wirkens Tangls: ,,Man muf§ sehr
bedauern, daff die Riickgewinnung dieses Mannes fiir Wien nach Miihlbachers Tod nicht méglich war®, und
deutete an, dass Tangl schon zu einem frithen Zeitpunkt aus personlichen Griinden nicht mehr in Erwigung
gezogen wurde. Seine Einschitzung teilte auch FicHTENAU, Diplomatiker (wie Anm. 13) 38f.: Fiir die Wei-
terfithrung der Karolingerdiplome hitte ,sich als weitaus beste Lésung eine Riickberufung Michael Tangls von
Berlin nach Wien auf die freie Lehrkanzel Miihlbachers* angeboten. Zur Annahme der Beauftragung mit den
Karolingerdiplomen seitens der Monumenta habe sich Tangl auch nur deshalb entschlossen, ,weil er hoffte,
damit seine Riickkehr in die Heimat vorzubereiten. Die Vorginge rund um die Nachbesetzung der Lehrkan-
zel Miihlbachers hatten letztlich nicht nur fiir Tangl bittere persénliche Konsequenzen, sondern: ,Das sach-
liche Ergebnis war auch fiir das Institut nicht giinstig und trug mit dazu bei, bestehende Abneigungen gegen
die Wiener Schule zu vertiefen.“ Von diesem Blickpunkt aus sei es zu ,bedauern, daf§ dabei sehr menschliche
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der Karolingerabteilung nach Berlin, dadurch bedingte Mitarbeiterwechsel und Tangls
Entschluss, den eigentlich druckfertigen ersten Band noch einmal einer Revision zu un-
terzichen, verzogerte sich dessen Erscheinen (nach 14-jihriger Bearbeitungszeit) bis ins
Frithjahr 1906. Seit Mitte 1905 arbeitete die Berliner Karolingerabteilung unter Tangls
Leitung an der Vorbereitung des zweiten Bandes, den Urkunden Ludwigs des Frommen,
fiir die einige der im ersten Band befolgten Richtlinien abgeindert wurden. Daneben war
das Seminar fiir Historische Hilfswissenschaften durch die 1904 erfolgte Verlegung der
Archivarsausbildung von Marburg nach Berlin, wo die Lehrveranstaltungen zum Teil an
der Universitit, zum Teil am Geheimen Staatsarchiv stattfanden, nun auch unmittelbar
mit der Heranbildung zukiinftiger preuflischer Archivbeamter befasst, fiir die Tang] seit
dieser Zeit eigens konzipierte Ubungen abhielt®®.

Nur zogernd stellten sich duflerliche Zeichen der Anerkennung seiner wissenschaftli-
chen Leistungen ein. 1909 wurde Michael Tangl zum Korrespondierenden Mitglied der
Koniglich béhmischen Gesellschaft der Wissenschaften in Prag und 1913 zum Korres-
pondierenden Mitglied der Bayerischen Akademie der Wissenschaften gewihlt, im Januar
1918 erfolgte schliefllich seine — im Hinblick auf seine Berufung auf den Berliner Lehr-
stuhl — spite Wahl zum Ordentlichen Mitglied der Preuffischen Akademie der Wissen-
schaften in Berlin. Die Antrittsrede, die er zu diesem Anlass hielt, stellt eines der wichtigs-
ten Selbstzeugnisse Tangls dar?°.

Die Enttiuschung iiber die Nachfolge Miihlbacher zugunsten Ottenthals hatte zu ei-
ner dauerhaften und endgiiltigen Entfremdung zwischen Tangl und dem IOG gefiihrt.
Anstatt wie bisher immer wieder Arbeiten in den MIOG zu verdffentlichen, fasste Tangl
1905 gemeinsam mit Harry Bresslau und Karl Brandi den Plan, eine neue hilfswissen-
schaftlich orientierte Zeitschrift zu begriinden. Als Titel des neuen Publikationsorganes,
in dem nicht nur Aufsitze, sondern vor allem auch umfangreichere Einzeluntersuchun-
gen, etwa Dissertationen, verdffentlicht werden sollten, einigte man sich schlieflich —
nach einer Idee des Verlags, in dem die Zeitschrift erscheinen sollte, Veit & Comp. in

Leipzig, — auf den Namen ,Archiv fiir Urkundenforschung“?!. Tangl niitzte die neue

Beweggriinde eine grofie Rolle spielten® (ebd. 41). — Zu den Vorgingen um die Nachfolge Miihlbachers vgl.
auch Bettina PFERSCHY-MALECZEK, Die Diplomata-Edition der Monumenta Germaniae Historica am Ins-
titut fiir Osterreichische Geschichtsforschung (1875-1990), in: MIOG 112 (2004) 412-467, hier 415f.

19 ,Paliographisch-diplomatische Ubungen fiir Archivaspiranten® wurden von Tangl seit dem Wintersemester
1904/05 bis zu seinem Tod in jedem Semester angeboten, wenn diese auch in den Jahren 1914-1918 kriegsbe-
dingt zum Grofiteil nicht zustande kamen, vgl. das Verzeichnis der akademischen Lehrveranstaltungen Tangls
bei ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 377-380.

20 TANGL, Antrittsrede (wie Anm. 3) 703f.

21 Uber die kritischen Reaktionen — vor allem von Vertretern des IOG — auf die in der programmatischen Einlei-
tung des ,,Archivs fiir Urkundenforschung® sehr akzentuiert vorgetragene Abgrenzung zur Sickel’schen diplo-

matischen Schule, die die Spannungen zu dem Wiener Institut weiter verschirften, vgl. weiter unten 66 f.
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Zeitschrift weniger fiir eigene Arbeiten als vor allem als Plattform fiir die Veréffentlichung
von Arbeiten seiner Schiiler?2. In die folgenden Jahre fillt auch die Mitarbeit Tangls an
einem weiteren grofSen editorischen Unternehmen des deutschen Sprachraums, der — wie
die MGH auf Anregung des Freiherrn vom Stein gemeinsam mit Georg Heinrich Pertz
begriindeten — Reihe der ,,Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit®, in der seit 1846 bis
1911 90 Binde mit deutschen Ubersetzungen mittelalterlicher lateinischer Geschichts-
quellen erschienen waren. Nach dem Tod Oswald Holder-Eggers 1911, der zuletzt das
Unternehmen geleitet hatte, trat Tangl dessen Nachfolge an und bearbeitete selbst vier
Binde?3. Mit der zunichst provisorischen Leitung der Epistolae-Abteilung (1902 bis 1906
und neuerlich 1908 bis April 1909) und der daran anschliefenden Bestellung zum de-
finitven Leiter erfolgte in den darauffolgenden Jahren eine verstirkte Beschiftigung mit
der Quellengruppe der Briefe, fiir die Tangl einen detaillierten Editionsplan erstellte, an
dessen Verwirklichung er und seine Mitarbeiter Ernst Perels und Erich Caspar arbeiteten.

Durch den Ausbruch des Ersten Weltkrieges, der mit der Einberufung der wehrfihigen
Mitarbeiter sowie finanziellen Engpissen die wissenschaftliche Arbeit allerorts wenn nicht
ganz zum Erliegen brachte so doch zumindest in hohem Maf3e einschrinkte, kam es auch zu
Beeintrichigungen in den von Tang]l geleiteten Projekten. Nach dem Tod Reinhold Kosers
im August 1914 wurde Tangl einstimmig zum stellvertretenden Vorsitzenden der MGH
gewihlt, da sich die Regierung nicht in der Lage sah, frei gewordene Stellen vor Ende des
Krieges definitiv wiederzubesetzen. Fiir Tangl bedeutete die De-facto-Leitung der MGH
neben seiner Lehrtitigkeit und der Leitung von drei MGH-Projekten, die er damals inne-
hatte — Placita, Diplomata Karolinorum und Epistolae —, sowie seit 1911 der Redaktion
des ,Neuen Archivs“ und dariiber hinaus seinen personlichen wissenschaftlichen Vorhaben
eine erhebliche Arbeitsbelastung und iibergroffe Verantwortung, der er letzelich nicht ge-
wachsen war. Wenn es auch nicht zu der bereits Anfang August 1914 vom Reichsamt des
Inneren aus Spargriinden geforderten Einstellung der Arbeiten an allen Projekten der MGH
kam, wurden doch allenthalben — zum Teil auch freiwillige — Einsparungsmafinahmen als
Folge des Krieges spiirbar. Zudem war die personelle Situation durch Einberufungen von
Mitarbeitern zum Militirdienst sowie alters- und nicht wenige kriegsbedingte Todesfille
so angespannt, dass sowohl das Erscheinen des ,Neuen Archivs® als auch die Editionsar-
beiten darunter litten. Auf Letztere wirkte sich zusitzlich noch besonders die weitgehende
Unmdglichkeit von Archivreisen, besonders in Linder, mit denen man sich im Kriegszu-

stand befand, aber auch im eigenen Land, ungiinstig aus. Stagnierten die Arbeiten an den

22 Von seinen eigenen Arbeiten verdffentlichte er lediglich zwei in der neu gegriindeten Zeitschrift: Michael
Tangt, Die Tironischen Noten in den Urkunden der Karolinger, in: Archiv fiir Urkundenforschung (= AUF)
1 (1908) 87-166, und DERS., Forschungen zu Karolinger-Diplomen, in: ebd. 2 (1909) 167-326.

23 Vgl. unten 57 (mit Anm. 153-155).
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Diplomata Karolinorum und den Placita wihrend des Krieges, so intensivierte Tangl in
dieser Zeit seine Arbeit an den Epistolae, besonders der von ihm begriindeten Reihe der
Epistolae selectac. Obwohl die Hérerzahlen wihrend des Krieges drastisch zuriickgingen
— Das Semester [Sommersemester 1915] begann, wie zu erwarten stand: in Urk[undenlehre]
II 1 Buckliger, 1 Lahmer, 5 Herzkranke, 1 Nierenkranker und 4 Damen** —, bot Tangl auch
wihrend der Kriegsjahre immer mindestens vier Lehrveranstaltungen pro Semester an. Um
in seinen Berliner Studenten das Bewusstsein der geschichtlichen Entwicklung und der
Rolle der &sterreichisch-ungarischen Monarchie innerhalb Europas zu schirfen, wandte er
sich gerade in der Zeit, als sich ihr Zusammenbruch abzuzeichnen begann, in seinen Vor-
lesungen, aber auch in seinen Seminaren an der Berliner Universitit vermehrt Themen aus
der osterreichischen Geschichte, sogar aus dem Bereich der Neuzeit, zu?’.

Die sowohl beruflich als auch in menschlicher Hinsicht schwierigen Kriegsjahre und
der sich ankiindigende Zerfall der Donaumonarchie, deren Bestand fiir Tangl aus histo-
rischer Sicht, wohl aber auch aus emotionalen Griinden eine Notwendigkeit darstellte,
forderten von Tangl in physischer (durch die Mangelernihrung)?¢ und psychischer (durch
die zahlreichen Todesfille im Bekanntenkreis und durch die unsichere politische Zukunft
seiner Heimat) Hinsicht ihren Tribut. Seine Uberforderung machte sich in verschiedener
Hinsicht bemerkbar. Zum einen war es ihm nicht mehr moglich, seine Krifte gleicher-
maflen auf die verschiedenen ihm anvertrauten Projekte zu konzentrieren, was zu einer
Verzogerung oder, wie ihm mehrfach vorgeworfen wurde, Verschleppung anstehender
Arbeitsschritte fithrte. Zum anderen zeigte sich nun vor allem, dass grofle Organisations-
aufgaben nicht seiner Natur entsprachen und ihn besonders in dieser Zeit iiberforderten.
Diesen von seinen Zeitgenossen als ,Kriegsnervositit® oder auch ,Kriegspassivitit“ apo-
strophierten Zustand, der als Folge des Krieges wihrend dieser Jahre gar nicht selten zu
beobachten war?’, bezeichnete Tangl selbst als geistige Abnormitir, die er in den letzten

zwei Jahren selbst mit Bangen und Schrecken wachsen sah®®. Andere wiederum konstatierten,

24 Tangl in einem Brief an Bresslau vom 08.05.1915, zitiert nach SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 262. Mit der
befremdlichen Nennung von weiblichen Studenten in einem Atemzug mit Behinderten und Kranken wollte
Tangl vermutlich ausdriicken, dass durch den Ausfall der nahezu gesamten wehrhaften Bevélkerung auch
Exoten, zu denen Frauen damals zweifellos noch an den Universititen zihlten, plétzlich einen im Vergleich zu
vorher unverhiltnismifig groffen Anteil der Hérerschaft ausmachten.

25 Zu dhnlichen Haltungen ésterreichischer Historiker in Osterreich vgl. Giinther RAMHARDTER, Geschichts-
wissenschaft und Patriotismus. Osterreichische Historiker im Weltkrieg 19141918 (Osterreich Archiv 22,
Wien 1973) 57-62 und 180-183.

26 Karl Hampe vermerkte am 26.04.1917 in seinem Tagebuch: Tangl hatte 40 Pfund abgenommen; das ist so
ziemlich die Regel. Siche Karl Hampe, Kriegstagebuch 1914-1919, hg. v. Folker RercHERT, Eike WoLgasT
(Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts 63, Miinchen 22007) 539.

27 Vgl. dazu mit den entsprechenden Nachweisen SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 270f. mit Anm. 1134.

28 Ebd. 271, nach einem Schreiben Tangls vom 16.01.1919 an Bresslau. Miinchen, Archiv der MGH, B 40.
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einen nahezu an Geistesstorung befindlichen Zustand der Uberarbeitung an Tangl beobachtet
zu haben?. Die kérperliche und seelische Verfassung Tangls verursachte eine Passivitit und
wohl auch zeitweilig gleichsam eine Lihmung, die sich nachteilig auf die Geschiftsfithrung
der MGH auswirkte. Von verschiedenen Seiten wurden Klagen und Vorwiirfe geiuflert,
Tangl vernachlissige vor allem die Erledigung seiner Korrespondenz und sei auch fiir die
Verzdgerung des seit dem Tod Karl Zeumers 1914 ihm allein anvertrauten ,Neuen Ar-
chivs verantwortlich zu machen?. Wie anhaltend schwierig die Lage jedoch allgemein
war, zeigt sich auch daran, dass es durch die Nachwirkungen des Krieges und wegen der
unsicheren politischen Situation der Nachkriegszeit nicht méglich war, die geplanten Fei-
erlichkeiten zum 100-jihrigen Bestehen der MGH, am Jahrestag, der am 20. Januar 1919
begangen werden sollte, abzuhalten. Auch hatte das Reichsamt des Inneren eine Entschei-
dung iiber den zu bestellenden Vorsitzenden der MGH hinausgezigert, obwohl die Zen-
traldirektion bereits 1916 in einem ersten Wahlgang Tangl selbst, in einem zweiten und
dritten dann Bresslau gewihlt und dementsprechende Vorschlige dem RMI iibermittelt
hatte. Der vom RMI favorisierte Kandidat, Kehr, war seitens der Zentraldirektion wegen
bestehender Animosititen nicht in Betracht gezogen worden?!. Erst 1919 widmete sich das
RMI erneut der Bestellung eines Vorsitzenden der MGH und konnte nach der endgiiltigen
Ablehnung Bresslaus die Zentraldirektion zur Wahl Kehrs bewegen — ein von den Mitglie-
dern der Zentraldirektion mit Empérung aufgenommener Akt der Einmischung in die
internen Angelegenheiten der MGH, dem sie aber nichts entgegenzusetzen vermochten.
Fur Tangl jedoch, der Bresslau zwar bis zuletzt unterstiitzt hatte, bedeutete die Wahl des
energisch-tatkriftigen Kehr letztlich die Befreiung von einer zu schwer gewordenen Last,
und er beeilte sich, den neuen Vorsitzenden seiner Kooperationsbereitschaft zu versichern.
Auch eine fiir Tangl unangenehme finanzielle Angelegenheit — unter seiner Verwaltung
der Gelder der MGH war eine nicht unbetrichtliche Summe an Ersparnissen der MGH

29 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 271 mit Anm. 1138. Vgl. dazu auch den Brief Emil Seckels an Bresslau vom
16.01.1919. Miinchen, Archiv der MGH, B 40: So vollkommen ritselbhaft ist mir das Verhalten Tangls nicht. Er
ist durch seine zwei grofSen Bonifatius-Aufsitze iiberarbeitet, und jedenfalls ist er kriegsnervis. Sein Sobn steht seit
Mitte Dezember an einem sehr gefiihrlichen Posten bei Verdun |...]. Ich bitte Sie also, Tangl nicht sehr bise zu sein,
wenn er Ihnen demniichst die Papiere schickt.

30 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 269-271 und 250-252.

31 Tangl versicherte in einem Brief vom 16.01.1919 Bresslau seiner ausdriicklichen Unterstiitzung. Miinchen, Ar-
chiv der MGH, B 40 (zitiert unten Anm. 200). Allerdings gab es durchaus auch innerhalb der Zentraldirektion
Stimmen, die eine Wahl Kehrs wegen dessen energischer Durchsetzungskraft und Zielstrebigkeit als die beste
Lésung fiir die angeschlagenen Monumenta befiirworteten, vgl. Hampe, Kriegstagebuch (wie Anm. 26) 539:
Hampe schrieb am Donnerstag, dem 26.04.1917, anlisslich seiner Wahl in die Zentraldirektion der MGH':
Aber andererseits ist der gegenwiirtige Zustand sehr traurig, und selbst der kirperlich und geistig etwas reduziert schei-
nende Tangl, den ich besuchte, meinte, das Ende vom Liede wiirde wohl ein aufoktroyiertes Regime Kehrs sein. Ich
personlich wiirde das fiir einen Weg der Rettung halten, der freilich zu heftigen persinlichen Reibereien fiihren miifste.
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verschwunden — konnte schlief$lich durch die Rettungsaktion einer anonym handelnden,
mit Tang] befreundeten Personlichkeit beigelegt werden32.

Die letzten Lebensjahre Tangls nach dem Krieg waren gekennzeichnet einerseits von
der Beendigung seiner Mitarbeit an den Diplomata Karolinorum, denen er im April 1920
— ob freiwillig oder auf Druck Kehrs, ist nicht sicher — den Riicken zuwandte, anderer-
seits von der Wiederaufnahme der Arbeiten fiir die Epistolae-Abteilung, wobei er sich
besonders der Vorbereitung seiner Edition des Registrum super negotio imperii aus der
Kanzlei Papst Innocenz’ III. widmete. Sein plotzlicher Tod am 7. September 1921 nach
einer Ruhrinfektion, die er sich im Sommer 1921 zugezogen hatte, als er erstmals nach
dem Krieg wieder in seiner Heimat Kirnten den Urlaub verbrachte, entriss ihn, 6o-jihrig,
einer weiteren wissenschaftlichen Titigkeit, der er sich nach Jahren der Entbehrungen,
psychischer Strapazen und Uberforderung durch organisatorische Verpflichtungen wieder
mit Enthusiasmus zuzuwenden begonnen hatte?3. Tangls Tochter Georgine, die ebenfalls
Historikerin war und neben ihrer Titigkeit als Gymnasiallehrerin freiberuflich fiir die
MGH arbeitete — sie widmete sich besonders Fragen aus dem Gebiet der Diplomatik
und den Registern Innocenz’ III. — machte sich die Bewahrung des wissenschaftlichen
Vermichtnisses ihres Vaters zur Lebensaufgabe. Die Kronung ihrer Bemithungen war das
Erscheinen einer zweibindigen Aufsatzsammlung ,Mittelalter in Quellenkunde und Dip-

lomatik®, der sie eine kurze Lebensbeschreibung ihres Vaters voranstellte34.

11. ... dieser wahrhaft gute Mensch: FAMILIE UND PERSONLICHKEIT

Der geschwisterlos aufwachsende Tangl muss eine ,,recht sorglose” und ,behiitete” Kind-

heit in seiner Kdrntner Heimat verbracht haben?s, da seine lebenslange Verbundenheit

32 Vgl. dazu ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 275f. Selbst Kehr, der Tangls Leitung der MGH aus verschiedenen
Griinden skeptisch gegeniiberstand, urteilte abschlieffend folgendermaflen iiber dessen Amtszeit: ,,Bereits vor
dem 1. Weltkrieg war die Aufgabenfiille, die Tangl zu bewiltigen hatte, zu grof§ geworden: Aber so grofd seine
Arbeitskraft war, alle diese Aufgaben nebencinander und gleichmiBig zu férdern, war menschenunméglich;;
im grof8en Stile zu organisieren lag nicht in seiner Art [...]. Tangl selbst hat unter diesen Verhiltnissen schwer
gelitten [...]. Um so mehr ist anzuerkennen, was Tangl unter so schwierigen und ungiinstigen Verhiltnissen
[seit 1914] fiir unser Unternehmen [die MGH] geleistet hat.“ KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 142f.

33 Tangl wurde in Klagenfurt auf dem Stidtischen Friedhof Annabichl begraben. Ende der 1920er-Jahre wurde
sein Grab, dessen Grabstein nach einem Aufruf des Geschichtsvereins fiir Kirnten von zahlreichen Mitgliedern
der Preuf8ischen Akademie der Wissenschaften und den MGH finanziert wurde, von der Stadt Klagenfurt
zum Ehrengrab erhoben; vgl. dazu ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 286, und Ines OBERLING, Ernst Perels
(1882-1945). Lehrer und Forscher an der Berliner Universitit (Bielefeld 2005) 132f.

34 TaNGL, Mittelalter 1-2. Zur Lebensbeschreibung vgl. oben Anm. 4.

35 So zumindest SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 18.
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mit ihr von nahezu allen, die ihn personlich kannten und sich — meist in Form von
Nachrufen — zu seiner Biografie duflerten, besonders hervorgehoben wurde?® und auch in
seinen regelmifligen sommerlichen Besuchen zum Ausdruck kommt.

Besonders wihrend seiner Studienzeit in Wien?” nahm Tangl am reichen kulturellen
Leben der Hauptstadt regen Anteil, er war Mitglied des Wiener Minnergesang-Vereines
und regelmifiiger Besucher in den Wiener Theatern. Die Frau, die er schliefilich heiratete,
Georgine Niichtern, hatte nach ihrer Gesangsausbildung eine Karriere als Opernsingerin
angestrebt. Dazu kam es jedoch nicht, da sie sich 1890 entschloss, den Heiratsantrag Mi-
chael Tangls anzunehmen. Die Hochzeit fand Ende Juli 1892 in der Karlskirche in Wien
statt, im Mai des folgenden Jahres wurde als erstes Kind des Paares die Tochter Georgine
geboren. 1897 — bereits in Marburg — folgte die Geburt eines Sohnes, der auf den Namen
Eberhard getauft wurde. Gemeinsame Musikabende, an denen Tangl seine Frau am Kla-
vier begleitete, bildeten einen regelmifligen Fixpunkt im Privatleben der Familie und be-
zogen auch Freunde und Schiiler Tangls mit ein3®. Bereits in Marburg, besonders aber in
Berlin konnte sich das Ehepaar nur schwer in seine neue Umgebung einleben. Tang] selbst
blieb zeitlebens in Berlin ein Fremder, als der er offenbar besonders an seiner sprachlichen
Firbung erkennbar blieb: ,Er gehorte nicht zu denen, die jeder kannte; aber den Kopf
mit dem scharfen Profil des Alpendeutschen, der hohen Stirn, dem straffen Haar vergifit
nicht, wer ihn sah. Man spiirte auch am ganzen Wesen, nicht nur am Dialeke, dass er von
fernher gekommen war.“?® Nicht nur die 6sterreichische Herkunft, auch die katholische
Glaubenszugehéorigkeit und deren bewusste Pflege® diirften dazu beigetragen haben, dass
die Familie in Berlin und Tangl innerhalb der protestantisch geprigten Berliner Univer-

sitit doch bis zu einem gewissen Grad Fremdkérper blieben. Wie in politischen Dingen

36 So sprechen KeHR, Tangl (wie Anm. 6) 145, und Karl BRaNDI1, Michael Tangl. 21.5.1861-7.9.1921, in:
AUF 8 (1923) 1-5, hier 1, vom Tod und der Beisetzung Tangls nahe den ,geliebten Bergen®, Ernst PERELS,
Michael Tangl, in: Historische Vierteljahresschrift 21 (1922/1923) 123-127, hier 127, erwihnt im Zusam-
menhang mit dem Ende der Donaumonarchie Tangls ,,heimatstreues [!] Herz“, und August von JakscH,
Universititsprofessor Dr. Michael Tangl 1, in: Carinthia I 113 (1923) 80f,, hier 81, bezeichnet ihn als ,dieses
Heimatskind®. Auch beruflich wandte sich Tangl immer wieder Themen der 8sterreichischen Geschichte zu;
vgl. Edmund E. STENGEL, Michael Tangl, in: HZ 125 (1922) 372-375, der 373 festhilt, dass Tangl ,,bis zu
seinem Ende ein 8sterreichischer Historiker gewesen® sei.

37 Zum Privat- und Familienleben Tangls vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 44-46, 92-94 und 114-117.

38 Heinrich SPROEMBERG, Zum Geleit, in: TaNGL, Mittelalter 1 8: ,Die Atmosphire seines Hauses, die durch
seine verstindnisvolle Gattin, Georgine Tangl, eine kiinstlerische Note und grofle Warmbherzigkeit erhalten hat,
ist fiir seine Schiiler eine Stitte der Anregung und freundlicher Betreuung geworden.“ Krasso, SB (wie Anm.
13) 6, berichtet, dass Tangl ,,mit seiner Gattin und seinen beiden Kindern [...] das gliicklichste Familienleben
verband*.

39 Vgl. STENGEL, Tangl (wie Anm. 36) 372.

40 Vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 103.
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{ibte Tangl aber auch in Auf8erungen zu religidsen Fragen grofle Zuriickhaltung und be-
miihte sich als Historiker in der Behandlung kirchengeschichtlicher Ereignisse um Objek-
tivititd!, Die fortwihrende starke Verbundenheit der Familie mit Osterreich kommt nicht
zuletzt dadurch zum Ausdruck, dass Frau Tangl und ihre Kinder mehrmals im Jahr die
lange Reise nach Wien auf sich nahmen, um dort Zeit mit ihren Verwandten zu verbrin-
gen, und auch Michael Tangl selbst in den vorlesungsfreien Sommermonaten regelmifig
die Gelegenheit ergriff, zu einem Urlaub nach Wien oder Kirnten zuriickzukehren.

Wihrend des Ersten Weltkrieges wurde die Sorge um seinen erst 19-jihrig einberufe-
nen Sohn Eberhard, der bald an der Westfront eingesetzt wurde, mit verantwortlich fiir
Tangls drohenden korperlichen und seelischen Zusammenbruch®2. Der plétzliche Tod
Tangls brachte seine Familie in betrichtliche materielle Néte, die Kehr durch erfolgreiche
Interventionen beim damaligen Kultusminister zu lindern versuchte??. Georgine Tang],
die neben ihrem Beruf als Lehrerin den Spuren ihres Vaters folgte#4, starb 1972 ledig und
kinderlos in Miinchen“. Tangls Sohn Eberhard, der noch studierte, als sein Vater starb,
konnte sein Studium der Slawistik 1928 abschlieflen und wurde schliefllich von Richard
Salomon, einem Schiiler seines Vaters, als dessen Assistent an das Osteuropiische Semi-
nar der Universitit Hamburg geholt. Als Salomon, der jidischer Herkunft war, nach der
Machtergreifung der Nationalsozialisten die Universitit verlassen musste, ging Eberhard
Tangl, der einen Beitritt zur NSDAP verweigerte, nach Belgrad, habilitierte sich dort und
kehrte erst 1953 nach lingerer Kriegsgefangenschaft nach Hamburg zuriick, wo er 1979
starb und seine zweite Frau, Claudia, als Witwe hinterlief34S.

Eine sehr wertvolle, da nicht unkritische Beurteilung der Personlichkeit und des Le-
benswerks Tangls verdanken wir Kehr, der sich in seinem Nachruf auf Tangl merklich
bemiihte, den Leistungen und der Personlichkeit des Verstorbenen gerecht zu werden,
ohne dessen Schwichen — die Kehr, wie aus anderweitigen Auflerungen hervorgeht, mit
der ihm eigenen selbstbewufiten, scharfsinnigen, aber auch schonungslosen Kritik kom-
mentierte?” — zuzudecken. Kehr erinnert sich an seine erste Begegnung mit Tangl am IOG

41 Vgl. unten Anm. 218.

42 Dazu SCHALLER, Tang| (wie Anm. 1) 270, sowie oben 30f. mit Anm. 29 und 33.

43 Ebd. 286-289, iiber das weitere Schicksal der Familie.

44 Zu nennen sind vor allem die Arbeiten: Georgine TANGL, Das Register Innocenz’ II1. iiber die Reichsfrage
1198-1209. Nach der Ausgabe von Baluze, Epistolarum Innocentii III. Tomus I, in Auswahl iibers. und erl.
(Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit 2/95, Leipzig 1923), und piEs., Studien zum Register Innocenz’
III. (Weimar 1929). Vgl. den Nachruf von Gottfried Or1rz in: DA 29 (1973) 667f.

45 Zu Georgine Tangl vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 287f.

46 Zu Eberhad Tangl vgl. Werner LEHFELDT, Zum Lebensweg und zu den lituanistischen Arbeiten von Eber-
hard Tangl (1897-1979), in: Res Balticae 5 (1999) 237-246.

47 Vgl. etwa SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 291, nach Berlin, Geheimes Staatsarchiv, Rep. 92 Brackmann, Nr. 16,
zitierten Stellen aus Briefen Kehrs an Brackmann aus den ersten Monaten nach Tangls Tod: [...] der selige Michael
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in den 188oer Jahren: ,[...] den schlanken und sangesfrohen Jiingling, dessen innerstes
Wesen Frohsinn und Treuherzigkeit, Offenheit und Enthusiasmus waren, eine echte 6s-
terreichische Natur, aber von dem kriftigeren und solideren Kirntner Schlag.“4® , Der
liebenswiirdige und heitere Osterreicher®, wie Kehr den bereits zum Universititsprofessor
avancierten Tangl bezeichnet, der ,vor den beriihmteren Kollegen [...] bescheiden in den
Hintergrund™® trat, war sich seiner wissenschaftlichen Leistungen aber durchaus bewusst,
wie seine Antrittsrede vor der Preuflischen Akademie der Wissenschaften anlifllich der
Wahl zum Ordentlichen Mitglied 1918 zeigt>°.

Menschliche Wirme, Geradlinigkeit, Ehrlichkeit, Bescheidenheit, auch Heiterkeit,
Kunstsinn und vor allem grofSe Hingabe an seinen Beruf als Wissenschaftler und Lehrer
sind jene Eigenschaften, die von Zeitgenossen Tangls, die ihn personlich gekannt haben,
am hiufigsten zur Charakterisierung des Menschen Michael Tangl hervorgehoben wer-
den®'. Dem gegeniiber stand offenbar eine gewisse Unfihigkeit, in Zeiten der Uberfor-

[...1, [...] der alles iibernahm, nichts fertig machte und viel Geld kostete [...), der gute Michael wird so schliefSlich
gar ein groffer Mann [...] und andere herabwiirdigende Bemerkungen in einem Brief an Werner Richter vom
20.02.01923 (Miinchen, Archiv der MGH 338/15 fol. 48r—50r); ed. Horst FUHRMANN, ,,Sind eben alles Men-
schen gewesen®. Gelehrtenleben im 19. und 20. Jahrhundert. Dargestellt am Beispiel der Monumenta Germaniae
Historica und ihrer Mitarbeiter (Miinchen 1996) 157160, hier 158: [...] Tangl, der kein grofles Licht war [...].
Dem gegeniiber steht die bei PFERsCHY-MALECZEK, Diplomata-Edition (wie Anm. 18) 419 Anm. 46, zitierte
Stelle aus einem Brief Tangls an Ottenthal (20.01.1905, Wien, IOG, Diplomata, Ordner 2) im Zusammenhang
mit der von Kehr — nicht auf ganz geradem Weg — erwirkten Beauftragung mit der Edition der Diplome Friedrichs
11.: Kehr hat sich auch bei dieser Gelegenbeit wieder in wahrem Lichte gezeigt, als der Mann, der nichts obne Brutalitit
und nichts obne Schwindel unternehmen kann. In der Auseinandersetzung, ob die Diplome Friedrichs II. durch die
Wiener Diplomataabteilung oder, wie von Kehr angestrebt, durch das seiner Leitung unterstechende Preufiische
Historische Institut in Rom durchgefiihrt werden sollte, hatte Tangl Ottenthal in mehreren Briefen (Wien, 10G,
Diplomata, Ordner 2: 18.12. und 28.12.1904; 20.01., 22.01., 15.03. und 30.03.1905) iiber seinen Standpunket
und die neuesten Entwicklungen in Berlin informiert.

48 KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 139.

49 Ebd. 141.

50 ,Ich habe®, so schildert e, ,[...] das Treiben eines modernen Filschers, des Lilienfelder Zisterziensers Chry-

o]

sostomos Hanthaler, als erster im ganzen Zusammenhang aufgedecks, fiir die angefochtene Echtheit des 6s-
terreichischen Privilegium Minus eine Lanze gebrochen [...] Ich darf bekennen, zur Kenntnis des pipstlichen
Urkunden- und Verwaltungswesens des spiteren Mittelalters durch grundlegende Arbeiten beigetragen [...]
zu haben.“ Und im Zusammenhang mit seiner Arbeit an den Karolingerurkunden stellt er fest: ,Es gelang
mir, die zur guten Hilfte noch nicht entzifferten tachygraphischen Vermerke der Urkunden zu lesen und die
Bedeutung dieser Eintragungen fiir die Kenntnis des Zustandekommens der Urkunden und der Kanzleior-
ganisation festzulegen.” Etwas zuriickhaltender fillt sein Urteil iiber seine Leistungen auf dem Gebiet der
Urkundenkritik aus: ,Bei der Bearbeitung wichtiger und schwieriger Urkundenreihen wie der Fuldaer und
Osnabriicker glaube ich an der Ausfeilung der Methode der Urkundenkritik, zumal der Kritik der Urkunden-
filschungen, nicht unbeteiligt geblieben zu sein.“ Vgl. TANGL, Antrittsrede (wie Anm. 3) 703-704.

5

—

»Grofle innere Wirme®, ,unbestechliche Urteilskraft“ und ,hingebende Lehrtitigkeit® bescheinigt etwa
Brandi, gemeinsam mit Bresslau Tangls Weggefihrte bei der Griindung des Archivs fiir Urkundenforschung,



36 Andrea Rzihacek und Christoph Egger

derung oder bei Projekten, die er zwar aus Pflichtbewusstsein iibernommen hatte, aber
nicht mit der ihm sonst eigenen wissenschaftlichen Begeisterung bearbeitete, die Energie
aufzubringen, Begonnenes zum Abschluss zu bringen oder unangenehme Aufgaben zu
erledigen oder auch delegieren zu kénnen>2. Die ihm so hiufig attestierte menschliche
Wirme und Giite ging einher mit einer offenbar sehr groflen Sensibilitit, die sich in
Krisensituationen, etwa wihrend des Ersten Weltkrieges, an dessen Widrigkeiten und
Schicksalsschligen Tangl nahezu zu zerbrechen drohte, in beinahe selbstzerstorerischer
Weise duflerte. Neben der Sorge um seinen an der Front dienenden Sohn, der Trauer um
gefallene Schiiler und Freunde, den Entbehrungen der Kriegsjahre war es vor allem auch
der drohende Zusammenbruch der 6sterreichisch-ungarischen Monarchie, der Michael
Tangl sowohl physisch als auch psychisch an den Rand des Zusammenbruchs fiihrte.
Der besorgniserregende Zustand Tangls blieb seiner Umgebung nicht verborgen, er wird
regelmifig auch in den Nachrufen auf den Verstorbenen thematisiert: ,Wer damals in
dies abgezehrte und tiefbekiimmerte Antlitz schaute, sah darin mit Schrecken das Werk
unerhérter Leiden und quilender Sorgen®, formulierte — offensichtlich mit Betroffenheit

— Kehr3, als gewissermaflen ,ein Opfer des Krieges* bezeichnete ihn Perels>.

dem Verstorbenen: BRaNDI, Tangl (wie Anm. 36) 5. Perels, einer der engsten Mitarbeiter Tangls, betont in
seinem Nachruf: ,Tangl war ein wirklich wissenschaftlicher Kopf, eine Gelehrtennatur, die nicht nach dufle-
ren Erfolgen haschte [...], unabhingig und von unbestechlicher Wahrheitsliebe [...] eine durchaus heitere,
optimistische Natur [...] Gerade und ehrlich, wohlwollend und warmherzig, ja weich, im dufleren Auftreten,
zumal in fritherer Zeit, fast allzu bescheiden, dabei innerlich des eigenen Wertes stets sich bewuf3t, zuweilen
eifrig und scharf in der Kritik, aber im Grunde doch friedfertig und ein Feind aller Gehissigkeit und In-
trigue, humorvoll, freundlich, gemiitstief, auch kunstfreudig [...]“ PERELS, Tangl (wie Anm. 36) 126f., und
selbst Kehr zollt Tangls Charakter mit den schlichten Worten ,,diesem wahrhaft guten Menschen® Respekt:
KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 146. KraBBO, SB (wie Anm. 13) 5, bezeichnet Tangl in seinem Nachruf als
,der schlichte, treue, liebenswerte Mensch [...] in seiner harmlosen Frohlichkeit“. Dagegen deutet Rudolf v.
HEckEL in seinem Nachruf, Michael Tangl , in: HJb 41 (1921) 403, mit seiner Charakteristik von Tangls
lauterer, streng wahrheitsliebenden und jeder Konvention abholden, dabei im Grunde kindlich gutmiitigen
Gemiitsart® an, dass Tangls Giite und Gutmiitigkeit auch ins Negative verkehrt als Naivitit und gewisser-
maflen sogar Beschrinktheit aufgefasst werden konnte; vgl. dazu auch die in Anm. 47 zitierten Auflerungen
Kehrs Brackmann gegeniiber, die in dieselbe Richtung gehen.

52 Vgl. etwa PERELS, Tangl (wie Anm. 36) 126: ,eine gewisse Schwerfilligkeit in der Erledigung geschiftlicher An-
gelegenheiten und vor allem in der Korrespondenzfithrung, deren grofle UnregelmifSigkeit ihm ungewollt manche
Verstimmung eintrug [...]%, oder etwa KeHR, Tangl (wie Anm. 6) 142: ,eine gewisse lissige Art, die Dinge gehen zu
lassen.

53 KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 144f.: ,Bald bangte auch er um das Leben des einzigen Sohnes, bald ergriff ihn die
Angst um das Schicksal des groflen Vaterlandes und seiner geliebten Heimat. Der Krieg mit seinen Entbehrun-
gen lastete auf ihm, dessen materielle Mittel sehr bescheiden waren, mit furchtbarer Hirte.*

54 PeRrELs, Tangl (wie Anm. 36) 127: ,Im grofen Kriege [...] sind ihm Heiterkeit und Freudigkeit nicht voll er-
halten geblieben. Schwer hat er unter dem Dunkel der vergangenen Jahre gelitten, und namentlich Osterreichs

Schicksal hat sein heimattreues Herz wohl viel schwerer getroffen, als er es sich anmerken lief3. Ja, es ist kein
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III. EINE ,TANGL-SCHULE“? DAS VERHALTNIS MICHAEL TANGLS ZU
SEINEN SCHULERN UND MITARBEITERN

Einer der wenigen Kritikpunkte, die iiber die Biografie Tangls von Annekatrin Schaller
gedullert wurden®, betrifft das Postulat einer von Tangl begriindeten ,,Schule, die be-
reits im Titel des Buches angesprochen wird und der Schaller einen betrichtlichen Teil
ihrer Biografie widmet®¢. Dabei handelt es sich, wie so oft, um eine Frage der Definition
— im konkreten Fall des Begriffs der wissenschaftlichen ,,Schule“. Wenn das innovative
Element, sei es in inhaltlichem oder in methodischem Sinn, als unerlissliches Merkmal
einer Schule — wovon die Rezensenten augenscheinlich ausgehen — gesehen wird, ist die
Kritik berechtigt. Denn Tang] stand nach seinem eigenen Selbstverstindnis in erster Linie
und vor allem in der hilfswissenschaftlichen Tradition Sickels und des IOG, ohne diese
selbst mafSgeblich weiterentwickelt zu haben. Freilich finden sich in seinen Arbeiten auch
gewisse Neuansitze, deren Verbreitung mit der Griindung des , Archivs fiir Urkundenfor-
schung® beabsichtigt war. Hier ist besonders die Forderung nach Ausweitung der Urkun-
denforschung in chronologischer und quellengattungsmifliger Hinsicht zu nennen. Eine
Weiterentwicklung der Methode stellt auch der von Tangl mehrfach geforderte — freilich
seltener tatsichlich vollzogene — Dialog mit Nachbarwissenschaften, die , Interdisziplinari-
tit“, dar. Insgesamt gesehen kommt diesen Ansitzen jedoch eher der Stellenwert einer fast
natiirlichen Weiterentwicklung und Erweiterung der Historischen Hilfswissenschaften als
der einer grundlegenden Neubegriindung zu. Innovativen Charakeer hat jedoch die Tatsa-
che, dass Tangl als einer der Ersten die in Wien begriindeten und damals vorrangig auch
nur dort institutionell verankerten Historischen Hilfswissenschaften nach Deutschland
brachte, und es ihm gelang, sie dort sowohl im Universititsbetrieb als auch etwa durch die
Ausbildung kiinftiger Archivare und Mitarbeiter bei den MGH fest zu verankern.

leeres Wort, wenn man ihn selbst ein Opfer des Krieges nennt. Nicht ohne Erschiitterung beobachteten die
ihm Niherstehenden [...] die Folgen der Untererndhrung [...].“ Nicht nur ihm Nahestehende oder Personen,
die — wie Kehr — Tangl schon seit Langem kannten, waren Zeugen des kérperlichen und geistigen Verfalls,
auch Karl Hampe beschrieb anlisslich seiner Wahl in die Zentraldirektion der MGH in einer Tagebucheintra-
gung vom 28.04.1917 Tang| als kdrperlich und geistig etwas reduziert scheinend [...]. Hampe, Kriegstagebuch,
hg. v. REICHERT, WoLGAST (wie Anm. 26) 539.

55 Vgl. etwa die Rezensionen von SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1): Georg VOGELER in: schepunkte 3 (2003)
Nr. 2 (15.02.2003); http://www.sehepunkte.de/2003/02/1709.html (letzter Zugriff 12.11.2009): ,,[...] schile
sich nur eine sehr undeutliche inhaltliche Kontur heraus®, und Mark MErstowsky in: DA 59 (2003) 616:
,Die ,Kenntnis der exakten kritischen Methode im Umgang mit den Quellen als Fundament historischer
Forschung' (S. 304) ist allerdings zu wenig, um wirklich von einer Schule Tangls sprechen zu kénnen.*

56 So Kapitel 10 des ersten Teils (Biografie): ,, Die Tangl-Schule — Verbindung von Forschung und Lehre® 188
214, und den gesamten zweiten Teil: , Die Schiiler von Michael Tangl — Wissenschaftliche Entwicklungswege
und Prosopographien® 302-350.
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Wenn man aber, wie Schaller, den Begriff ,,Schule® so versteht, dass es um die Aus-
bildung einer auflergewohnlich groffen Zahl von Nachwuchswissenschaftlern in einer
bestimmten Disziplin oder Methode geht, kann mit Recht von einer Schule Tangls ge-
sprochen werden, dessen Schiiler von seiner Persdnlichkeit geprigt wurden und zwischen
denen auch untereinander ein gewisses Verbundenheitsgefiihl bestand. Zweifellos gehorte
Tangl zu jenen Professoren in Berlin und wohl sogar in ganz Deutschland, die hinsichtlich
ihrer Lehrtdtigkeit, der Betreuung von Dissertationen und Begutachtung von Habilitatio-
nen zu ihrer Zeit am meisten geleistet haben®. Von den Zeitgenossen jedenfalls wird ex-
plizit und fast ausnahmslos — in ebendiesem Sinne — von einer ,, Tangl-Schule® gesprochen.
So hilt etwa Kehr in seinem Nachruf fest: ,,So ist er in seinem kleinen Kreise das Haupt
einer Schule geworden, um die ihn die Inhaber der groflen Lehrstithle beneiden moch-
ten. Fast alle unsere jiingeren Mitarbeiter sind durch seine Schule hindurchgegangen.“>®
Rudolf von Heckel, ab 1913 erst auflerordentlicher, ab 1931 ordentlicher Professor fiir
Geschichte und Historische Hilfswissenschaften an der Universitit Miinchen, schrieb am
28. Oktober 1922 in einer Postkarte an Perels als Reaktion auf dessen Tangl-Nachruf:
Auch die Betonung der Tangl-Schule hat mich sebr gefreut: es sind nicht allzu viele, die eine
wirkliche Schule in der letzten Generation gegriindet haben, wie Tangl*. Und in jiingster
Zeit verwendete noch Pavel Koldf den Begriff ,Schule® im Zusammenhang mit Michael
Tangl: , Eine weitere ,Schule formierte sich um den Diplomatiker Michael Tangl auf dem
Gebiet der Mittleren Geschichte und der Hilfswissenschaften (Erich Caspar, Ernst Perels,
Hermann Krabbo, Adolf Hofmeister), deren Mitglieder sich wihrend der Weimarer Re-
publik als Hochschullehrer deutschlandweit behaupteten.“s

57 Vgl. dazu die tabellarischen Ubersichten und deren Erliuterungen bei Pavel KoLAR, Geschichtswissenschaft
in Zentraleuropa. Die Universititen Prag, Wien und Berlin um 1900 1-2 (Geschichtswissenschaft und Ge-
schichtskultur im 20. Jahrhundert 9, Berlin 2008) 2 407—410 mit Tabelle I1I.

58 KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 145. Auch Stengel spricht im Zusammenhang mit Tangls Lehrtitigkeit von einer
Schule, die noch nach Tangls Tod Fortbestand haben werde: ,er war [...] ein begnadeter Lehrer von starker
Wirkung, nicht so sehr auf die Masse — die hat er sich nie gewiinscht — als auf die vielen einzelnen, die ihm
niher kamen und den Hauch seiner wissenschaftlichen Persénlichkeit in sich aufnahmen. Die Schule, die
er gemacht, wird sein Andenken ehren und bewahren, indem sie in seiner Bahn weiter arbeitet.“ STENGEL,
Tangl (wie Anm. 36) 375.

59 NL Perels, Berlin, Staatsbibliothek PreufSischer Kulturbesitz. OBERLING, Perels (wie Anm. 33) 132 etwas
irrefithrend mit Bezug auf den Namen von Tangls Schiiler Max Hein, dessen Reaktion auf die Zusendung des
Nachrufs eher gegenteilige Empfindungen ausdriicke: Die vielen Vorziige Tangls werde ich nie vergessen, ja ich
kann sagen, seit mit meiner Herversetzung [nach Konigsberg] ein ganz neuer Lebensabschnitt fiir mich begonnen
hat, wird mir der alte Tangl meiner Studentenzeir wieder etwas lebendiger. Was ich aber stets bedauern werde, ist,
dafS ich mich nicht [Otto] Hintze, den ich eigentlich als meinen Lebrer verehre, néiiher angeschlossen habe, sondern
1. Wieviel Bitterkeit und Hemmung wire mir erspart geblieben (Postkarte an Perels 20.11.1922, ebd.).

60 KorLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 406.
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Tangl war den Zeugnissen seiner Zeitgenossen und Schiiler zufolge ein hervorragender
Lehrer, der es verstand, die Studenten fiir seine Disziplin zu begeistern und sie nachhaltig
zu beeinflussen. Kehr konnte sich das Phinomen nicht so recht erkliren, musste aber
dennoch anerkennen: ,[...] er war ein ungewdhnlich erfolgreicher Lehrer. Obwohl kein
Mann der Rede und aller rhetorischen Kiinste bar, iibte er eine merkwiirdig starke Wir-
kung auf seine Schiiler aus, die sich ihm hingaben.“¢! Perels, einer der wichtigsten Schiiler
Tangls, wiirdigte die Leistung seines Lehrers dagegen ohne Vorbehalte: ,,[...] sein héchstes
Verdienst wird unstreitig seine Lehrtitigkeit bleiben [...], seine Vorlesungen waren aus-
gezeichnet [...], seine Hauptstirke aber war das Seminar.“®2 Und er erklirte auch, worin
wohl die eigentliche Anziehungskraft Tangls fiir seine Schiiler bestand: ,Das Verhiltnis
Tangls war nicht nur von wissenschaftlicher Teilnahme, sondern von einem persénlichen
Wohlwollen getragen, das aus ehrlichstem Herzen kam [...].“%* Dieses menschliche Na-
heverhiltnis Tangls zu seinen Schiilern, denen er ,ein wahrhaft viterlicher Freund® war,
,der immer fiir sie Zeit hatte und an ihren Arbeiten ein rithrendes Interesse nahm,“ war
auch Kehr nicht entgangen$4. Bei abendlichen geselligen Zusammenkiinften mit Kollegen
und Schiilern zeigte er sich als unterhaltsamer Erzihler von Anekdoten: ,Gesellig und
mitteilsam wie er war, safy er, namentlich in den entschwundenen Vorkriegszeiten, nach
getaner Arbeit gern einmal mit Fachgenossen oder Schiilern bei einem frohlichen Trunk
zusammen. Hier konnter er, der schier unendlich viele Anekdoten auf Lager hatte und
solche gern und gut erzihlte, namentlich den, der ihn von dieser Seite noch nicht kannte,
und iiber den nun an einem Abend ein ganzes Fiillhorn solcher Geschichten ausgeschiittet
wurde, einfach verbliiffen.“s> Tatsichlich forderte Tangl viele seiner Schiiler nach Kriften
und verfolgte ihre Laufbahn auch noch iiber ihre Studienzeit hinaus. Einige von ihnen,
wie vor allem Perels und Caspar, wurden schliefllich zu engen Mitarbeitern Tangls, die
auch privaten Umgang mit ihrem Lehrer pflegten. Salomon, 1919 bis 1933 ordentlicher
Professor fiir Osteuropiische Geschichte an der Universitit Hamburg, wurde seinerseits
zum Forderer von Tangls Sohn Eberhard, mit dem er auch nach seiner Emigration in die
USA persénlich verbunden blieb.

61 Kengr, Tangl (wie Anm. 6) 145. Sogar in vertraulicheren und weniger respektvollen Aulerungen konnte Kehr
Tangl die Anerkennung seiner Leistungen als Lehrer nicht versagen, vgl. einen Brief Kehrs an Werner Richter
vom 20.02.1923, bei FUHRMANN, ,,Sind eben alles Menschen gewesen® (wie Anm. 47), 157-160, hier 158
(Miinchen, Archiv der MGH 338/15 fol. 48r—50): Mit dem Ausfall Tangls, der kein grofies Licht, aber ein vor-
ziiglicher Lehrer war, und unseren Ersatz ausbildete, ist ein irreparables Vacuum entstanden.

62 PERELS, Tangl (wie Anm. 36) 125.

63 Ebd. 125.

64 KEeHR, Tangl (wie Anm. 6) 145.

65 So erinnert sich KRaBBO, SB (wie Anm. 13) 5, und dhnlich STENGEL, Tangl (wie Anm. 36) 374: ,nie ward
er miide, im geselligen Kreise aus dieser gliicklichen Zeit [d.i. den Jahren, die er am Osterreichischen Histori-

schen Institut in Rom verbrachte] mit drastischem Humor und anekdotischer Begabung zu erzihlen.*
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Aus verschiedenen Gutachten Tangls geht hervor, dass er selbst wie seine anderen Ber-
liner Kollegen bei Habilitanden Wert auf allgemeine historische Kenntnisse, die Erfassung
politischer Zusammenhinge und grofler zusammenhingender Entwicklungen legte. Ge-
gen enges Spezialistentum sprach er sich mehrfach dezidiert aus. Er forderte zudem — und
lobte ausdriicklich — Klarheit, leichte Lesbarkeit, Anschaulichkeit und Lebendigkeit der
Darstellung®. Trotzdem war die Tatsache, der ,Schule Tangls angehort zu haben, fiir
manche zeitgendssischen Fachkollegen nicht immer eine unbedingte Empfehlung. Wie
gegen Tangl wurden auch gegen viele seine Schiiler — dokumentiert etwa in den Habili-
tationsgutachten tiber Otto Cartellieri und Walter Norden, oder auch in jenem Dietrich
Schifers tiber Perels” — immer wieder, meist doch teilweise auch berechtigte, Vorwiirfe
des Spezialistentums erhoben.

IV. TAXEN, KANZLEIORDNUNGEN, PAPSTURKUNDEN :
TANGLS BEITRAGE ZUR PAPSTLICHEN DIPLOMATIK

Unter Tangls wissenschaftlichen Arbeitsgebieten ist die Beschiftigung mit der Diploma-
tik der Papsturkunden vielleicht am meisten der Gunst der Stunde verdankt. Als er im
Januar 1888 nach Rom kam, lag die Offnung des Archivio Segreto Vaticano fiir die his-
torische Forschung erst wenige Jahre zuriick und die — wie es die Zeitgenossen nannten
— ,Ausbeutung® der Schitze des Archivs durch die sich nach und nach konstituierenden
auslindischen historischen Institute und Akademien kam langsam in Fahrt. Tangls aka-
demischer Lehrer Sickel hatte frithzeitig die Bedeutung der vatikanischen Archivbestinde
betont und konnte durch hartnickiges und zielstrebiges Werben die zustindigen Stellen
von Kaiser Franz Joseph I. abwirts von der Sinnhaftigkeit der Errichtung einer stindigen

osterreichischen historischen Forschungseinrichtung in Rom iiberzeugen®®. 1883 erhielt

66 Vgl. dazu KoLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 421-430. Es fehlt nicht an Aussagen von Schiilern
und Kollegen Tangls, die dessen weiten Horizont hervorheben, vgl. etwa KraBBO, SB (wie Anm. 13) 4: ,wie
er die Hilfswissenschaften nie um ihrer selbst willen betrieben hatte, sondern stets als Mittel zum Zweck histo-
rischer Erkenntnis, so traten allgemeingeschichtliche Interessen je linger je mehr bei ihm in den Vordergrund;
namentlich fiir kulturgeschichtliche Zusammenhinge besaf§ er Verstindnis.“

67 Vgl. KoLaR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 429.

68 Vgl. Theodor voN SickEL, Rémische Erinnerungen. Nebst erginzenden Briefen und Aktenstiicken hg. v. Leo
SANTIFALLER (Veroff. des IOG 3, Wien 1947); Walter GoLDINGER, Osterreich und die Eréffnung des Va-
tikanischen Archivs, in: Archivalische Zs. 47 (1951) 23-52; Karl RupoLr, Geschichte des Osterreichischen
Historischen Instituts in Rom von 1881-1938, in: Rémische Historische Mitteilungen 23 (1981) 1-137, zur
Vorgeschichte der Griindung hier 8-19. Vgl. auch Christine M. GRAFINGER, Anfinge der dsterreichischen
Forschung im Archivio Segreto Vaticano und in der Biblioteca Apostolica Vaticana, in: Rémische Historische

Mitteilungen 49 (2007) 429-455. Zum wissenschaftsgeschichtlich-zeithistorischen Kontext: Il libro del Cen-
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dieses ,Istituto Austriaco di Studii storici® ein provisorisches Statut, das die Arbeitsgebiete
festlegte und — um die Befihigung der Stipendiaten zur Ausfiihrung anspruchsvoller For-
schungsvorhaben zu gewihrleisten — Sickel, der das rémische Institut in Personalunion
mit dem Wiener IOG leiten sollte, deren Auswahl auftrug. Daher hatte der iiberwiegende
Teil der Stipendiaten der frithen Jahre den Wiener Institutskurs absolviert und verfigte
somit tiber eine griindliche paldografische und diplomatische Ausbildung. Als urspriing-
liche Arbeitsaufgabe des rémischen Institutes war die ErschlieSung der Quellen zur Ge-
schichte des Hauses Habsburg und der habsburgischen Monarchie vorgesehen gewesen;
da sich die Ausbeute in diesem Bereich aber bald als geringer erwies als zunichst erhofft,
fanden Fragestellungen insbesondere hilfswissenschaftlich-diplomatischer Art bald zu-
nehmende Beriicksichtigung: Es war naheliegend, die Methoden, die Sickel vor allem an
Urkunden aus dem Bereich des mittelalterlichen Kaiser- und Kénigtums entwickelt hatte,
nun auch auf die Erzeugnisse der pipstlichen Kanzlei und auf deren Arbeitsweise anzu-
wenden. Nicht zuletzt hatte Sickel selbst durch seine grundlegende Beschiftigung mit
dem ,Liber diurnus, die schliefflich in die erste kritischen Anspriichen geniigende Aus-
gabe dieser Formularsammlung aus dem Umbkreis der frithmittelalterlichen pipstlichen
Kanzlei miindete, den Weg in diese Richtung gewiesen®. Bereits bei den ersten durch Si-
ckel nach Rom gesandten Stipendiaten ist der doppelte Arbeitsschwerpunkt erkennbar”.
So erarbeiteten Ferdinand Kaltenbrunner”* und Adolf Fanta”? einerseits eine umfangrei-
che Quellenedition zur Geschichte der deutschen Kénige Rudolf I. und Albrecht 1.73,
leisteten aber andererseits bedeutende Beitrige zur Diplomatik, insbesondere des pipst-
lichen Urkundenwesens, die sich zunichst gewissermaflen von selbst als Nebenprodukte
bei der Durchsicht vor allem der pipstlichen Register ergaben’. Bei Ottenthal, der sich

tenario. UArchivio Segreto Vaticano a un secolo dalla sua apertura (1880/81-1980/81) (Citta del Vaticano
1982); Leone XIII e gli studi storici. Atti del convegno internazionale commemorativo, Citta del Vaticano,
30-31 ottobre 2003, hg. v. Cosimo SEMERARO (Pontificio comitato di scienze storiche, Atti e documenti 21,
Citta del Vaticano 2004).

69 Liber diurnus Romanorum pontificum ex unico codice Vaticano denuo edidit Th. E. aB SickeL (Wien
1889).

70 Vgl. Theodor voN SickEL, Bericht iiber die bisherigen Arbeiten des Istituto Austriaco di studii storici in
Rom, in: MIOG 6 (1885) 203-223. Es handelt sich um die gekiirzte Fassung eines von Sickel 1884 dem
Unterrichtsministerium vorgelegten Berichtes.

71 Zuihm vgl. S1ckEL, Rémische Erinnerungen, passim; LHOTsKY, Geschichte des Instituts (wie Anm. 5) 166;
OBL 111, 203.

72 Zu ihm vgl. den Nachruf auf ihn in MIOG 9 (1888) 175f; SickEeL, Rémische Erinnerungen (wie Anm. 68)
passim; LHOTsKY, Geschichte des Instituts (wie Anm. 5) 177; FUHRMANN, ,,Sind eben alles Menschen
gewesen (wie Anm. 47) 89.

73 Adolf FANTA, Ferdinand KALTENBRUNNER, Actenstiicke zur Geschichte des deutschen Reiches unter den
Kénigen Rudolf I. und Albrecht I. (Mittheilungen aus dem Vaticanischen Archive 1, Wien 1889).

74 Dies trifft vor allem auf Kaltenbrunner zu, der bereits durch die Mitarbeit an der Neubearbeitung von Jaffés
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im Herbst 1882 erstmals in Rom aufhielt, iiberwog schon die Beschiftigung mit papst-
diplomatischen Themen”s, die 1888 mit seiner Ausgabe der pipstlichen Kanzleiregeln
ihren Hohepunkt fand”¢. Auch andere Stipendiaten der 1880er-Jahre veréffentlichten, vor
allem in den MIOG, einschligige Arbeiten””.

Diese papstdiplomatisch angeregte Atmosphire fand nun Tangl vor, als er am 5. Januar
1888 als Stipendiat in Rom eintraf. Schon am r10. Januar fiihrte ihn Ottenthal in die
Beniitzung des Vatikanischen Archivs ein und stellte auch allerhand niitzliche Kontakte
her’8. Wie alle Stipendiaten hatte Tangl Auftrige Sickels auszufithren, die sich vor allem
auf die vatikanische Handschrift des Liber Diurnus bezogen, mit dessen Edition Sickel
damals beschiftigt war. Als Ottenthal, der von Sickel als sein romischer Stellvertreter in
der Leitung des Istituto Austriaco bestimmt worden war, im Mirz 1888 die Stadt verlief3,

Regesta Pontificum Romanorum und einen einschligigen Artikel (Die dufleren Merkmale der Papsturkun-
den des 12. Jahrhunderts, in: MIOG 1 [1880] 373-410) papstdiplomatische Interessen gezeigt hatte. Eine
Bibliografie der Veréffentlichungen, die als Frucht seiner romischen Jahre gelten kdnnen, findet sich in: Hans
KraMER, Das Osterreichische Historische Institut in Rom 1881-1931. Denkschrift zu seinem funfzigjihri-
gen Bestande (Rom 1932) 49, hier 47 auch zu Fanta.

75 Susanne LICHTMANNEGGER, Emil von Ottenthal (1855-1931). Diplomatiker in der Tradition Theodor
von Sickels und Julius von Fickers, in: Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren
in Osterreich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel
Hruza (Wien/Kdln/Weimar 2008) 7395, bes. 82f.; Elena TApDEL, Emil von Ottenthal (1885-1931). Eine
Nachlese anhand der Privatkorrespondenz mit seinen Eltern, in: MIOG 118 (2010) 201-213. Zu seinen
papstdiplomatischen Veréffentlichungen KrRAMER, Institut (wie Anm. 74) 50.

76 Emil voN OTTENTHAL, Regulae cancellariae apostolicae. Die pipstlichen Kanzleiregeln von Johannes XXII.
bis Nicolaus V. (Innsbruck 1888, ND Aalen 1968).

77 Z.B. Emil Werunsky (Stipendiat 1883/84), Josef Donabaum (Stipendiat 1886/87) oder Josef TEIGE (Stipen-
diat 1893/94). Vgl. KRAMER, Institut (wie Anm 74) 46, 54f. Kein Stipendiat, aber unter der Leitung von
Sickel mit der Ausgabe des Liber Diurnus beschiftigt, war der Westfale Wilhelm Diekamp, der 1881-1883 am
Institutskurs teilgenommen hatte und 1885 in Rom verstarb: Zum pipstlichen Urkundenwesen des XI., XII.
und der ersten Hilfte des XIII. Jahrhunderts, in: MIOG 3 (1882) 565-627; Zum pipstlichen Urkundenwe-
sen von Alexander IV. bis Johann XXII. (1254-1334), in: ebd. 4 (1883) 497-540.

78 Brief Tangls an Sickel 12.01.1888, IOG NL Sickel: Ihrem durch Dr. Donabaum mir iibermittelten Wunsche
entsprechend, ist es mir eine angenehme Pflicht, iiber die gestellten Anfragen, wie iiberhaupt iiber die erste Woche
meines Aufenthaltes in Rom zu berichten. Am 5. d. M. angekommen, beniitzte ich die noch bis zum 9. wihren-
den Archivferien dazu, eine Wohnung zu suchen und mich iiberhaupt in die doch ziemlich fremden Verbiltnisse
einzugewéhnen, wobei mir Dr. Donabaum in der liebenswiirdigsten Weise an die Hand ging. Dies war mir umso
willkommener, als angesichts des ganz gewaltigen Pilgerrummels die Frage der provisorischen und definitiven Unter-
kunft nicht geringe Schwierigkeiten bot. Am 10. wurde ich sodann durch Hr. Dr. v. Ottenthal nach Abwicklung der
erforderlichen Formalitiiten in das vaticanische Archiv eingefiihrt und machte mich zundchst an den liber diurnus,
woriiber ich in Beantwortung der gewiinschten Auskiinfte folgendes mittheilen kann |...]. Es folgen mehr als eine
Seite Lesarten und Detailangaben aus dem Liber diurnus. Zu Tangls Romaufenthalten vgl. ScHALLER, Tangl
(wie Anm. 1) 33-37.
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erhielt Tangl auch diese administrative Aufgabe tibertragen”. In den fiinf Briefen, die
sich von Tangls erstem Rom-Aufenthalt in Sickels Nachlass erhalten haben®, nehmen
daher Antworten auf Anfragen zum Liber Diurnus viel Raum ein. Auflerdem finden sich
Berichte iiber verschiedene Institutsangelegenheiten und Erledigungen, die Sickel seinem
rémischen ,Statthalter tibertragen hatte, vor allem aber ausfiihrliche Berichte iiber die
Durchsicht von Archivbestinden, die Tangl im Rahmen der ,,gemeinsamen Arbeiten®®!
der Stipendiaten zugewiesen bekommen hatte. Tangl befasste sich vor allem mit dem Ar-
chiv der Engelsburg und gab Sickel detailliert Auskunft iiber die dabei gemachten Funde.
So erwihnt ein Brief vom 19. Mai 188882 — Fiir die Zeit Eugen 111 drei Stiicke in A. I C. XI
N 13 [...] und N° 3 (1151 Sept 5) Sofia, Witwe eines gewissen Miccinus, schenkt dem Papste
ein Haus in der Leostadt, gegeniiber der Kirche des S. Vincentius und dem novum palatium
des Papstes — ein Stiick, das Tangl in seiner ersten wissenschaftlichen Verdffentlichung
tiberhaupt, einer Miscelle mit Dokumenten zur Baugeschichte des vatikanischen Palastes,
abdruckte®?. Die Durchforschung des Engelsburg-Archivs beschiftigte Tangl auch noch
bei seinem zweiten, von Ende Dezember 1888 bis Ende Juni 1889 dauernden Rom-Auf-
enthalt; zusitzlich hatte er sich nun auch mit dem Archiv der Konsistorialkongregation
zu befassen, fiir dessen Beniitzung Sickel, der Anfang 1889 selbst in Rom weilte, die
Erlaubnis erwirkt hatte®4. Vor allem aber hatte Tangl, wie aus Briefen besonders an seinen
Lehrer Miihlbacher, mit dem ihn ein offenkundig weit personlicheres Verhiltnis verband
als mit Sickel, erkennbar ist, nun ,,sein“ Thema gefunden, dessen Erkundung und Durch-
forschung ihm die Abfassung einer Dissertation erméglichen und spiter auch fiir seine
Habilitation eine bedeutende Rolle spielen sollte. Die im Mirz 1889 brieflich gegeniiber

79 Eine Regelung, die Ottenthal gewisse Bedenken verursachte, da er befiirchtete, dass Tangl den Erfordernissen
der Aufgabe nicht gewachsen sein wiirde, vgl. RUDOLF, Geschichte (wie Anm. 68) 30; SCHALLER, Tangl (wie
Anm. 1) 34.

80 IOG, NL Sickel: 12.01.1888, 05.05.1888, 19.05.1888, 23.05.1888, 20.07.1888 (dieser Brief bereits aus
Wolfsberg, wo Tangl seine Ferien verbrachte).

81 So die Bezeichnung in einem Brief an Miihlbacher (Rom 09.03.1889, IOG, NL Miihlbacher, siehe unten
Anm. 84).

82 10G, NL Sickel.

83 Michael TaNGL, Zur Baugeschichte des Vatikan, in: MIOG 10 (1889) 428-442, hier 433 Nr. 1.

84 Brief Tangls an Miihlbacher, 09.03.1889, 10G, NL Miihlbacher: Wie Herr Professor daraus ersehen, liege ich
so tief in pépstlicher Diplomatik begraben, als mir das die Betheiligung an den gemeinsamen Arbeiten gestatter, bei
welchletzteren mir das Consistorial-Archiv und die Einzelakten des Engelsburg-Archivs obliegen, wihrend Engel-
mann iiber den Brevenbiichern briitet. Vgl. auch die Erwihnung Tangls in einem Bericht Sickels an das Unter-
richtsministerium: zu einem ersten Besuch im Consistorial-Archiv nahm ich Tangl mit. Auflerdem unterstiitzte
Tang] Sickel bei der Durchsicht der Lateranregister: Kardinal Joseph Hergenrother hatte Sickel gestattet, diese
von ihm selbst zu privaten Studien beniitzten Binde in seiner Wohnung einzusehen, um sie fiir die Geschichte
Maximilians auszubeuten |...] zuerst mir und jetzt Tangl, welcher mir dieser Arbeir die Nachmittagsstunden aus-

fiillt (gedruckt in GOLDINGER, Osterreich [wie Anm. 68] 49-52, hier 49 und 51).
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Miihlbacher gedullerte Feststellung liege ich so tief in pépstlicher Diplomatik begraben®
war das Resiimee eines ausfiihrlichen Berichtes tiber die Entdeckung einer bisher unbe-
kannten Uberlieferung des Liber cancellariae apostolicae in der Redaktion des Dietrich
von Nieheim im Fondo Ottoboni der Vatikanischen Bibliothek?$, die ihn nicht nur in die
Lage versetzte, wesentliche Korrekturen zu einer gerade erschienenen Ausgabe dieses Wer-
kes durch Georg Erler zu liefern®”, sondern auch Ottenthals Edition der Kanzleiregeln®®
zu erginzen. Ein weiterer bedeutsamer Fund gliickte Tangl nur wenige Wochen spiter in
der damals noch nicht zur Vatikanischen Bibliothek gehérigen Bibliotheca Barberiniana.
Am 19. Mirz und am 5. April 1889 berichtet er Mithlbacher ausfiihrlich von seiner Ent-
deckung des zweiten Teils der Redaktion des Kanzleibuches durch Dietrich von Nieheim.
Vor dem Hintergrund dieses Neufundes erwies sich nun Erlers Ausgabe noch klarer als
nicht nur in der Ausfithrung, sondern auch schon der Anlage nach verfehlt: Sicke/ sowoh!
als auch Ottenthal sind jetzt dafiiv, dass ich auch die Untersuchung iiber den L. 1. C. wieder
aufnehme und ausser dem hier erreichbaren Material vor allem auf der Riickfahrt den Codex
des spanischen Collegs in Bologna nochmals vergleiche, dem seinerzeit Merkel seine Bruch-
stiicke viber Kanzleiordnungen entnommen hatte; der C. Vat. 3984 bietet die Taxverordnung
Johanns XXII. in ungleich vollstindigerer und klarerer Weise als die bei Erler gedruckte Bulle
JLater familias’. Bei Ubersicht des ganzen Materials [...] wird sich dann ja iiber die Frage
der Verwertung wohl entscheiden lassen, wobei ich persinlich schon jetzt Ihrer Meinung bei-
pflichte, dass eine einbeitliche Ausgabe des ganzen Kanzleibuches das allerverniinftigste wiire®.
Offenkundig hatte Miihlbacher, der damals auch fiir die Redaktion der MIOG zustin-

dig war, Tangl sofort um eine kurze Anzeige seines Fundes gebeten, denn im Brief vom

85 So Tangls Formulierung im oben (Anm. 84) zitierten Brief an Miihlbacher.

86 Ebd.: Ich habe nimlich in Cod. Ottob. 911 ein Erler vollstindig entgangenes Exemplar des Liber cancellariae
gefunden; die Schrift deckt sich vollstiindig mit der unter Urban VI. und Bonifaz IX. iiblichen Registerschrift; dies
sowie Zusiitze im Context fiihren mich zu dem sicheren Ergebnis, dass dies Exemplar unter Bonifaz IX. in der pépst-
lichen Kanzlei angelegt wurde; Codex authenticus ist es also wohl so wenig wie die einzige Hs., nach welcher Erler
seine Ausgabe veranstaltete. In wieweit aber wenigstens eine Einflussnahme des damals in der pépstlichen Kanzlei ja
wohl noch thitigen Autors angenommen werden kann, muss ich noch untersuchen. An den l. cancellariae schliesst
sich eine Ottenthal entgangene recht gute und vollstindige Hs. der Regulae cancellariae, die ich c. 1410 setzen
méchte, weil bis zum 4. Pontificatsjahr Gregors XII. alles von einer Hand herriibrt, wihrend die Verordnungen aus
den spiiteren Jahren dieses Papstes in wechselnder Schrift folgen. Zugleich will ich auch dem Verhilnis des I. canc.
zum Cod. Vat. 3984, auf den bereits Ottenthal Regulae canc. XLI hingewiesen, niher nachgehen.

87 Der Liber cancellariae apostolicae vom Jahre 1380 und der Stilus palatii abbreviatus Dietrichs von Nieheim,
hg. v. Georg ERLER (Leipzig 1888).

88 Vgl. oben Anm. 76.

89 Tangl an Miihlbacher, 05.04.1889, IOG NL Miihlbacher. Es folgt eine scharfe Kritik von Details der
Erler'schen Ausgabe — ich habe offen gesagr die wohlwollende Recension Ottenthals mit ibren ganz versteckten
Hieben nie begriffen. Ottenthals Besprechung findet sich in: MIOG 9 (1888) 679-682.



Michael Tangl (1861-1921) 45

5. April wird auch die Beilage eines entsprechenden Manuskriptes erwihnt®. Der Bericht
erschien noch in den MIOG 1889°". Er lisst auch die Vielseitigkeit von Tangls Arbeits-
weise erkennen: zur Klirung der letztlich papstdiplomatischen Fragestellung nach der
Entstehungsgeschichte des Liber cancellariae werden sehr gekonnt paliografische und ko-
dikologische Beobachtungen angestellt und interpretiert. Zugleich verweist die Miscelle
auf Tangls weitere Arbeitspline, indem festgestellt wird, dass der Autor sich eingebendere
kritische Erorterungen fiir die vollstindige oder theilweise Ausgabe vorbehalte®?.

Tangls paliografische und kodikologische Kompetenz zeigt sich auch in einer dritten
kurzen Verdffentlichung, die inhaltlich ebenfalls zum Komplex der pipstlichen Kanzlei-
ordnungen gehért und ein weiteres Ergebnis von systematischen Handschriftenforschun-
gen in diesem Zusammenhang ist. Seinem gegeniiber Miihlbacher geiuf8erten Plan ent-
sprechend, besuchte er auf der Riickreise von Rom neben Archiven in Florenz und Siena
auch die Bibliothek des Collegio di Spagna in Bologna. In einem Brief an Sickel lobt er
nicht nur die hervorragenden Arbeitsbedingungen, die man ihm dort gewihrte, sondern
berichtet auch ausfiihrlich iiber eine Handschrift, die eine Reihe von die Verfahrensweisen
der pipstlichen Kanzlei betreffenden Texten iiberliefert®. Aus der eingehenden Unter-
suchung dieses Codex entstand eine kurze Mitteilung, in der Tangl durch griindlichen
Textvergleich den Nachweis erbringt, dass der Autor der sogenannten Brevis nota, eines
Berichts iiber die Absetzung Kaiser Friedrichs II. auf dem ersten Konzil von Lyon, tat-
sichlich ein Augenzeuge der Ereignisse war, der dem Umfeld der pipstlichen Kanzlei
angehorte, was wiederum Riickschliisse auf den Charakter seines Berichtes erlaubt®. Au-
Berdem bestirkte ihn die Beschiftigung mit der Handschrift neuerlich in der Auffassung,

dass eine Neuausgabe des pipstlichen Kanzleibuches erforderlich sei®s.

90 Wie Anm. 89: Zugleich erlaube ich mir beiliegend die gewiinschte Fundnotiz fiir die , Kleinen Mitteilungen® einzu-
senden; hoffentlich wird das darin Gesagte als vorliufige Anzeige geniigen.

91 Michael TaNGL, Der vollstindige Liber cancellariae des Dietrich von Nieheim, in: MIOG 10 (1889) 464—
466.

92 Ebd. 464.

93 10G, NL Sickel, 04.07.1889: Seit gestern weile ich hier in Bologna, wo ich mich der vollsten Gunst des Rettore del
Collegio Spagnolo erfreue, der mir den von Merkel einst beniitzten Codex sofort ausfolgte, ein eigenes Zimmer an-
wies, und den Schliissel hiezu iibergab und unbeschrinkte Arbeitszeit gestattete, die ich denn auch redlich ausniitze,
so dass ich in hichstens noch 3-4 Arbeitstagen den Cod. ganz vollstindig durchzuarbeiten hoffe; und das lohnt er
denn auch reichlich. Die Zeitbestimmung Merkels (14. Jh.) erwies sich auf den ersten Blick als falsch ; ebenso seine
Vermuthung, dass er in Bologna zu Studienzwecken entstanden sei; er gehirt sicher noch dem 13. Jahrh. an und ist
ebenso sicher in der pipstlichen Kanzlei entstanden. Eine Neubearbeitung auch des Erler'schen Liber Cancellariae
ergibt <sich> daraus schon jetzt als nothwendiges Erfordernis. Vgl. Johannes MERKEL, Documenta aliquot quae
ad romani pontificis notarios et curiales pertinent, in: Archivio Storico Italiano 5 [App.] (1847) 129-153.

94 Michael TaANGL, Die sogenannte Brevis nota iiber das Lyoner Concil von 1245, in: MIOG 12 (1891) 246
253.

95 Wie Anm. 93.
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In der Beschiftigung mit den Verfahrensregeln der pipstlichen Kanzlei folgte Tang]
einer Fragestellung, der sich neben Ottenthal auch schon Kaltenbrunner, Fanta und be-
sonders Diekamp gewidmet hatten®, die ihre jeweiligen Vorhaben aber aus verschiedenen
Griinden nicht zum Abschluss bringen konnten. Tangl gelang es durch seine profunden
hilfswissenschaftlichen Fihigkeiten und getragen von Begeisterung und Ausdauer, die Er-
forschung dieser zum Teil etwas sproden Materie wesentlich voranzubringen. Im Juli 1889
legte er brieflich Sickel seine weiteren Arbeitspline dar. Mit der Riickkehr aus Italien war
die Materialsammlung vorerst abgeschlossen und es ging an die Durcharbeitung und Mus-
terung meines ganzg gewaltig angewachsenen Manuscripts®”; dies hatte Tangl im Herbst so
weit abgeschlossen, dass er das Ergebnis seiner Arbeit an der Universitit Wien unter dem
Titel ,Das Taxwesen der pipstlichen Kanzlei vom 13. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts®
als Dissertation einreichen konnte. Seine Promotion erfolgte am 23. Dezember 1889,
1892 wurde die Arbeit in Aufsatzform in den MIOG verdffentiche®. Mit den von den
Parteien zu leistenden Zahlungen fiir die Dienste der pipstlichen Kanzlei untersucht sie
einen, allerdings zentralen, Teilaspekt der Tatigkeit und Verfahrensregeln dieser Institu-
tion. Tangl verbindet hier die iiberaus griindliche Darstellung der Sachverhalte, die sich
nicht nur auf die gleichsam normativen Texte der Verfahrensvorschriften der Kanzlei,
sondern auch auf deren praktische Umsetzung, wie sie aus den Taxvermerken auf den
Urkundenausfertigungen erkennbar ist, stiitzt, mit dem Abdruck einiger fiir seinen Ge-
genstand zentraler Texte aus den Kanzleiordnungen.

Nicht nur diese Verdffentlichung zeigt Tangls Spezialisierung im Gebiet der Papstdip-
lomatik, sondern auch eine Reihe von zum Teil umfangreichen Rezensionen einschligiger
Werke, die er neben seiner im Herbst 1889 aufgenommenen beruflichen Titigkeit als Archi-
var vor allem in den MIOG verdffentlichte. So erschien 1890 eine ausfiihrliche und sehr lo-
bende Besprechung von Ottenthals Ausgabe der Kanzleiregeln mit wertvollen Erginzungen
aus Tangls eigener Arbeit'®, wihrend er 1891 eingehend eine Arbeit Henry Simonsfelds!®!

96 Wilhelm D1ekamp, Die neuere Literatur zur pipstlichen Diplomatik, in: HJb 4 (1883) 210-261, 361-394,
hier 380: Handschrifien der Kanzleiregeln und der Formeln sind viele erhalten; auch hier steht eine Publikation
von Kaltenbrunner und Fanta in Aussicht; die Handschrift Dietrichs [von Nieheim] hoffe ich demniichst verdf-
fentlichen zu kinnen.

97 10G, NL Sickel, 04.07.1889; vgl. auch den Brief vom 15.05.1889 an Miihlbacher, IOG, NL Miihlbacher.

98 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 37.

99 Michael TangL, Das Taxwesen der pipstlichen Kanzlei vom 13. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, in:
MIOG 13 (1892) 1-106, und in: DERS., Mittelalter 2 734-838. Tangl berichtete am 12.04.1891 Miihlba-
cher iiber gewisse Erweiterungen der Arbeit gegeniiber der Dissertationsfassung, IOG, NL Miihlbacher.

100 MIOG 11 (1890) 337-342. Am Schluss drucke Tangl aus dem von ihm entdeckten Barberinicodex eine
Kanzleiangelegenheiten betreffende Anordnung Bonifaz’ IX.

101 Henry SIMONSFELD, Beitrige zum pipstlichen Kanzleiwesen im Mittelalter und zur deutschen Geschichte
im 14. Jahrhundert, in: SB Miinchen 2 (1890) 218-284.
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kritisierte, der ebenfalls den Codex des Collegio di Spagna in Bologna sowie eine auch
Tang] aus eigenem Studium bekannte Handschrift der Bibliotheca Marciana in Venedig fiir
eine Untersuchung des pipstlichen Kanzleiwesens geniitzt hatte. Er wies dem Autor zahlrei-
che Fliichtigkeiten und verfehlte Interpretationen nach'®?, was Simonsfeld zu einer Replik
veranlasste, die von Tangl beantwortet wurde, worauf wiederum Simonsfeld entgegnete!®3.
Ebenso beginnt in diesen Jahren die lange Reihe der unzihligen in verschiedenen Zeitschrif-
ten verdffentlichen Anzeigen und Notizen, in denen Tangl meist knapp, aber gehaltvoll
Biicher und Aufsitze anderer Autoren bekannt machte und mitunter wichtige sachliche
Anmerkungen und Stellungnahmen gab°4.

Hauptbeschiftigung neben seiner beruflichen Titigkeit blieb aber die Arbeit an den
pipstlichen Kanzleiordnungen. In Ankniipfung an das — allerdings umfassender ange-
legte — Vorhaben von Diekamp!%5 und in Ausfithrung seiner wiederholt geiuflerten Pline
erarbeitete er eine Sammlung von Texten, die er unter dem Begriff , Kanzleiordnungen®
zusammenfasste. Dieses Vorhaben konnte er bei zwei weiteren Rom-Aufenthalten 1891
wesentlich férdern, so dass er Sickel brieflich seine Hoffnung mitteilen konnte, das Ma-
nuskript bis Ostern 1892 im Wesentlichen abschliefSen zu kénnen'%¢. Im Zuge der Arbeit

102 MIOG 12 (1891) 187-191, dort 190 das harte Resiimee: Denifle wies einst in einer Abhandlung iiber die
Registerfrage ...] auf die Hohe hin, die die Kaiserdiplomatik durch Genauigkeit und Sorgfalt der Einzelforschung
erklommen und schlofS mit den Worten : , Auf keinem anderen Wege kann die péipstliche Diplomatik dieselbe errei-
chen'. Mit fliichtig hingeworfenen Bemerkungen und dem eiligen Abklatschen einiger Codexbliitter ist ihr kaum
ein Dienst geleistet.

103 Mit sehr kritisch-ironischen Anmerkungen erwihnt in zwei Briefen Tangls an Miihlbacher (Rom,
12.04.1891 und Wien, 08.08.1891, IOG, NL Miihlbacher). Die Formulierung der Briefe liflt vermuten,
dass die Kontroverse in den MIOG gedruckt werden sollte, doch ist dort nichts davon zu finden. Da weder
Simonsfeld selbst in einem weiteren einschligigen Aufsatz (Neue Beitriige zum pipstlichen Urkundenwe-
sen im Mittelalter und zur Geschichte des 14. Jahrhunderts, in: Abh. Miinchen 21 [1898] 333-425) noch
Tangl in seiner Besprechung dieser Arbeit (Deutsche Zs. fiir Geschichtswissenschaft 8 N.F. 2 Monatshefte
[1897/98] 158-162) etwas davon erwihnt, scheinen die Kontrahenten doch von einer Veroffentlichung ab-
gesehen zu haben.

104 Bedauerlicherweise bleiben die kleinen Anzeigen und Notizen in der Tangl-Biografie Schallers unberiicksich-
tigt. Gerade durch sie lieffe sich unsere Kenntnis seiner Stellung in der zeitgendssischen geschichtswissen-
schaftlichen Diskussion, die sich doch gerade auch in solchen Kleintexten abspielte, wesentlich bereichern,
vgl. das Verzeichnis der Rezensionen in SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 368-375 und die Vorbemerkung
dazu.

105 Vgl. neben der oben (Anm. 96) zitierten Auferung Diekamps seine Briefe an Sickel vom 30.12.1883,
27.12.1884 und 08.05.1885 (gedruckt in SickeL, Rémische Erinnerungen [wie Anm. 68] 270f. Nr. 7,
273-276 Nr. 10£.), den von Miihlbacher verfassten Nachruf in MIOG 7 (1886) 206£,, die ausfithrliche Wid-
mung an Diekamp in ERLER, Liber cancellariae (wie Anm. 87) III-IV, und Sickel in seinem Bericht iiber das
Istituto Austriaco di studii storici in Rom in MIOG 13 (1892) 367-376, hier 369.

106 Tangl an den in Rom weilenden Sickel, 30.11.1891: Die grissere Edition hoffe ich bis Ostern druckfertig zu
haben [...]. IOG, NL Sickel. Der Brief enthilt unter anderem Antworten auf Anfragen Sickels, die dieser be-
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kam es kurz sogar zu einer Art Rollentausch zwischen Sickel und Tangl: Hatte ersterer
bisher von Wien aus dem in Rom befindlichen Schiiler Anweisungen zu Nachforschun-
gen erteilt, so bat Tangl nun im eben genannten Brief seinen Lehrer um Erkundigungen
iiber von Diekamp wihrend seiner kurzen Titigkeit in Rom in der Vatikanischen Biblio-
thek eingesehene Handschriften!®”. Der Hintergrund der Angelegenheit war Tangls Be-
miihen, ein falsches Zitat zweier Vatikanischer Codices im Abdruck der Kanzleiordnung
Nikolaus III. in Kardinal Pitras Analecta Novissima Spicilegii Solesmensis zu verifizieren.
Tatsichlich stellte Sickel Nachforschungen an, die allerdings nur ergaben, dass Diekamp
den fraglichen Text nicht aus den Handschriften selbst, sondern nur nach Pitra zitiert
hatte. Tangls in einem Dankbrief geduf$erte Vermutung Gegen Pitra hege ich den Verdachr,
dass er absichtlich falsch citierte, um irvezufiihren und das Nacharbeiten zu erschweren be-
ziehungsweise unmdoglich zu machen'*® sollte erst viele Jahre spiter widerlegt werden'®. In
einer seiner letzten Publikationen, die erst nach seinem Tod erschien, kehrte Tangl noch
einmal zu der Problematik zuriick!!®.

In seinen Briefen an Sickel berichtete Tangl regelmiflig tiber den Fortgang der Arbeit
an den Kanzleiordnungen. Mit meinen Kanzleiordnungen geht es wenn auch langsam so
doch stetig vorwirts, schreibt er am 9. Februar 1892, berichtet von ersten Kontakten zu
einem Verleger und schickt einen Teil der Einleitung mit Bitte um MeinungsiufSerung!!*.
Im April des Jahres kann er bereits die Ubereinkunft mit dem Verlag Wagner in Innsbruck
melden — selbstverstindlich ohne Honorar; ich bin froh, es iiberhaupt angebracht zu haben''2.
Doch der Verlag lief} sich Zeit; im Dezember 1892 klagt Tangl jezzt hat der Mann meine

nétigte, um fiir die MIOG einen Bericht iiber die Aktivititen des Istituto Austriaco zu verfassen. Der Bericht
erschien in MIOG 13 (1892) 367-376 und nimmt in den Tangl betreffenden Passagen erkennbar von die-
sem in dem Brief geduferte inhaltliche Anregungen auf, allerdings zum Teil in moglicherweise bezeichnender
Umformulierung: Binnen einigen Monaten glaubt er ein grsseres Werk folgen lassen zu kinnen [auf den Artikel
iiber das Taxwesen], eine vollstindige und iibersichtliche geordnete Sammiung der Urkunden zur Geschichte der
Kanzlei von Johann XXII. bis Alexander VI. (ebd. 369).

107 Wie Anm. 106.

108 Tangl an Sickel, 30.12.1891; verklausuliert auch in TaNGL, Kanzleiordnungen (wie unten Anm. 114) 429:
[...] dann reichte die Annahme eines Schreib- oder Druckfehlers zur Erklirung der arg verschiedenen Zablen |.. ]
wohl nicht aus und man miisste Schlimmeres argwihnen.

109 Karl R1EDER, Die von Pitra zu der Kanzleiordnung Nicolaus III. beniitzten Handschriften Cod. Vat. 3039
und 3040, in: Quellen und Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken 9 (1906) 193-196;
vgl. die etwas knurrige Anzeige dieses Artikels durch Tangl in: NA 31 (1906) 770.

110 Michael TANGL, Neue Forschungen iiber den Liber Cancellariae Apostolicae, in: NA 42 (1921) 551-578,
dort 562: Ueber die Lisung eines Zitaten-Riitsels zu berichten, das Kardinal Pitra verschuldet und mit dem er uns
durch Jahrzehnte gepeinigt hat, ist nimlich der eigentliche Zweck dieser Zeilen. Unangenehm beriihre, dass in
diesem Aufsatz die Arbeit Rieders (wie Anm. 109) nicht erwihnt wird.

111 Tangl an Sickel, 09.02.1892, IOG, NL Sickel.

112 Tangl an Sickel, 26.04.1892, ebd.
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Edition seit Anfang Mai fertig in Innsbruck liegen, und es ist trotz der Intervention von Miihl-
bacher, Ottenthal und Redlich kein Correcturbogen zu bekommen. Ich bedauere lingst tief
und lebhaft, mich mit ibm eingelassen zu haben''3. Es dauerte schliefflich noch bis 1894,
bis das Buch tatsichlich erscheinen!'* und von Sickel in einer Audienz Papst Leo XIII. als
eine der Leistungen des Istituto Austriaco prisentiert werden konnte!'>.

Eine ,Neubearbeitung des Erler'schen Liber Cancellariac“!'® im strengen Sinne ist
das Werk aber nicht. Erler hatte den Liber Cancellariae in der Fassung des Dietrich von
Nieheim aus den ihm bekannten Handschriften als fortlaufenden Text abgedrucke. Tangls
Ausgabe versucht hingegen, das Werden der Verfahrensvorschriften und Hilfsmittel der
Kanzlei in seinem chronologischen Verlauf seit dem spiten 12. Jahrhundert darzustellen
und so ein ,brauchbares Hilfsbuch® fiir die Lehre von den Papsturkunden des spiten Mit-
telalters, ,,sozusagen einen ,Codex diplomaticus cancellariae apostolicae’, zu schaffen!"”.
Zu diesem Zweck ordnet er die Texte in fiinf grofle Sachabschnitte: Provinciale, Jura-
menta, Constitutiones, Formulae, Reformationes; die ,,Einheit“ der Texte wird durch eine
umfangreiche, mehr als 6o Seiten lange Einleitung erschlossen, auf die noch die zum Teil
sehr ausfiihrliche Beschreibung der verwendeten Handschriften folgt. Trotz ihres mittler-
weile hohen Alters ist Tangls Ausgabe bis heute ein wesentliches Hilfsmittel. Als solches
erkannten es auch die Zeitgenossen, auch wenn die einzige ausfiihrliche Rezension durch
Johannes Haller''® eine eher zweideutige Mischung von Lob, Detailkritik und durch-
aus weitgehender allgemeiner Kritik enthielt. Manches ist nicht nur durch das Auffinden
neuer Handschriften, sondern auch durch eine Neubewertung der Uberlieferungsverhilt-
nisse iiberholt — dies trifft etwa auf die Konstitution Nikolaus™ III. zu, fiir deren Texter-
stellung Tangl sich so verzweifelt um die Aufklirung des Pitra’schen Zitierirrcums bemiiht
hatte. Sie wurde 1933 durch Geoffrey Barraclough neu herausgegeben, wobei der Editor
Tangls Texterstellung als im Grundsitzlichen verfehlt beurteilte!’. Den groflen Bereich
der Verfahrensvorschriften und Formularsammlungen der Audientia litterarum contradic-
tarum, den Tangl vollig ausgespart hatte, behandelte aufbauend auf Vorarbeiten des durch
diesen angeregten Tangl-Schiilers Heckel in erschépfender Weise erst Peter Herde!?°. Eine

113 Tangl an Sickel, 13.12.1892, ebd.

114 Die pipstlichen Kanzleiordnungen von 1200-1500, hg. v. Michael TaANGL (Innsbruck 1894, ND Aalen
1959). Zum Neudruck vgl. SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 46-48.

115 SickeL, Rémische Erinnerungen (wie Anm.68) 192.

116 So Tangl an Sickel, 04.07.1889, wie oben Anm. 93.

117 TanGt, Kanzleiordnungen (wie Anm. 114) VII. Dementsprechend weist Tangl selbst auf die fortbestehende
Aktualitit der Erler'schen Ausgabe hin (ebd. VI).

118 HZ 77 (1896) 115-119.

119 Geoffrey BARRACLOUGH, The Chancery Ordinance of Nicholas III. A Study of the Sources, in: Quellen und
Forschungen aus Italienischen Archiven und Bibliotheken 25 (1933/34) 192-250.

120 Peter HERDE, Audientia litterarum contradictarum. Untersuchungen iiber die pipstlichen Justizbriefe und



50 Andrea Rzihacek und Christoph Egger

Neubearbeitung der im Umbkreis der pépstlichen Kanzlei entstandenen Verfahrensregeln,
Formularsammlungen und Hilfsmittel, die eine in Anbetracht der Komplexitit der Uber-
lieferungslage gewaltige Aufgabe darstellt, zumal sie unter Beriicksichtigung moderner
editionstechnischer Paradigmen eigentlich jede einzelne Uberlieferung als Reprisentant
eines wesenhaft lebendigen Textes aufzufassen hitte!?!, hat jiingst mit Blick auf Ottent-
hals Ausgabe der Kanzleiregeln Andreas Meyer in Angriff genommen'22.

Tangl selbst blieb zwar in seiner weiteren wissenschaftlichen Titigkeit stark an Proble-
men der pipstlichen Diplomatik und der Papstgeschichte interessiert, in seinen Publi-
kationen traten aber zunehmend andere Themen und Interessen in den Vordergrund.
Bis um die Jahrhundertwende veroffentlichte er noch einige kleinere Arbeiten, die wohl
Nachlesen aus dem wihrend der Rom-Aufenthalte in den Jahren 1888 bis 1891 gesam-
melten Material sind'?3. In spiteren Jahren erschienen neben den bereits erwihnten
neuen Forschungen zum Liber cancellariae'?* noch eine von einer Rezension zum Aufsatz
gewachsene Abhandlung zur spitantik-frithmittelaterlichen Papstdiplomatik'?® und eine

Untersuchung der Deliberatio super tribus electis Innocenz’ II1.126 Mit diesem Thema

die pipstliche Delegationsgerichtsbarkeit vom 13. bis zum Beginn des 16. Jahrhunderts 1-2 (Bibliothek des
deutschen historischen Instituts in Rom 31-32, Tiibingen 1970).

121 In dieser Hinsicht stimmt etwa Tangls in Zusammenhang mit dem Pitra-Problem brieflich gegeniiber Sickel
(30.11.1891, wie oben Anm. 106) gediuflerte Bemerkung [...] an den Lesarten der von Pitra wirklich beniitzten
Handschrift ist mir, wenn nur die eine Frage klar gelegt ist, eigentlich wenig gelegen, da die drei mir bekannten
Quellen zur Herstellung eines correkten Textes vollkommen ausreichen durchaus bedenklich.

122 Andreas MEYER, Emil von Ottenthal revisited. Unterwegs zu einer erweiterten Neuedition der spatmittel-
alterlichen Regulae cancellariae apostolicae, in: ZRG KA 91 (2005) 218-236; DERS., Die geplante neue
Edition spitmittelalterlicher pipstlicher Kanzleiregeln, in: Stagnation oder Fortbildung? Aspekte des Kir-
chenrechts im 14. und 15. Jahrhundert, hg. v. Martin BERTRAM (Bibliothek des Deutschen Historischen
Instituts 108, Tiibingen 2005) 103-117; DERS., Spitmittelalterliche pipstliche Kanzleiregeln, in: Von der
Ordnung zur Norm: Statuten in Mittelalter und Friiher Neuzeit, hg. v. Gisela DrossBach (Paderborn/
Miinchen/Wien/Ziirich 2010) 95-108. Vgl. zu den Editionsarbeiten Peter HERDE, On Editing Formularies
for Papal Letters of Justice and Letter Collections (Thirteenth — Fifteenth Centuries), in: Proceedings of the
Twelfth International Congress of Medieval Canon Law, Washington D.C. 1-7 August 2004, hg. v. Uta-
Renate BLUMENTHAL, Kenneth PENNINGTON, Atria A. LARsON (Monumenta Iuris Canonici C 13, Citta
del Vaticano 2008) 581-594.

123 Riickdatierung in Papsturkunden, in: MIOG 15 (1894) 128-130; Die pipstlichen Register von Benedike
XII. bis Gregor XI., in: Festgaben zu Ehren Max Biidingers von seinen Freunden und Schiilern (Innsbruck
1898) 287-309, und in: Mittelalter 2 839-856. Tangls Kommentare zu dieser Arbeit bei ScHALLER, Tangl
(wie Anm. 1) 48; Der Jahresanfang in den Papsturkunden des 13. Jh., in: Historische Vierteljahrschrift 3
(1900) 86-89; Eine Rota-Verhandlung vom Jahre 1323, in: MIOG Erg.-Bd. 6 (Innsbruck 1901) 320-332.

124 Siehe oben Anm. 110.

125 Gregor-Register und Liber Diurnus. Eine Kritik, in: NA 41 (1917-1919) 741-752, und in DERS., Mittelal-
ter 2 709-718. Kritisiert wurden zwei Veréffentlichungen von Wilhelm Peitz.

126 Die Deliberatio Innocenz’ I11., in: SB Berlin 1919, 1012-1028, und in: DERS., Mittelalter 2 719-733.
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hatte sich Tangl bereits 1898 in seinem Beitrag zur Festschrift fiir Max Biidinger befassen
wollen, jedoch dann aus personlichen Griinden davon abgesehen. Vielleicht findet sich
ein erster Anhaltspunke fiir sein einschligiges Interesse schon in einem am 27. Mirz 1893
verfassten Brief an Sickel, in dem Tangl iiber seine seit 1889 betriebene Materialsamm-
lung zur Geschichte des Konsistoriums berichtet, mit der er jetzt schon am Anfang des
13. Jahrhunderts angelangt sei'?”. Auch eine Beschiftigung mit dem Thronstreitregister
Innocenz’ III. ist frithzeitig fassbar'?®, der Plan einer Edition gelangte allerdings nicht zur
Verwirklichung!?®. Zwei Pline fiir grofSere Arbeiten, die sicher in engem Zusammenhang
mit Tangls Lehrtitigkeit in Marburg und Berlin zu sehen sind, betrafen die Erstellung
einer Faksimilesammlung zur pipstlichen Diplomatik, wohl gedacht in Entsprechung zu
Sickels ,Kaiserurkunden in Abbildungen“?°, und die Abfassung einer umfassenden Dar-
stellung der Papstdiplomatik!3!; beide Vorhaben blieben jedoch unausgefiihrt.

Welche Bedeutung Tangl der Arbeit an Originalen fiir den Unterricht der Diplomatik
beimafi, geht aus seinen Bemithungen um den Ausbau des diplomatischen Apparats des
Historischen Seminars der Universitit Berlin hervor. Zu diesem Zweck beteiligte er sich
sogar an Auktionen und erwarb dort Urkunden, wie aus einem 1916 an Ottenthal gerich-
teten Schreiben hervorgeht: Ihre Brondolo-Abhandlung interessierte mich umso mehr, als ich
selbst eine ibnliche, aber aus spiterer Zeit auf Lager habe: 13. Jh.: Appellationen Brondolos
an den Papst und daraufhin erlassene pépstliche Schutzurkunden (nach Formularen des Liber
Cancellariae). Die Originale kommen natiirlich auch von einer Auktion (Meyer-Cobn 1906),
auf der ich sie durch ganz miifSiges Uberbieten dem Russen Likatschofff abjagte, der sie nach
Petersburg mitfiihren wollte'®. Tangls geplante Abhandlung ist nie erschienen, die Stiicke

127 Beziiglich des Consistoriums fiillt es mir gar nicht ein, Mayr in die Quere zu kommen; seine Arbeit diirfte sich
Jedenfalls iiber die Zeit des 15.-16. Jahrhunderts erstrecken; auch ich habe seinerzeit in Rom durch die Arbeiten im
Consistorialarchiv die Anregung zu meiner geplanten Arbeit erhalten, habe mich aber nicht so sehr fiir das Consis-
torium jener Zeit, als um die Frage nach Entstehung, Ausbildung und Wirkungskreis des Consistoriums iiberhaupt
gekiimmert: und dabei bin ich nun (ich sammle wie gesage seit 1889) Schritt fiir Schritt weiter zuriickgerathen,
50 dass ich nun fiir den Anfang des 13. Jabrhunderts schon ziemlich klar zu sehen glaube (27.03.1893, I0G, NL
Sickel).

128 Tangl an Sickel 30.11.1891, IOG, NL Sickel.

129 Erwihnt in der von Georgine Tangl verfassten Einleitung zu TaANGL, Mittelalter 1 16.

130 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 79f.

131 Erwihntin: STENGEL (wie Anm. 36) 375; Oswald Repricu in: MIOG 39 (1923) 321-325, hier 325.

132 Tangl an Ottenthal, 24.01.1916, IOG, NL Ottenthal. Tangl bezieht sich auf Emil von OTTENTHAL,
Das Brondolo-Privileg Leo’s IX., in: MIOG 36 (1915) 288-311. Die genannte Auktion betraf den Ver-
kauf der Sammlung des Berliner Bankiers Alexander Meyer-Cohn durch das Auktionshaus Stargardt: Die
Autographen-Sammlung Alexander Meyer Cohn’s 1-2. Mit einem Vorwort von Erich ScamipT (Berlin
1905-19006), Brondolo betreffende Urkunden hier 1 49 Nr. 446 (heute im Diplomatischen Apparat der
Universitit Géttingen, vgl. Dieter GIRGENSOHN, Die Zisterzienser von Brondolo wehren sich gegen Be-

steuerung. Uber die procurationes pipstlicher Legaten im 13. Jahrhundert, in: Vielfalt und Aktualitit des
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fanden jedoch Aufnahme in die Urkundensammlung des Historischen Seminars; ob sie
allerdings die Wirren nach dem Zweiten Weltkrieg {iberstanden haben, ist derzeit nicht
eindeutig feststellbar'3. Dass die Papstdiplomatik in seiner Lehrtitigkeit eine wichtige
Stellung einnahm, ist auch aus der Liste der von ihm abgehaltenen Lehrveranstaltun-
gen'?* und vor allem der von ihm angeregten und betreuten Dissertationen3 erkennbar.
Vor allem Caspar, Heckel und Perels fithrten Tangls hilfswissenschaftlich-diplomatischen
Zugang zur Geschichte des Papsttums weiter und fiihlten sich ihm zeitlebens als seine
Schiiler verpflichtet!3¢.

V. DIPLOMATA, LEGES, EPISTOLAE : TANGLS MITWIRKUNG AN DEN
EDITIONSUNTERNEHMEN DER MGH

Bereits 1892, als Michael Tangl noch im Archivdienst stand, konnte ihn Miihlbacher fiir
die Mitarbeit an den von ihm im Auftrag der MGH bearbeiteten Diplomata Karolino-

Mittelalters. FS fiir Wolfgang Petke zum 65. Geburtstag, hg. v. Sabine AREND [Ver6ff. des Instituts fiir
Historische Landesforschung der Universitit Gottingen 48, Bielefeld 2006] 95-127, ebd. 119-122 ein Uber-
blick iiber die tragische Geschichte des Archivs der Zisterzienserabtei Brondolo). Der ,,Russe Likatschoff* ist
der Sammler Nikolai Petrovich Likachev (1862-1936), der mit fast unbegrenzten Geldmitteln europaweit
Handschriften und Urkunden fiir sein ,Museum des geschriebenen und gedruckten Wortes* kaufte. Vgl. den
biografischen Abriss in: Likhachev’s Watermarks. An English-Language Version 1, hg. v. J. S. G. StMMONs,
Bé GINNEKEN-VAN DE KASTEELE (Monumenta Chartae Papyraceae Historiam Illustrantia 15, Amsterdam
1994) XLI-XLVIIIL.

133 Vgl. Michael TaNGL, Das historische Seminar, in: Max LENZ, Geschichte der kéniglichen Friedrich-Wil-
helms-Universitit zu Berlin 3: Wissenschaftliche Anstalten, Spruchkollegium, Statistik (Halle a. d. Saale
1910) 247-263, hier 262; Johanna ABERLE — Ina PRESCHER, Die Urkundensammlung des Historischen
Seminars der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin. Riickblick und Bestandsaufnahme, in: Archivistica
docet. Beitrige zur Archivwissenschaft und ihres interdiszipliniren Umfelds, hg. v. Friedrich Beck, Wolfgang
HewmreL, Eckart HENNING (Potsdamer Studien 9, Potsdam 1999) 525-557; pigs., Die Urkundensamm-
lung des Historischen Seminars der Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin, heute in der Universititsbib-
liothek der Humboldt-Universitit, Zweigbibliothek Geschichte. Inventar: Sammlungsgeschichte, -beschrei-
bung und Regesten der Urkunden nordalpiner Provenienz (Schriftenreihe der Universititsbibliothek der
Humboldt-Universitit zu Berlin 60, Berlin 1997); Die Urkundensammlung des Historischen Seminars der
Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Berlin 2: Regesten der Urkunden nichtdeutscher Provenienz, bearb. v.
Harald MULLER u.a. Mit einem Beitrag zu Handschriften aus dem paliographisch-diplomatischen Apparat
des Historischen Seminars der Friedrich-Wilhelms-Universitit an anderen Aufbewahrungsorten von Wolf-
gang Eric WAGNER (Schriftenreihe der Universititsbibliothek der Humboldt-Universitit zu Berlin 62, Berlin
2007).

134 ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 376-380.

135 Ebd. 305-350.

136 Ebd. 311f. zu Caspar, 317 zu Heckel, 333f. zu Perels.
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rum gewinnen. Gemeinsam mit Alfons Dopsch, dem die Hauptlast der fiir dieses Projekt
notwendigen Archivreisen zufiel, wurde die Arbeit an den etwa 2000 zu bearbeitenden
Urkunden aufgenommen'¥”. Auch als Tangl 1895 nach Marburg berufen wurde, blieb
seine Mitarbeit an dem Projekt auf seinen ausdriicklichen Wunsch aufrecht, gestaltete sich
jedoch der riumlichen Entfernung wegen als schwierig. Sinnvollerweise konzentrierte
sich Tangl auf die im Marburger Staatsarchiv lagernden Materialien zu den Urkunden-
gruppen Fulda und Hersfeld, sowie Bremen und Verden. Besonders die Forschungen iiber
die Reichsabtei Fulda fithrten ihn dabei weit iiber die karolingischen Herrscherurkunden
hinaus'?®, unter anderem zu seiner ihn nahezu zeitlebens begleitenden Beschiftigung mit
dem Leben und den Briefen des heiligen Bonifatius!. Seit dem Sommer 1897 unternahm
er — bereits von Berlin aus — ausgedehnte Archivreisen in die Schweiz sowie nach Iralien
und beschiftigte sich eingehend mit den Osnabriicker Filschungen'4. 1898 begann er,
sich mit der miihevollen Entzifferung der tironischen Noten, die in den Diplomen der

karolingischen Herrscher noch fiir Kanzleivermerke verwendet wurden, auseinanderzu-

137 Vgl. zu den Anfingen der Arbeiten an den Diplomata Karolinorum zusammenfassend SCHALLER, Tangl
(wie Anm. 1) 48-54.

138 So leistete er wesentliche Vorarbeiten fiir den letztlich erst 1958 von Stengel vollendeten ersten Band des
Urkundenbuches von Fulda: Urkundenbuch des Klosters Fulda 1: Die Zeit der Abte Sturmi und Baugulf,
bearb. v. Edmund E. STENGEL (Verdff. der Historischen Kommission fiir Hessen und Waldeck 10/1, Mar-
burg 1958). Aufsitze zu diesem Themenkreis: Michael TANGL, Die Fuldaer Privilegienfrage, in: MIOG 20
(1899) 193-252, und in: DERS., Mittelalter 1 489-539; DERs., Die Urkunde Ludwigs d. Fr. fiir Fulda vom
4. August 817, in: NA 27 (1902) 9-34. Vgl. zu dieser Phase seiner Mitarbeit an den Diplomata Karolinorum
SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 77-88.

139 Michael TanGL, Das Todesjahr des Bonifatius, in: Zs. des Vereins fiir Hessische Geschichte und Landes-
kunde NF 27 (1903) 223-250, und in: DERS., Mittelalter 1 25-46; DERs., Studien zur Neuausgabe der
Bonifatiusbriefe 1-2, in: NA 40 (1916), 639-790, und ebd. 41 (1917) 23-101, und in: DERS., Mittelalter
1 60-240, sowie DERS., Bonifatiusfragen, in: Abh. der Preuf8ischen Akademie der Wissenschaften 1919 2
1-41, und in: DERs., Mittelalter 1 241-272. In die Marburger Jahre fillt auch der Beginn der Uberarbeitung
und Erginzung der von Wilhelm Arndt herausgegebenen zwei Hefte der , Schrifttafeln zur Erlernung der
lateinischen Paliographie®, die Tangl vor allem auch im Hinblick auf die Urkundenschriften zu erweitern
trachtete und die ihn dann besonders in seiner Berliner Zeit in Anspruch nahmen: mit dem sogenannen
»Arndt — Tangl“ wird wohl heute noch jeder Student der historischen Hilfswissenschaften zuerst mit dem
Namen Tangls bekannt: Schrifttafeln zur Erlernung der lateinischen Paldographie, hg. v. Wilhelm ARNDT,
Heft 1-2, 3. erw. Aufl. besorgt v. Michael TANGL (Berlin 1897-1898), Heft 3 hg. v. pEMs. (Berlin 1903).

140 Die Ergebnisse seiner Arbeiten legte er, nachdem ihm Brandi mit einem inhaltlich verwandten Aufsatz (Karl
Branbi, Die Osnabriicker Filschungen, in: Westdeutsche Zs. 19 [1900] 120-170) zuvorgekommen war,
erst 1909 im Rahmen einer umfangreicheren Arbeit vor: Michael TanGL, Forschungen zu Karolinger Di-
plomen, in: AUF 2 (1909) 167-326, hier 186-326 unter den Titel: Die Osnabriicker Filschungen, und
in: DERS., Mittelalter 1 356-474, hier 372—474; DERs., Zum Osnabriicker Zehntstreit, in: Historische
Aufsitze. Karl Zeumer zum sechzigsten Geburtstag (Weimar 1909) 637-650.
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setzen'!. Mithilfe von Fotografien, Handpausen und Nachzeichnungen bemiihte man
sich, diese aus der Antike stammende Kurzschrift zu entziffern, doch, wie Tangl betonte,
mussten die Ergebnisse immer wieder nach Einsicht in die Originale revidiert werden!42.
Hinzu kam noch die schwierige Untersuchung nicht selten nachgeahmter oder gefilschter
tironischer Noten; doch lohnten die wichtigen Erkenntnisse, die die Noten iiber Kapelle
und Kanzlei der karolingischen Herrscher lieferten, die Mithe und die aufgewendete Zeit.
Im Winter 1899/1900 konnte mit dem Druck der ersten Bogen des ersten Bandes, der die
Urkunden Pippins, Karlmanns und Karls des Groflen enthalten sollte, begonnen werden
und Tang] sich der Erstellung der Verzeichnisse widmen. Nachdem Miihlbacher im Juli
1903 verstorben war, wurde Tangl die Leitung der Abteilung tibertragen. Er lief§ einige
Urkundengruppen einer neuerlichen Revision unterziehen, sodass der erste Band der Di-
plomata Karolinorum, auch wegen der Verzdgerungen, die die Verlegung der Abteilung
nach Berlin mit sich brachten, schliefSlich erst 1906 erschien'4?. Mafigeblich nach den
Grundsitzen Miihlbachers bearbeitet, die nicht in jeder Hinsicht von Tangl mitvertreten
wurden, fand der Band in der Fachwelt geteilte Aufnahme, wobei die Kritik im Einzel-
nen mitunter auch durch persénliche Animosititen beeinflusst war'44. Immerhin konnte
Tang| nach dem endgiiltigen Abschluss des ersten Bandes auch zwei die Edition flankie-

rende grundlegende Arbeiten vorlegen!s.

141 Michael TanGL, Die Tironischen Noten in den Urkunden der Karolinger, in: AUF 1 (1908) 87-166, und
in: DERS., Mittelalter 1 285-355; DERS., Forschungen (wie Anm. 140), hier 167-186 unter dem Titel:
Tironiana und Konzeptfrage, und in: DERs., Mittelalter 1 356-372; DERS., Das Testament Fulrads von
Saint-Denis, in: NA 32 (1907) 167-217, und in: DERs., Mittelalter 1 540581, hier 546f.; DERS., Zum
Judenschutzrecht unter den Karolingern, in: NA 33 (1908) 197-200, und in: DERs., Mittelalter 1 598-600;
DERS., Die Tironischen Noten des Cod. Vat. Regin. Lat. 612, in: NA 39 (1914) 507-509, und in: DERS.,
Mittelalter 2 706-708. Auch eine von Bonifatius und Lullus verwendete Geheimschrift, deren Dekodierung
wesentlich einfacher war, entsprach offenbar Tangls gewissermaflen detektivischen Neigungen, vgl. Michael
TANGL, Studien zur Neuausgabe der Briefe des heiligen Bonifatius und Lullus, in: NA 40 (1916) 639-790,
und NA 41 (1917) 23-101, und in: DERS., Mittelalter 1 60-240, hier 125-131.

142 Vgl. dazu Tanct, Die Tironischen Noten in den Urkunden der Karolinger (wie Anm. 141) 87f., sowie
DERS., Forschungen zu Karolinger Diplomen (wie Anm. 140) 167f.

143 Die Urkunden der Karolinger 1: Die Urkunden Pippins, Karlmanns und Karls des Grofen. Unter Mitwir-
kung von Alfons DorscH, Johannes LECHNER, Michael TANGL bearb. v. Engelbert MUnLBACHER (MGH
DD. Karol. I, Hannover 1906). Zur Arbeit Tangls an den Diplomata Karolinorum in den Jahren 1898 bis
1906 siche ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 128-143 sowie 166-173.

144 Vgl. dazu ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 168-172. Die berechtigten Kritikpunkte, die von den Rezen-
senten aufgezeigt wurden, waren genau jene von Tangl abgelehnten Editionsprinzipien Miihlbachers, wie
etwa die — sonst in den MGH-Editionen nie vorgenommenen — Verbesserungen von Schreibfehlern in den
Originalen sowie die wegen der weitgehenden Verwendung von Formularsammlungen nicht erfolgte Diktat-
untersuchung.

145 Michael TancL, Die Tironischen Noten (wie Anm. 141) 87-166; DERS., Forschungen zu Karolinger
Diplomen (wie Anm. 140) 167-326.
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Bereits seit Ende 1905 widmete er sich mit seinen Mitarbeitern der Vorbereitung des
zweiten Bandes, der die Urkunden Ludwigs des Frommen enthalten sollte. Fiir ihn lief§
Tangl von Beginn an Diktatuntersuchungen vornehmen, breiten Raum nahm auch die
Beschiftigung mit den zahlreichen Filschungen in Anspruch. Zu Beginn des Ersten Welt-
krieges zeigte sich Tangl noch optimistisch, bald mit dem Druck der Urkunden Ludwigs
des Frommen beginnen zu kénnen'#S. Wegen der Einberufung der wichtigsten Mitarbei-
ter kam das Projekt jedoch ins Stocken und konnte erst nach Kriegsende wieder aufge-
nommen werden. Hinderlich war allerdings auch dann noch die Unméglichkeit, auslin-
dische, vor allem franzésische Archive zu besuchen. Tangl hatte sich schon seit Beginn des
Krieges nicht mehr selbst an der Bearbeitung der Urkunden Ludwigs des Frommen be-
teiligt und iiberlie§ 1921 die Edition zur Ginze seinem Mitarbeiter Ernst Miiller. Bereits
im Frithjahr 1920 hatte er bei der Zentraldirektion der MGH beantragt, die Leitung der
Abteilung niederlegen zu diirfen und diese Kehr zu tibertragen, zu einer entsprechenden
Regelung kam es jedoch zu Lebzeiten Tangls nicht mehr'47.

Im Dezember 1897 wurde Michael Tangl vom Leiter der Leges-Abteilung, Heinrich
Brunner, angeboten, die Herausgabe der unter dem Begriff Placita zusammengefassten
dlteren frinkischen und italienischen Gerichtsurkunden zu tibernehmen. Obwohl Tangl
wegen der mangelhaften Vorarbeiten zogerte, die Aufgabe zu iibernehmen, konnte ihn
Brunner schliefllich iiberreden, bestimmte Untersuchungen an Handschriften durch-
zufithren und die editionstechnische Vorbereitung der Ausgabe zu betreuen. Noch von
Marburg, spiter von Berlin aus unternahm Tangl zu diesem Zweck mehrere Reisen nach
Frankreich, vor allem nach Paris, dann auch nach Siiddeutschland und in die Schweiz.
Nachdem 1902 die Materialsammlung in Deutschland als abgeschlossen betrachtet wer-
den konnte, konzentrierte sich Tangl von 1904 bis 1906 gemeinsam mit seinem Schii-
ler Mario Krammer auf die Vervollstindigung des franzésischen Materials. In der Folge
wandte sich Tangl gemeinsam mit dem Historiker und Juristen Karl Rauch der Texter-
stellung zu, anschlieffend der Einleitung und den Kommentaren zu den einzelnen Stii-
cken. Nach 1908 diirfte Tangl sich kaum mehr mit den Placita beschiftigt haben: andere
Editionsvorhaben, besonders die Epistolae riickten in den Mittelpunke seines Interesses.
Obwohl er den Druckbeginn mehrfach angekiindigt, wieder verschoben und schliefSlich
fur die Zeit nach dem Ende des Krieges in Aussicht genommen hatte, konnte er offenbar
unter den widrigen Umstinden der schwierigen Nachkriegsjahre die Energie fiir den end-
giiltigen Abschluss der Arbeiten nicht mehr aufbringen. Kehr resiimierte nach dem Tod
Tangls: ,,Das Manuskript ist heute noch nicht druckfertig. Schuld daran war weniger eine
gewisse lissige Art, die Dinge gehen zu lassen, als die damals hiufig wechselnde Lage der

146 Vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 263f.
147 Ebd. 278-281.
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Monumenta, [...] welche nicht nur eine stetige Personalpolitik, sondern auch die Durch-
fithrung eines rationellen Editionsplanes, wenn nicht verhinderten, so doch immer wieder
stérten: das Opfer ist in gewissem Sinne Tang] selbst geworden. SchliefSlich wurde, dafl er
die Placita liegenlassen muf3te, [...] unvermeidlich.“148

Der jiingste von Tang] fiir die MGH tibernommene Aufgabenbereich war zugleich je-
ner, in welchem er am erfolgreichsten arbeitete'®®. Nach dem Tod Ernst Diimmlers im
September 1902 war nicht nur die Position des Vorsitzenden der Zentraldirektion, sondern
auch jene des Leiters der Scriptores- sowie der Epistolae-Abteilung nachzubesetzen. Bis
die endgiiltigen Personalentscheidungen getroffen waren, wurde Tangl zum provisorischen
Leiter der Epistolae-Abteilung ernannt!*°. Da dieser zunichst noch durch seine Arbeiten
an den beiden anderen MGH-Projekten gebunden war, tiberlief§ er die bereits laufenden
Briefeditionen, die Briefe der Pipste Nikolaus™ I. (858-867) und Hadrians II. (867-872),
Fedor Schneider, dem damals einzigen Mitarbeiter der Epistolae-Abteilung, der 1904 nach
seinem Wechsel an das PreufSische Historische Institut in Rom durch Perels ersetzt wurde.
Nach der kurzfristigen Leitung der Epistolae-Abteilung durch Albert Werminghoff vom
Sommer 1906 bis Herbst 1907 wurde Tangl 1908 erneut provisorisch, im April 1909
schliefflich endgiiltig zum Leiter der Abteilung bestellt. In der Folgezeit gelang es Tangl
unter Mitarbeit seiner Schiiler Perels und Caspar, die Editionen der Briefe Nikolaus’ I. und
des Briefregisters Johannes’ VIII. vorzulegen'>'. Durch die Einberufung beider Mitarbeiter
zum Militirdienst kam es auch hier wihrend des Ersten Weltkrieges zu einer Unterbre-
chung der Arbeiten. Tang] selbst wandte sich immer stirker den ,Epistolae selectae in
usum scholarum ex Monumentis Germaniae Historicis separatim editae, einer als Schul-

ausgabe konzipierten Nebenreihe der Epistolae, zu. Fiir diese Reihe, die nicht dem chrono-

148 KeHR, Tangl (wie Anm. 6) 142f. — Zur Beschiftigung Tangls mit den Placita vgl. SCHALLER, Tang| (wie
Anm. 1) 124-128.

149 KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 143-144: ,[...] die Epistolae, deren Bearbeitung auch mehr [als jene der Karo-
lingerurkunden] seinen wissenschaftlichen Neigungen entsprach [...] Hier sind nun in der Tat unter seiner
Leitung und dank seiner eigenen Mitarbeit grofle Fortschritte gemacht worden. Er zeigte sich hier als ein
ebenso gewissenhafter Abteilungsleiter wie als eifriger Herausgeber. Zur Edition der Briefe des Bonifatius
und Lullus: ,Diese vorziigliche Arbeit wird ihm immer einen ehrenvollen Platz in der Reihe der Editoren der
Monumenta sichern.

150 Zu den Vorgingen innerhalb der MGH nach dem Tod Diimmlers vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1)

150-153, zum Wirken Tangls im Rahmen der Epistolae-Abteilung ebd. 233-250.

Nicolai I. papae epistolae, hg. v. Ernst PERELs (MGH Epistolae in Quart 6 = Epistolae Karolini aevi 4, Ber-

lin 1902-1925, ND 1995) 257-690; Registrum Iohannis VIIL. papae, ed. Erich Caspar (MGH Epistolae

in Quart 7 = Epistolae Karolini aevi 5, Berlin 1912-1928, ND 1993) 1-333. Vgl. Dietrich LOHRMANN,

Das Register Papst Johannes’ VIII. (872-882). Neue Studien zur Abschrift Reg. Vat. 1, zum verlorenen

Originalregister und zum Diktat der Briefe (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 30,

Tubingen 1968).
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logischen Prinzip der Hauptreihe zu folgen hatte, plante Tangl unter anderem sowohl eine
Neuausgabe der Bonifatius-Briefe als auch des Thronstreitregisters Innocenz’ II1. — beides
Projekte, die ihm personlich sehr wichtig waren'>2. Hier entwickelte er wieder einen in
anderen Bereichen lange nicht mehr spiirbar gewesenen Elan, der sich positiv auf den
Fortgang der Arbeiten auswirkte. 1911 iibernahm er nach dem Tod Oswald Holder-Eggers
zusitzlich noch die Leitung der Reihe , Die Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit“153.
Schon von der Idee her, mittelalterliche erzihlende Quellen auf breiterer Basis Interessier-
ten, die nicht des Lateinischen michtig waren, zuginglich zu machen, entsprach das Ziel
des Unternehmens Tangls eigenen Anliegen. Dass er zudem die Freiheit genoss, sich hier
Texten zu widmen, mit denen er sich in anderem Zusammenhang bereits beschiftigt hatte,
kam ihm ebenfalls entgegen. So war eines seiner ersten Projekte die Ubersetzung der Briefe
des heiligen Bonifatius, die bereits 1912 erscheinen konnte'?4, ihr folgte, erst nach dem
Ersten Weltkrieg im Jahr 1920, eine Ubersetzung der Vita des Heiligen's>. Bereits bei der
Ubersetzung der Bonifatiusbriefe waren Tangl die Mingel der bisherigen MGH-Edition
Diimmlers'*S aufgefallen, und er sah sich veranlasst, eine Neuausgabe in Angriff zu neh-
men. Bereits 1912 wurden die Arbeiten aufgenommen und kriegsbedingt etwas verzdgert
konnte diese 1916 als erster Band der , Epistolae selectae erscheinen'”. Sie ist bis heute
die mafigeblich zu beniitzende Edition der Briefe geblieben, die sich vor allem durch die
eingehende Untersuchung der Uberlieferungslage und die erstmals gelungene chronolo-
gische Einordnung der 150 Briefe auszeichnet. Wie bei den Karolingerdiplomen begleite-

152 Eine Ubersetzung des Registrum Innocencii III. super negotio Romani imperii fiir die ,Die Geschichts-
schreiber der deutschen Vorzeit“ konnte Tangl ebenfalls nicht mehr verwirklichen. Dieses Vorhaben setzte
Georgine Tangl nach seinem Tod in die Tat um: TANGL, Register Innocenz’ III. (wie Anm. 44).

153 Zu Tangls Titigkeit fiir die ,Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit” vgl. ScHALLER, Tangl (wie Anm.
1) 229-233. Neben den genannten Binden zu Bonifatius publizierte Tangl zwei weitere Ubersetzungen in
dieser Reihe: Das Leben des Bischofs Benno II. von Osnabriick von Norbert Abt von Iburg. Nach der neuen
Ausgabe der Monumenta Germaniae in den Scriptores rerum Germanicarum iibersetzt von Michael TANGL
(Die Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit, 2. Gesamtausgabe 91, Leipzig 1911) und Kaiser Karls Leben
von Einhard, iibersetzt von Otto ABEL, bearb. und erweitert v. Michael TANGL (ebd. 2. Gesamtausgabe 16,
Leipzig #1920). Seine Ubersetzungen, vor allem die nach dem Urteil Kehrs ,vortreflichen Einleitungen®,
stiefSen allgemein auf Anerkennung und Wertschitzung; vgl. KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 146.

154 Die Briefe des heiligen Bonifatius. Nach der Ausgabe in den MGH in Auswahl iibersetzt und erldutert von
Michael TangL (Die Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit, 2. Gesamtausgabe 92, Leipzig 1912).

155 Das Leben des heiligen Bonifatius von Willibald bis Otloh, der heiligen Leoba von Rudolf von Fulda, des
Abtes Sturmi von Eigil, neubearb. v. Michael TanGgL (Die Geschichtsschreiber der deutschen Vorzeit, 2.
Gesamtausgabe 13, *Leipzig 1920).

156 S. Bonifatii et Lulli Epistolae, hg. v. Ernst DOMMLER (MGH Epistolae in Quart 3 = Epistolae Merowingici
et Karolini aevi 1, Berlin 1892, ND 1994) 215-433.

157 Die Briefe des Heiligen Bonifatius und Lullus, hg. v. Michael TancL (MGH. Epistolae selectae 1, Berlin
1916).
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ten auch diese Edition eingehende, iiber einen Zeitraum von mehreren Jahren hindurch
veroffentlichte Studien zu Detailfragen'®. Tangls intensive Beschiftigung mit Leben und
Schriften des heiligen Bonifatius veranlasste ihn offenbar, sich mit dem Gedanken an eine

Biografie des Heiligen zu tragen, zu der es jedoch nicht mehr kam!*.

VI. KLEINERE ARBEITEN ZUR OSTERREICHISCHEN GESCHICHTE

So geschlossen sich Tangls Werk in seiner Konzentration auf wenige Themenkreise pri-
sentiert, so finden sich darin doch auch Arbeiten, die auflerhalb dieser Forschungsberei-
che liegen. Zeitlebens beschiftig sich Tangl immer wieder mit Fragestellungen aus der
osterreichischen Geschichte. Diese Gruppe von Arbeiten bildet einen kleinen weiteren
Schwerpunkt im (Euvre Tangls, vor allem wenn man auch seine Vorlesungen iiber os-
terreichische Geschichte in Berlin wihrend der Weltkriegsjahre mit in Betracht zieht.
Naturgemif gehéren etliche seiner Publikationen auf diesem Gebiet in die Anfangsjahre
seiner wissenschaftlichen Karriere, die thematisch noch besonders stark von seiner Ausbil-
dung am 10OG geprigt war'¢®. Bereits in seine Berliner Zeit fillt eine Studie, in der er die
Echtheit des Privilegium minus verteidigte, das kurz zuvor von Wilhelm Erben in einer

eingehenden Untersuchung fiir interpoliert erklirt worden war'¢'. Noch kurz vor seinem

158 Michael TangL, Das Todesjahr des Bonifatius, in: Zs. des Vereins fiir Hessische Geschichte und Landes-
kunde NF 27 (1903) 223-250; DERS., Studien zur Neuausgabe der Bonifatiusbriefe 1-2, in: NA 40 (1916)
639-790 und NA 41 (1917) 23-101; DERS., Bonifatiusfragen, in: Abh. der Preuflischen Akademie der Wis-
senschaften 1919, phil.-hist. Kl. Nr. 2, 1-41. Tangl verfasste daneben auch einen populirwissenschaftliche
Artikel: DERS., Das Bonifatius-Jubilium, in: Beilage der Germania vom 01.06.1919.

159 Eigene Aussagen Tangls iiber einen solchen Plan sind nicht bekannt, er fand jedoch Erwihnung in: KEHR,
Tangl (wie Anm. 6) 3; KraBBO, SB (wie Anm. 13) 4.

160 Michael TaNGL, Studien iiber das Stiftungsbuch des Klosters Zwettl, in: AOG 76 (1890) 261-348; DERS.,

Die Filschungen Chrysostomus Hanthalers, in: MIOG 19 (1898) 1-54, und DERs., Das Itinerar Herzog

Leopolds V1. im Jahre 1217, in: Blitter des Vereins fiir Landeskunde von Niederosterreich NF 32 (1898)

85-102.

Michael TangL, Die Echtheit des osterreichischen Privilegium minus, in: ZRG GA 25 (1904) 258-286.

Vgl. auch Wilhelm ErBEN, Das Privilegium Friedrich I. fiir das Herzogtum Osterreich (Wien 1902). Einen

guten Uberblick iiber die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem Privilegium minus findet man bei

16

—

Heinrich AppELT, Privilegium minus. Das staufische Kaisertum und die Babenberger in Osterreich (Bshlau
Quellenbiicher, 2Wien/Ké8ln/Graz 1976) 11-18, mit einer kurzen Erwihnung der quellenkritischen Unter-
suchung Tangls 15; vgl. neuerdings auch Werner MaLECZEK, Das Privilegium minus. Diplomatische Ge-
sichtspunkte, in: Die Geburt Osterreichs. 850 Jahre Privilegium minus, hg. v. Peter ScumIp und Heinrich
WaNDERWITZ (Regensburger Kulturleben 4, Regensburg 2007) 103-141. Im Zusammenhang mit der Un-
tersuchung des Privilegium minus ist folgende Arbeit Tangls zu sehen: Michael TancL, Der Bericht Otto’s
von Freising iiber die Erhebung Osterreichs zum Herzogtum, in: NA 30 (1905) 477-484.
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Tod beschiftigte sich Tangl mit einer Arbeit tiber die Herzogseinsetzung in Kirnten und
niitzte den Aufenthalt in seinem Heimatland, um dafiir Archive zu besuchen und die
Inschriften auf dem Herzogsstuhl zu entziffern's2.

Ginzlich isoliert steht eine Arbeit Tangls, die er wihrend seiner Titigkeit als Archivar
im Ministerium des Inneren unter Heranzichung der dortigen Archivbestinde iiber die
Haft des italienischen Dichters Silvio Pellico'¢? verfasste. Pellico war von 1822 bis 1830
wegen seines Engagements fiir die lombardische Freiheitsbewegung, die die Ablésung vom
Kaiserreich Osterreich anstrebte, in der Festung Spielberg bei Briinn (Brno) gefangen ge-
halten worden und hatte tiber diese Zeit seiner Inhaftierung seine eine Welle der Anteil-
nahme in ganz Europa hervorrufenden Erinnerungen ,I mei prigioni® veroffentlicht. Tangl
priifte und erginzte die Aufzeichnungen Pellicos anhand der Polizeiakten im Ministerium
des Inneren und lieferte mit seiner Studie eine hervorragend formulierte, gut lesbare und
einfiihlsam verfasste Darstellung des Geschehens. Schon in dieser frithen Arbeit zeigen
sich deutlich Tangls Stirken: der souverine Umgang mit den Quellen in Kombination mit
der Gabe zur sprachlichen Formulierung und lebhaften Darstellung — in diesem Fall noch
gepaart mit einer sehr menschlichen, nahezu humanitiren Sichtweise der geschilderten
Schicksale — die auch an manchen Stellen eines gewissen Humors nicht entbehrt. Auch in
dieser Arbeit war ihm die Einbettung des dargestellten Gegenstandes in groflere Zusam-
menhinge ein Anliegen und, obwohl zeitlebens ein leidenschaftlicher Anhinger der habs-
burgischen Donaumonarchie, sparte er nicht mit Kritik am Erwerb und der Regierung der
1815 auf dem Wiener Kongress Osterreich zuerkannten italienischen Gebiete.

VII. KONTROVERSEN UND NEUANSATZE: TANGLS STELLUNG IN DEN
WISSENSCHAFTLICHEN DISKURSEN SEINER ZEIT

Im Februar 1903 erschien der Artikel ,Die Monumenta Germaniae Historica, ihre bis-

herige Leitung und Leistung“1%4, der polemisch formulierte Auﬁerungen zu Programm,

162 Vgl. die im Anhang IT abgedruckten Briefe Tangls an Jaksch vom 17.07. und 15.08.1921 und an Perels
vom 12.08.1921, sowie Eberhard Tangls an Jaksch vom 24.11.1921. Im NA 43 (1922) 440 erschien eine
Rezension Tangls des darin genannten Werks von Georg GRABER, Der Einritt des Herzogs von Kirnten am
Firstenstein zu Karnburg (SB Wien 190 5, 1919), in der er bedauerte, den Versuch des Autors, die Kirnt-
ner Herzogserhebung ,entgegen der bisher herrschenden Annahme starker slavischer Grundlage ,aus rein
deutschem Rechtsempfinden heraus* zu erkliren [...] in Grundlage und Methode und daher auch in den
Ergebnissen vollkommen verfehlt ablehnen zu miissen®.

163 Michael TancL, Die Haft Silvio Pellicos, in: Deutsche Rundschau 110 (1892) 58-75, und in: DERsS., Mit-
telalter 2 871-888.

164 Wilhelm GunpracH, Die Monumenta Germaniae bistorica, ihre bisherige Leitung und Leistung, in: Die
Grenzboten 9, 26.02.1903, 1-8; vgl. zur Angelegenheit SCcHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 153-158.



60 Andrea Rzihacek und Christoph Egger

Titigkeit und Organisation der MGH enthielt. Sein Verfasser, Wilhelm Gundlach, war
als ehemaliger Mitarbeiter der MGH mit den internen Strukturen des Unternehmens
vertraut. Er hatte unter der Leitung von Diimmler in der Abteilung Epistolae am ers-
ten Band der Edition der , Epistolac Merowingici et Karolini aevi“ mitgearbeitet'®%, war
jedoch 1892 von diesem — offiziell aus Einsparungsgriinden — entlassen worden'¢6. Per-
sonliche Verbitterung iiber diesen Schritt veranlassten Gundlach in der Folge mehrfach
— zunichst im Rahmen seiner Edition von ,Heldenliedern“ — die MGH, Diimmler und
insbesondere Holder-Egger aufs Schirfste anzugreifen'®”. In den ,,Grenzboten® nahm er
erneut die Gelegenheit wahr, seine Kritik, nun vor breiterem Publikum, zum Ausdruck zu
bringen. Neben der Einsparung des Amtes des Vorsitzenden der Zentraldirektion!s?, die

165 Epistolae Merowingici et Karolini aevi 1, hg. v. Wilhelm GunprLacH, Ernst DOMMLER u.a. (MGH.
Epistolae [in Quart] 3, Berlin 1892, ND 1994).

166 Michael TangL, Wilhelm Gundlach und sein Angriff auf die Monumenta Germaniae historica, in: All-
gemeine Zeitung Nr. 76 vom 4. April 1903, 1-3, geht auf die Umstinde der Entlassung Gundlachs nicht
niher ein. Aus seiner Bemerkung, ,[...] daf§ es an Griinden in seiner Person nicht mangelte” (ebd. 1), geht
aber hervor, dass es sich nicht um eine reine Sparmafinahme gehandelt hat. Vgl. dazu auch die Stellung-
nahme Diimmlers gegeniiber dem Staatssekretir von Bétticher im Reichsministerium des Inneren: Obgleich
im Ganzen fleiflig und gewissenhaft arbeitete er doch ungemein langsam [...] er zeigte sich aufSerdem im Verkehr
so diinkelhaft, eigensinnig und verschroben, dafSiiberhaupt Niemand etwas mit ibm zu thun haben mochte und er
sich allen Belehrungen stets fast unzuginglich erwies. Antrige Gundlachs auf weitere Mitarbeit bei den MGH
habe er daher mit Riicksicht auf die Notwendigkeit weiteren Sparens, aber keineswegs blofS aus diesem Grunde,
sogleich abgelehnt |...]. Brief Diimmlers an Botticher vom 20.04.1892, Miinchen, Archiv der MGH, 338/195
(PA Wilhelm Gundlach).

167 Heldenlieder der deutschen Kaiserzeit 1-3, hg. v. Wilhelm GunpracH (Innsbruck 1894-1899). Hier hatte
Gundlach bereits 1896 im Vorwort zum 2. Band wesentliche Punkte seiner Angriffsschrift — die Vernachlis-
sigung der Scriptores rerum germanicarum in usum scholarum durch die Leitung der MGH und die Ver-
wendung der lateinischen Sprache in den Einleitungen und Erlduterungen zu den Editionen, zum Grofteil
in wortwortlicher Ubereinstimmung, unter Anfiihrung derselben Beispiele und Zitate sowie der gleichen
polemisierenden Ausdrucksweise — vorgebracht, vgl. Heldenlieder 2 V-XIII. In einem Excurs ,Uber Stil-
vergleichung als Mittel des historischen Beweisverfahrens® 757-780 im selben Band sowie in den ,Verbes-
serungen und Nichtrigen® zum dritten Band der ,deutschen Heldenlieder®, Heldenlieder 3 1052-1061,
nahm er in ausfiihrlichster Form zur Kritik Holder-Eggers an seiner wissenschaftlichen Argumentation, die
ebenfalls in den wesentlichen Punkten im Artikel in den ,Grenzboten® wiederholt wird, vorweg. In diesem
Zusammenhang findet sich auch bereits die Kritik an der Position des Vorsitzenden der Zentraldirektion
gegeniiber seinen Abteilungsleitern, die Gundlach letztlich dazu bewogen haben diirfte, fiir die Abschaffung
dieses Amtes zu plidieren.

168 Zum Beweis der ,Machtlosigkeit“ des Vorsitzenden gegeniiber den Abteilungsleitern fiihrte er die — in seinen
Augen — verbalen Entgleisungen Holder-Eggers in scinen Rezensionen an, in denen dieser abwertende Aus-
driicke wie , ridiculus/licherlich®, ,ineptus/lippisch®, ,puerilia/kindisch/Kindereien® und , ineptia/Albern-
heit“ verwendete, denen der Vorsitzende, selbst wenn er gewollt hitte, nicht Einhalt gebieten konnte, vgl.
GUNDLACH, Monumenta (wie Anm. 164) 2, nur mit den ins Deutsche iibersetzten Begriffen; davor bereits
in Heldenlieder 2 (wie Anm. 167) 779f. — hier gibt er die tatsichlich in den lateinischen Vorreden verwende-

ten lateinischen Ausdriicke wieder.
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eine Aufbesserung der Gehilter der Mitarbeiter ermdglichen wiirde, forderte er die kon-
sequente Verwendung der deutschen Sprache fiir Vorbemerkungen und Erlduterungen zu
allen MGH-Editionen sowie hinsichtlich des Editionsprogrammes den Verzicht auf die
Herausgabe von Quellen zur Papstgeschichte, italienischen Geschichtsquellen iiber das
Ende des 12. Jahrhunderts hinaus und Ausziigen aus auslindischen Geschichtswerken!®°.
Gundlach hatte mit seiner Kritik durchaus Punkte angesprochen, die auch in der Ver-
gangenheit schon diskutiert worden waren, jedoch war die Form, in der sie vorgebracht
wurde, polemisch, besonders was die personlichen Angriffe betraf.

Holder-Egger hatte, abgesehen von in duflerst pointierter Form bereits 1889 und 1894
vorgebrachter Kritik an der Arbeitsweise und den Ergebnissen Gundlachs'?, in seiner
Besprechung des 2. Bandes der ,Heldenlieder*'”! die Angriffe Gundlachs nicht nur aufs
Schirfste zuriickgewiesen, sondern sparte darin seinerseits nun nicht mit beleidigenden
Formulierungen und herabsetzenden Ausdriicken!”2. Auf die Entgegnungen und in der-
selben Tonart weitergefiihrte neuerliche heftige Angriffe Gundlachs in den ,Verbesserun-
gen und Berichtigungen® zum 3. Band der ,,Heldenlieder!7? reagierte man seitens der
MGH in einer Rezension dieses Bandes!”4 nur mehr mit dem Nachsatz: ,,Sehr bedau-
erlich ist, dass G. dem Bande Nachtrige und Berichtigungen beigegeben hat mit per-
sonlichen Angriffen gegen hochgeachtete Gelehrte, die sehr nachdriicklich als durchaus
unangemessen bezeichnet werden miissen, und durch die der V. [...] nur sich selbst
schadet.” Und auch nach dem Erscheinen des Artikels in den ,,Grenzboten® hatte man im

Neuen Archiv die ,hdmischen und tiickischen Angriffe” gegen Diimmler und seine eigene

169 ,[...] wenn nicht beizeiten dem Eifer Holder-Eggers [...] ein Ziigel angelegt wird, so werden [...] die Mo-
numenta auch im zwanzigsten Jahrhundert noch nicht zum Abschluf gelangen [...]“, GunpLACH, Monu-
menta (wie Anm. 164) 8.

170 Carmen de bello saxonico, hg. v. Oswald HoLDER-EGGER (MGH Scriptores rerum germanicarum in usum
scholarum [17], Hannover 1889, etwa in der Vorrede VIII Anm. 4 und in einigen Anmerkungen, z.B. 24
Anm. b, 26 Anm. b und d), sowie DERs., Studien zu Lambert von Hersfeld II, in: NA 19 (1894) 369-430,
hier bes. 404f.

171 NA 21 (1896) 774-777.

172 ,Ich wiirde mich zu tief erniedrigen, wenn ich auf die groben Beleidigungen meiner Person, auf die Verdre-
hungen und falschen Unterstellungen antwortete, von denen dieses Pasquill strotzt. Ich kann das Urtheil iiber
einen Mann, der den Versuch macht, meine wissenschaftliche Gewissenhaftigkeit anzuzweifeln, den Fachge-
nossen iiberlassen und kann darauf verzichten, den Strafrichter gegen ihn anzurufen, NA 21 (1896) 775f.
,Sieht man von der unwiderstehlichen Komik der Selbstiiberhebung des Schreibers dieser AufSerungen ab
[...]“ (ebd. 776), oder ,Nach dieser Bemerkung wird man es begreiflich finden, dass ich es unterlasse, mich
mit Auslassungen dieser Personlichkeit weiter zu beschiftigen, deren weitere Verdrehungen aufzudecken oder
gar solche jimmerlichen Insinuationen zuriickzuweisen, wie [...]“ (ebd. 777).

173 Heldenlieder 3 (wie Anm. 167) 1052-1061. Auch hier finden sich Ausfithrungen, von denen ganze Passagen
mehr oder minder unverindert in den ,,Grenzboten“-Artikel iibernommen wurden.

174 NA 25 (1900) 222f., hier 223.
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Person nicht wert befunden, ,von neuem darauf einzugehen, um so weniger, als auch ein
mit diesen Verhiltnissen gar nicht vertrauter Leser den Ausfillen anmerken muss, dass sie
durch Rachsucht eingegeben sind“175.

Die im Grunde leicht zu durchschauenden und zum Grof$teil auf Nebensichlichkeiten
beruhenden Angriffe Gundlachs kamen fiir die MGH jedoch zu einem iiberaus ungiins-
tigen Zeitpunkt. Nach mehreren kurz aufeinanderfolgenden Todesféllen in ihren Reihen
— zunichst Wattenbach, etwas spiter Scheffer-Boichorst und Diimmler — und wegen des
immer wieder stockenden Fortschreitens der Arbeiten und der stindigen Erweiterungen
der Editionsvorhaben wurden seitens des RMI prinzipielle Uberlegungen zum Fortbe-
stand der MGH angestellt'7%, wobei die unverhohlenen und ohne Bedacht- und Riick-
sichtnahme vorgebrachten Angriffe Gundlachs, der dem Anschein nach bereit war, bis
zum Aufersten zu gehen, sehr gelegen kamen. Wohl aus diesem Grund entschloss man
sich bei den MGH zu einer ausfiihrlicheren Stellungnahme zum Artikel in den ,,Grenz-
boten®, ebenfalls in einem breitenwirksamen Medium, die die wahren Motive Gundlachs
und die Haltlosigkeit und Unsinnigkeit seiner Kritik offenbaren sollte.

Die Beantwortung der Frage, warum gerade der sonst so zuriickhaltende Tangl es auf
sich nahm, diese Replik zu verfassen, diirfte wohl in seiner personlichen Verbundenheit
mit Holder-Egger zu suchen sein. Seine Entgegnung erschien am 4. April 1903 in der
Miinchener ,,Allgemeinen Zeitung“ unter dem Titel ,Wilhelm Gundlach und sein Angriff
auf die Monumenta Germaniae historica“!’”. Mit Verve vertrat er die Aufnahme von
Quellen zur Papstgeschichte: ,die universale Stellung des alten Kaisertums, seine engen
Wechselbeziehungen zum Papsttum, der Kampf der beiden hochsten Gewalten der mit-
telalterlichen Welt“ hitten zur Folge, ,dafl Papstgeschichte von Reichsgeschichte nicht zu
trennen ist“. Im Gegenteil beklagte Tangl dabei die noch immer nicht erfolgte Heraus-
gabe des ,,Registrum super negotio Romani imperii“: ,Nicht bereits zu viel, sondern noch
viel zu wenig ist auf diesem Gebiete bisher geschehen.“ Ebenso verteidigte er sachlich
iiberzeugend die Beriicksichtigung italienischer Quellenwerke zumindest bis zum Ende
der Staufer'78. Besonders scharf wandte sich Tangl dabei gegen die Angriffe Gundlachs auf

175 NA 28 (1903) 563f.

176 Vgl. dazu ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 146-173, die das entsprechende Kapitel ihrer Arbeit mit dem
Titel ,, Die Krise der Monumenta“ versieht.

177 TancGL, Gundlach (wie Anm. 166).

178 Interessant ist in diesem Zusammenhang die betont deutsch-nationale Haltung Gundlachs, die in dessen
Argumentation zum Ausdruck kommt, die er auf scine Auffassung des mittelalterlichen rémisch-deutschen
Reiches iibertrug: ,[...] dafl es in jener Zeit eine zwar duflerlich lateinische, aber innerlich echt deutsche
Geschichtsschreibung gibt, so reich und glinzend, wie sie kein andres Volk fiir diese Zeit aufweisen kann®,
Gundlach, Monumenta (wie Anm. 164) 6, oder: ,[...] sollte man nur die verrotteten Zustinde der ro-
mischen Republik einer solchen Betrachtung fiir wert halten, nicht aber die Verhiltnisse einer glinzenden

Periode unsrer eignen Geschichte, ,in der der Wille, das Wort und das Schwert der dem deutschen Volk
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Holder-Egger, und stellte fest, dass sich der
Artikel Gundlachs in diesem Zusammen-
hang als ,unchrenhafte Schmihschrift®
selbst entlarvt habe.

Obwohl Tangl Gundlach in der Frage
der Beriicksichtigung mittelalterlicher Ge-
schichtsschreiber im Unterricht beipflich-
tete, so verteidigte er doch die bisher in
dieser Hinsicht geleistete Arbeit der MGH.
Uber die Frage der lateinischen Vorbemer-
kungen, die ,,fiir Wert und Verbreitung der
Ausgaben héchst nebensichlich® seien, mit
wenigen Worten hinweggehend, widmete
er auch der sozialen Stellung der MGH-
Mitarbeiter unter Hinweis auf deren stark

angestiegene Zahl und die doch immer-
hin kontinuierlich steigenden Gehilter
nur wenig Raum und Worte!”?. Dagegen Abb. 2: Michael Tang!
lehnte er etwas weiter ausholend den ,ver-
bliiffenden® und ,unzutreffenden Vorschlag Gundlachs, den Vorsitz der MGH unter den
Mitgliedern der Zentraldirektion rotieren zu lassen, wegen der heterogenen Zusammen-
setzung der Zentraldirektion aus Delegierten der Akademien, Reichsbeamten und koop-
tierten Mitgliedern als undurchfiihrbar ab. Er schloss mit den Worten: ,Damit nehme
ich von Gundlach Abschied. Sein Angriff ist ein in den Beweggriinden unlauterer, in der
Beweisfithrung vom Anfang bis zum Ende mifflungener Rachakt wider den toten Diimm-
ler und den lebenden Holder-Egger.©

Es fillt auf, dass Tangl, anstatt in der ,Krise der Monumenta“ die Gelegenheit zur
Veréffentlichung einer fundierten programmatischen Verteidigungsschrift des Unterneh-

mens zu ergreifen, offenbar die Widerlegung der einzelnen — auch in seinen Augen ganz

entstammenden Kaiser die Geschichte des Abendlandes entschieden‘?“ (ebd.), sowie wenn er von der ,,[...]
schon in Friedrich dem Zweiten vollendeten Entdeutschung® des staufischen Hauses (ebd. 8) spricht. Die
Argumentation Tangls scheint eher einer moderneren, nicht engen nationalen Kategorien verhafteten Ge-
schichtsauffassung zu entsprechen.

179 Dass die Gehilter der MGH-Mitarbeiter aber entgegen dieser Beschwichtigungen Tangls duflerst niedrig
waren und eine Mitarbeit bei den MGH nur jenen méglich war, die auf privates Vermégen zuriickgreifen
konnten, zeigt die Tatsache, dass im selben Jahr, 1903, sechs MGH-Mitarbeiter in schriftlicher Form eine
dringende Bitte an die Zentraldirektion richteten, die Gehilter zu erhéhen; vgl. dazu FunrmAaNN, ,,Sind
eben alles Menschen gewesen® (wie Anm. 47) 79 und 156f.
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nebensichlichen — Kritikpunkte Gundlachs als beste Strategie erachtete. Allerdings hatte
er sich selbst mit seiner Entgegnung, die es durchaus nicht an Schirfe fehlen lief}, nun
zur Zielscheibe Gundlachs gemacht, der wegen ,6ffentlicher Beleidigung® Klage gegen
ihn erhob. Nachdem die Gerichtsverhandlung zunichst verzogert und schliellich nicht
mehr weiter verfolgt wurde, verfasste Gundlach einen neuerlichen, nun hauptsichlich
gegen die Person Tangls, aber auch gegen den zustindigen Referenten im RMI Friedrich
Althoff, gerichteten Artikel in der ,,Frankfurter Zeitung® vom 25. Oktober 1906'#°. Uber
die darin gedufSerten personlichen Angriffe auf Tangl ging der permanente Ausschuss der
Zentraldirektion der MGH im Neuen Archiv!'® nur mehr kurz hinweg. Aber auch das
RMI und Althoff'#2, der noch im Juni 1903 den von Gundlach geschilderten Vorwurf
der ,aus dem Mangel einer strafferen Organisation unter einheitlicher Leitung folgen-
den Ubelstinde“!#3 auch nach Tangls Entgegnung nicht widerlegt sah, maflen der Kri-
tik Gundlachs nun keine Bedeutung mehr bei. 1903/04 holte es von zehn nahmhaften
Historikern, darunter Paul Kehr, Georg von Below, Hermann Grauert, Max Lehmann,
Ottokar Lorenz und Dietrich Schifer, Gutachten iiber die Zukunft der MGH ein, zu
denen Reinhold Koser seitens der MGH eine Stellungnahme verfasste!84. Das Ergebnis
der gesamten, sich {iber mehrere Jahre ziechenden Angelegenheit diirfte ganz im Sinne
der MGH gewesen sein: Die Neuorganisation der MGH wurde vertagt und mit der
Bestellung Reinhold Kosers, der als Generaldirektor der Preuflischen Staatsarchive die
MGH in Personalunion ab 1905 kommissarisch und ab April 1906 endgiiltig als neuer
Vorsitzender leitete, eine ,Ubernahme der MGH durch Paul Kehr zunichst erfolgreich
verhindert!®s.

180 Wilhelm GunpLACH, Das preussische Kultusministerium Althoff und die Monumenta Germaniae histo-
rica, in: Frankfurter Zeitung Nr. 295 (25.10.1906) 1-3.

181 NA 32 (1907) 507f.: ,Die neuen Expektorationen [...] wiederholen fast nur schon frither von ihm gesagtes
und aus unserem Kreise bereits mehrfach abgewiesenes. Ein Dementi erfolgte lediglich zu den Anschuldi-
gungen der wissenschaftlichen Voraussetzungslosigkeit der Berufung Tangls nach Berlin sowie zur Behaup-
tung Gundlachs, seine Kritik habe die 1905 neu geregelte Geschiftsfithrung innerhalb der Zentraldirektion
beeinflusst.

182 Zu Althoff vgl. Wissenschafisgeschichte und Wissenschaftspolitik im Industriezeitalter. Das , System Althoff*
in historischer Perspektive, hg. v. Bernhard vom BrockEe (Geschichte von Bildung und Wissenschaft Reihe
B/5, Hildesheim 1991).

183 BAB, R 1501, Nr. 1599, Althoft an den Reichskanzler, 25.06.1903, zitiert nach SCHALLER, Tangl (wie
Anm. 1) 157 Anm. 657.

184 In den meisten wesentlichen Punkten waren sich alle Gutachter einig. So sprachen sie sich etwa (nur mit
Ausnahme Kehrs) fiir die Beibehaltung der Gliederung in weitgehend autonome Abteilungen innerhalb der
MGH, fiir eine stirkere Férderung der Ausbildung des wissenschaftlichen Nachwuchses in den historischen
Hilfswissenschaften sowie (mit Ausnahme Belows) prinzipiell fiir eine zeitliche Befristung des Unternehmens
aus, wenn auch die Meinungen im Detail mitunter erheblich divergierten.

185 Noch in seinen ,,Forschungen zu Karolinger Diplomen® (wie Anm.141) kritisierte Tangl wissenschaftliche
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Personliche Beziehungen bestimmten auch in anderen Bereichen Tangls Stellung in
der wissenschaftlichen Welt seiner Zeit. Sein Hervorgehen aus dem von Sickel geleiteten
IOG stellte ihn in wissenschaftliche und persénliche Zusammenhinge, von denen sich
Tangl erst nach und nach emanzipieren konnte. Sein Verhiltnis zu Sickel, soweit es aus
Briefen ablesbar ist, ist stets von verehrungsvoller Hochachtung gekennzeichnet, ldsst aber
trotzdem eine gewisse personliche Distanz erkennen. Besonders deutlich wird dies, wenn
man Tangls Briefe an seinen Lehrer Engelbert Miihlbacher zum Vergleich heranzieht. Eine
Passage wie die folgende wire in einem Brief an Sickel undenkbar: Sonst zihlt zu den ge-
meinsamen Arbeiten auch das Erscheinen bei den allfreitiiglichen Empfangsabenden des Herrn
Hofraths, die an Buntscheckigkeit des Publikums schon gar nichts zu wiinschen iibrig lassen,
oft aber recht belebt und jedenfalls ungleich hiibscher sind als die bei Petersen auf dem Capitol,
wo die ide Art der gewissen dsthetischen deutschen Jungfrauen noch viel zablreicher vertreten
ist; ein geradezu abschreckendes Beispiel letzterer Sorte ist Frl. Schottmiiller'®S. Tangls groflere
personliche Nihe zu Miihlbacher wird auch in seinen AufSerungen iiber den Konflike
zwischen Miihlbacher und Sickel sichtbar!®’. In einem Brief an Emil von Ottenthal iiber
Sickels kiirzlich erfolgtes Ableben erwihnt er ausdriicklich Sickels Hass auf Miihlbacher
und geht niher auf die Schwierigkeiten ein, die ihm dieser Sachverhalt bei der Abfassung
des Nachrufes bereitete!®8. Moglicherweise hatten sich diese Spannungen auch hemmend
auf Tangls Karriere ausgewirkt, indem ihm fiir die Nachfolge Miihlbachers in Wien auf

AuBerungen Gundlachs zu Datierung und Echtheit einiger Urkunden Heinrichs IV. (hier besonders 233—
250), jedoch nicht ohne auch dessen zutreffenden Beobachtungen zuzustimmen.

186 Wien, IOG, NL Miihlbacher, 09.03.1889, Brief an Miihlbacher. Die genannten Personen sind Adolf Her-
mann Eugen Petersen (1836-1919), 1887-1905 Leiter des Deutschen Archiologischen Instituts in Rom
(NDB 20, 254f.), und Conrad Schottmiiller (1841-1894), als , Dirigierender Sekretir der Historischen Sta-
tion in Rom“ 1888-1890 erster Leiter des PreufSischen Historischen Instituts, siche Reinhard ELzE, Das
Deutsche Historische Institut in Rom 1888—1988, in: Das Deutsche Historische Institut in Rom 1888—
1988, hg. v. Reinhard EpEMS., Arnold Escu (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 70,
Tiibingen 1990) 1-31, hier 5f. Vgl. auch IOG, NL Miihlbacher, Brief vom 05.04.1889: Um aber doch auch
was Heiteres zu bringen: das Frl. Schottmiiller erzihlte mir unlingst: , Der Papa steht morgens um 6 Ubr auf,
dann friihstiickt er, und dann diktiert er durch zwei Stunden der Mama. “ — ,,da kommt aber auch was heraus*,
fligte sie stolz hinzu!

187 Zum schwierigen Verhiltnis Miihlbacher—Sickel vgl. Walther HoLTzMANN, La corrispondenza fra Theodor
von Sickel ed Oreste Tommasini, in: Archivio della Societd romana di Storia patria 79 ser. III 10 (1956) 89—
143, hier 109 Nr. 25 (Tommasini an Sickel, 17.08.1892); Leo SANTIFALLER, Briefe von Wilhelm Fraknéi
an Theodor von Sickel aus den Jahren 1877 bis 1906, in: Romische Historische Mitteilungen 6/7 (1964)
191-351, hier 226 Nr. 34 (21.06.1892) und 287 Nr. 102 (02.05.1903); LHoTsKY, Geschichte des Instituts
(wie Anm. 5) 202f;; SickEL, Rémische Erinnerungen (wie Anm. 68) so (Miihlbacher wird von Sickel als
»Gegner" bezeichnet); FIcCHTENAU (wie Anm.13) 19 und 33.

188 Wien, IOG, NL Ottenthal, 04.07.1908, Brief an Ottenthal; siche Anhang. Vgl. auch die Andeutungen in:
Theodor von Sickel. Ein Nachruf von M. TANGL, in: NA 33 (1908) 773-781, besonders 778 und 780.
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Betreiben Sickels Ottenthal vorgezogen wurde. Dies mag Tangls innere Distanz zu seinem
Lehrer vergroflert haben.

Das von Tang| gemeinsam mit Harry Bresslau und Karl Brandi gegriindete ,,Archiv fiir
Urkundenforschung®, dessen erster Band 1908 erschien, sollte ,.eine Vereinigungsstelle sein
fur solche gelehrten Untersuchungen, die den Umfang von Zeitschriftenaufsitzen tiber-
schreiten, insbesondere fiir alle allgemeinen und systematischen Arbeiten auf dem Ge-
biet der Urkundenwissenschaft im weiteren Sinne“!®*. Ziel war es, einer gegeniiber der
Sickel'schen diplomatischen Schule erweiterten ,neuen Diplomatik® Stimme zu verleihen.
Diese sollte nicht auf die Untersuchung streng diplomatischer Fragen wie Filschungskritik,
Schrift- und Dikrtatvergleich sowie kanzleigeschichtliche Gesichtspunkte beschrinke blei-
ben, sondern als erweiterte — vergleichende und angewandte — Diplomatik auch behsrden-
organisatorische, verfassungs-, wirtschafts- und sozialgeschichtliche Aspekte einbeziehen
und zudem die ,Bedingtheiten und damit die ,historische Verwendbarkeit der urkundli-
chen Quellen“!*® untersuchen — Gesichtspunkte, deren Beriicksichtigung auch heute noch
den groflen Reiz, aber auch die groffe Herausforderung fiir Urkundeneditoren darstellt.
Auflerdem wurde die programmatische Ausdehnung der diplomatischen Studien nicht
nur hinsichtlich der zu beriicksichtigenden Quellengattungen auf andere nicht erzihlende
Quellen — wie etwa Konzepte und Briefe, ja sogar Urbare, Stadtbiicher und Stiliibungen
—, sondern sowohl auf die antiken Voraussetzungen des europiischen Urkundenwesens als
auch auf dessen Weiterentwicklung zum neuzeitlichen Aktenwesen gefordert. Obwohl das
Archiv fiir Urkundenforschung auch Editionen offenstand, war von den Herausgebern aus-
driicklich beabsichtigt, dass ,die Untersuchung und Verarbeitung stets den Vortritt haben
soll vor der Edition™?'. Die Forderung der ,allgemeine[n] Geschichte als Wissenschaft“ war
den Herausgebern wichtiger, wie betont wurde, als die Schaffung ,neuer Spezialititen™2.

Auf die Motive, die Bresslau, Brandi und Tangl zur Griindung der neuen Zeitschrift
veranlassten'®? und die Missverstindnisse und Kritik hervorrufenden — wohl zumindest

189 Vgl. das programmatische Geleitwort der Herausgeber: Einfithrung, in: AUF 1 (1908) 14, die hier zitierte
Stelle ebd. 1.

190 Ebd. 2.

191 Ebd. 3.

192 Ebd. 4.

193 Bresslau war bei der Bestellung des Vorsitzenden der Zentraldirektion der MGH 1903 nach dem Tod
Diimmlers kalt iibergangen worden. Bei Brandi diirften die gescheiterten Bemiihungen Kehrs, zunichst in
Géttingen und dann in Berlin ein grofles hilfswissenschaftliches Institut, an dem Projekte der MGH, eine
Archivschule sowie eine Fortbildungsstitte von Nachwuchshistorikern verankert sein sollten, zu schaffen,
Enttiuschung bewirke haben; vgl. dazu ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 215-223, und FicHTENAU, Diplo-
matiker (wie Anm. 13) 44: Die Griindung des Archivs fiir Urkundenforschung ,war, vom Persénlichen her
gesehen, ein Abgesang auf grofle Pline Kehrs und diejenigen zweier der Herausgeber, Tangl und Bresslau®.

Sie hatte, wie Fichtenau feststellte, ,mehrere Viter: jene, die auf dem Titelblatt stammen, und dazu Paul
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unterschwellig von diesen Motiven mitbestimmten — Formulierungen im Programm des
»Archivs®, die zu einem erbitterten Schlagabtausch zwischen den Vertretern der ,Wie-
ner Schule“ und den Herausgebern fiihrte, soll hier nicht niher eingegangen werden.
Im Fall Tangls war die Verstimmung iiber seine verhinderte Riickkehr nach Wien und
die darauffolgende wachsende Distanz zwischen ihm und dem Wiener IOG mit hoher
Wahrscheinlichkeit mit ausschlaggebend fiir die Griindung der neuen Zeitschrift. Doch
auch die empfindliche Kritik an den Intentionen der Herausgeber seitens Vertretern des
Wiener Instituts, allen voran Karl Uhlirzs, scheint heute — wenn man die ihr zugrunde
liegenden persénlichen Differenzen, die zwar als Erklirung, nicht aber als Rechtfertigung
dienen, beiseite lisst — iiberzogen'®4. Die zentralen Angelpunkte der Auseinandersetzung,
Brandi, Bresslau und Tangl hitten Sickel und seiner Schule vorgeworfen, beim Discrimen
veri ac falsi stehen geblieben zu sein, und wiirden nun einen kiinstlichen Gegensatz zwi-
schen der ,alten® Diplomatik der Sickel’schen Schule und einer mit dem ,, Archiv fiir Ur-
kundenforschung® zu begriindenden ,,neuen® Diplomatik zu konstruieren beabsichtigen,
sind in der unterstellten polemischen Pointiertheit im Geleitwort zum ersten Band nicht
formuliert worden'®. Brandi, der gleich im zweiten Band die Kritik mit dem Bedau-
ern, dass die kurzgefassten Ausfithrungen im programmatischen Geleitwort offensichtlich
zu Missverstindnissen gefithre hitten, aufgriff, verwahrte sich daher auch dezidiert in
seiner Entgegnung gegen eine entsprechende Interpretation des Programms der neuen
Zeitschrift'®¢, Er betonte dabei — nun unmissverstindlicher — dass es Ziel des ,,Archivs“
sei, einer — im {ibrigen bereits von Sickel selbst geforderten — Erweiterung der Diplomatik
eine Plattform zu bieten!®’.

Kehr*, der mit seinen eben erwihnten Plinen grofle Proteste ausgeldst hatte, denen er sich entzog, indem er
1902 als Direktor des Preuffischen Historischen Instituts nach Rom ging.

194 Vgl. die entsprechende Notiz von Oswald REDLICH, in: MIOG 28 (1907) 711f,, Karl UnLirz, Ein ,,Archiv
fiir Urkundenforschung®, in: Deutsche Literaturzeitung 29 (1908) 1349-1353; eine eingehendere Ausei-
nandersetzung mit den Vorwiirfen der Kritiker bei ScHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 221-223. LHOTsKY,
Geschichte des Instituts (wie Anm. 5) 315, weist darauf hin, dass, obwohl die ,Wiener Schule unter dem
Einfluf8 Innsbrucks* fiir die Weiterentwicklung der Sickel'schen Diplomatik Grofes geleistet habe, der seit
1903 als Direktor des IOG amtierende Ottenthal ,, Abweichungen von der geheiligten Sickel-Tradition®, an
der er glaubte, starr festhalten zu miissen, strikt ablehnte. Somit war die mit der Griindung des ,, Archivs fiir
Urkundenforschung® beabsichtigte Erneuerung und Erweiterung der Urkundenforschung nicht als Provoka-
tion, sondern als zum damaligen Zeitpunkt durchaus berechtigte Forderung zu verstehen.

195 Die entsprechende Formulierung, die wohl in erster Linie zum Stein des AnstofSes wurde, lautet im Geleit-
wort folgendermaflen: ,,Aber indem wir an die Arbeiten Sickels und seiner Generation iiberall ankniipfen,
wollen wir iiber die Frage des Discrimen veri ac falsi in vetustis membranis vordringen zu einer méglichst
genauen Erkenntnis der Bedingtheiten und damit der historischen Verwendbarkeit unserer urkundlichen
Quellen®, Einfithrung, in: AUF 1 (wie Anm. 189) 2.

196 Karl BRanbi, Urkundenforschung, in: AUF 2 (1909) 155-166.

197 So resiimiert auch FicHTENAU, Diplomatiker (wie Anm. 13) 45, der sich zwar im Wesentlichen der Kri-
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VIII. EIN UNPOLITISCHER MENSCH ?

In Fragen des politischen Tagesgeschehens und der Weltanschauung iibte Tangl Zuriick-
haltung'®® und schitzte solche auch bei anderen'®®. Allerdings war er keineswegs unpo-
litisch. Teils lassen sich gewisse Tendenzen durch das persénliche Umfeld und die Vor-
gangsweise Tangls in bestimmten Situationen erkennen, teils bezog er, wohl unter dem
Eindruck der innenpolitischen Situation seiner Heimat, vor allem in der Nationalititen-
frage eindeutig und engagiert Stellung.

In einer Zeit, in der antisemitische Stromungen in allen Bereichen Fuf§ fassten und
jemand, der seine antisemitische Gesinnung offen zum Ausdruck brachte, zunehmend
mit breiter Zustimmung rechnen durfte, scheint Tangl an den auch an den Universititen
immer hiufiger zu beobachtenden Versuchen, Juden auszugrenzen, nicht beteiligt gewe-
sen zu sein. Mit jiidischen Kollegen, allen voran Bresslau, mit dem gemeinsam er das ,, Ar-
chiv fiir Urkundenforschung® begriindete und dem er als Gelehrten und Menschen grofle

tik der Vertreter der Wiener Schule anschliefSt: , Die neue Zeitschrift hat frischen Wind in die Gefilde der
Diplomatik gebracht, ohne diese vollig zu verindern. Bereits vorher hatte er selbst festgestellt, dass mit der
Nachfolge Ottenthals sowohl auf die Lehrkanzel Miihlbachers als auch in der Direktion des IOG eine 22
Jahre andauernde ,, Zeit innerer und duf8erer Stagnation® (ebd. 41) angebrochen war. In Anbetracht dieser —
im Ubrigen auf personliche Erfahrungen Lhotskys — beruhenden Einschitzung wird man den Herausgebern
des ,, Archivs“ konzedieren kénnen, dass doch — abgesehen von den persénlichen Motiven — auch eine gewisse
duflere Veranlassung bestand, den Hilfswissenschaften neue Impulse zu verleihen.

198 Georgine Tangl beschrieb die Haltung des Vaters wie folgt: ,,Uberdies hat er sich auch in mancher Hinsicht
mit vollem BewufStsein Zuriickhaltung auferlegt, so vor allem in der Politik. Von Haus aus in den &ffentli-
chen Verhiltnissen Osterreichs vorziiglich beschlagen und fiir die Fehler des deutschen politischen Lebens
sehr scharfsichtig, trat er dennoch politisch in keiner Weise hervor und vermied es, zu Tagesfragen 6ffentlich
Stellung zu nehmen.“ (Vgl. TanGL, Tangl [wie Anm. 4] 11). Auch bei OBERKOFLER, Einfluf§ (wie Anm.
9) 235, steht die politische Zuriickhaltung Tangls im Vordergrund: ,[...] Tangl, der sich im Berliner Kreis
von politischen Erorterungen zuriickhielt [...] wollte, das ist ganz deutlich, in Berlin Verstindnis fiir das
untergegangene alte Osterreich wecken. Er hat deshalb den Nationalismus, der unter den biirgerlichen His-
torikern seiner Zeit verbreitet war, nicht unterstiitzt.“ Ahnlich auch Tangls Schiiler Heinrich SPROEMBERG,
Zum Geleit, in: TANGL, Mittelalter 1 7., hier 8: ,Die Jung-Rankianer und auch die Nationalisten hatten
eine beherrschende Stellung eingenommen; die Folgen haben sich in schmerzlicher Weise beim Ausbruch
des ersten Weltkrieges gezeigt. Kein geringerer als Gerhard Ritter hat durch seinen Schiiler und auch selbst
den Nachweis des volligen Versagens der Berliner Historiker und ihrer politischen Blindheit gefithrt. Michael
Tangl hat sich, wie auch seine Tochter betont, von derartigen Bestrebungen ferngehalten — und man hat ihn
das auch fiihlen lassen.”

199 So irritierte Tangl im Rahmen des Berufungsverfahrens fiir die Nachfolge Scheffer-Boichorst an der Persén-
lichkeit Dietrich Schifers dessen politischer Aktivismus: Jens P ACKERMANN, Die Geburt des modernen
Propagandakrieges im Ersten Weltkrieg. Dietrich Schifer, Gelehrter und Politiker (Europiische Hochschul-
schriften I11/987, Frankfurt/Main/Berlin/Bern u.a. 2004) 132f.
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Hochachtung entgegenbrachte?®, pflegte er genauso Kontakt wie mit nichtjiidischen.
Auch mit Bertold Bretholz, der mit ihm den Ausbildungslehrgang am IOG absolviert
hatte, verband ihn ein, wenn auch lockeres, so doch offenbar recht freundschaftliches Ver-
hilenis. Umso mehr verwundert es, dass Bretholz 1919 einen angeblichen Hinweis Tangls
auf seine jiidische Herkunft fiir das Scheitern seiner Berufung auf den auflerordentlichen
Lehrstuhl fiir Osteuropiische Geschichte an der Berliner Friedrich-Wilhelms-Universitit
verantwortlich machte?®!. Bretholz, der 1889 zum evangelischen Glauben iibergetreten
war und seit 1900 als mihrischer Landesarchivar titig war, hatte mit seiner ,,Kontinui-
titstheorie®, nach der ein grofler Teil der deutschsprachigen Bevélkerung Bshmens und
Mihrens nicht erst im Zuge der mittelalterlichen Ostkolonisation, sondern bereits vor
der slawischen Einwanderung dort angesiedelt war, geteilte Reaktionen hervorgerufen2°2.
Fiir die Nachbesetzung des Osteuropa-Lehrstuhles nach Theodor Schiemann hatte sich
die auch Tangl angehdrende Kommission gegen den Wunschkandidaten des Kultusminis-
teriums, den hauptsichlich publizistisch titigen Otto Hoetzsch, ausgesprochen und eine
von Tangl angefithrte Gruppe von Kommissionsmitgliedern mehrere Antrige zuguns-

200 Im Zusammenhang mit den Versiumnissen Tangls bei der Leitung der MGH wihrend des Ersten Weltkrie-
ges, durch die Bresslau beunruhigt war und hinter den fiir ihn nachteiligen Folgen er méglicherweise sogar
eine Absicht Tangls erwog, versicherteTangl ihn seiner Unterstiitzung: Ich habe Sie im Gegenteil stets warm
verehrt und bin bei jeder Gelegenbeit fiir Sie eingetreten. Ich halte es auch jetzt fiir eine Ehrenpflicht, daf¢ man Sie
nach all den furchtbaren Heimsuchungen, die Sie mitmachen mufSten, durch den Vorsitz in der Zentraldirektion
entschidigt. Tangl an Bresslau vom 16.01.1919 (Miinchen, Archiv der MGH, B 40); zu den Vorgingen, die
dazu fithrten, dass spiter trotzdem Kehr anstelle Bresslaus der neue Vorsitzenden der Zentraldirektion wurde,
vgl. SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 271-274.

201 Vgl. Briitnn, MZA, G 37, Karton 1, Nr. 14, Folio 9: Dass meine fast schon feststehende Ernennung an der Ber-
liner Universitiit durch den Riickenstoss meines besten Freundes, Tangl, der das Professorenkolleg vor mir warnte,
weil ich jiidischer Abstammung sei, und mir dadurch meine beste Stiitze bei meiner Bewerbung, Prof. Dietrich
Schifer abspenstig machte, war ein furchtbarer Schlag fiir mich. Zitiert nach Zdenka STokLASKOVA, ,,Stets
ein guter und zuverlissiger Deutschmihrer.“ Zur Laufbahn von Bertold Bretholz (1862-1936), in: Die
»sudetendeutsche Geschichtsschreibung® 1918-1960. Zur Vorgeschichte und Griindung der Historischen
Kommission der Sudetenlinder, hg. v. Stefan ALBRECHT, Jifi MALIR, Ralph MeLviLLE (Verdff. des Colle-
gium Carolinum 114, Miinchen 2008) 25—41, hier 33. Dieser Annahme widerspricht jedoch, dass nicht nur
die Berufungskommission, der Tangl angehérte, am 07.07.1919 eine einstimmige Empfehlung fiir Bretholz
beschloss, und auch die Fakultit sich einstimmig fiir die Berufung Bretholz’ aussprach, sondern auch dass
das Protokoll der Kommissionssitzung sowie das Schreiben an das Ministerium von Tang] selbst konzipiert
worden ist (Berlin, Archiv der Humboldt-Universitit, phil. Fak. Nr. 1468, fol. 124r-127v). Offenbar ging
die Ablehnung auf das Ministerium fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung zuriick, wihrend sich Tangl
gerade besonders fiir Bretholz eingesetzt zu haben scheint. Auch die weitere Entwicklung der Dinge gibt
keinen Hinweis auf ein Agieren Tangls, wie es Bretholz vermutete. Noch im Juni 1920 empfahl Ludo Moritz
Hartmann Bretholz sich nochmals an Tang| zu wenden, damit dieser neuerlich einen Antrag zu seinen Guns-
ten einbringe, vgl. STOKLAsKOVA 31-35.

202 Dazu STOKLASKOVA, Bretholz (wie Anm. 201) 26-30.
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ten Bretholz’ eingebracht. Als nach einem durch die Nachkriegsereignisse in Ost- und
Siidosteuropa bedingten Stillstand in der Angelegenheit die Nachbesetzungsfrage wieder
aufgenommen wurde, gehérte Bretholz — wohl wegen Widerstands gegen ihn aus dem
Ministerium — nicht mehr zum Kreis der méglichen Kandidaten. Tangl befiirwortete nun
eine Berufung seines Schiilers Richard Salomon — ebenfalls jiidischer Herkunft —, dem
jedoch letztlich Karl Stihlin vorgezogen wurde23.

Neben Salomon, der bis zu seiner Berufung nach Hamburg fiir Tangl im Rahmen der
Redaktion des ,Neuen Archivs“ titig war, gehdrten zwei weitere Juden, Erich Caspar und
Tangls wichtigster Schiiler Ernst Perels, zu Tangls engstem Mitarbeiterkreis. Auf Veranlas-
sung von Herrn Professor Tangl?** wurde Perels bereits unmittelbar nach Abschluss seines
Studiums 1904 als Mitarbeiter der Epistolae-Abteilung der MGH beschiftigt. 1923 als
auflerordentlicher, 1931 als ordentlicher Professor auf Tangls Lehrstuhl berufen, nahm
Perels’ Leben im nationalsozialistischen Terrorregime einen tragischen Verlauf. 1935
zwangsemeritiert, jedoch bis 1944 noch fiir die MGH nebenamtlich titig, wurde er we-
gen der Beteiligung seines Sohnes Friedrich Justus am Hitlerattentat vom 20. Juli 1944
ins Konzentrationslager Buchenwald gebracht und starb noch im Mai 1945 nach dessen
Befreiung an Entkriftung?®s. Zu Perels, dem er nicht nur wissenschaftliche, sondern auch
wichtige organisatorische Aufgaben iibertrug, pflegte Tangl auch private Beziehungen.
So gehérten beide einem Kreis von Wissenschaftlern an, die regelmifig ,,in dichten Zi-
garrendampf gehiillt zu gedeihlichem Gedankenaustausch® zusammenkamen?°¢. Nach
Aussage seines Sohnes Otto hatte Perels in besonders engem Verhiltnis zu Tangl gestanden,
diesen sehr verehrt und war von Tangls plotzlichem Tod ref erschiitters>®7.

Ebensowenig wie antisemitische Stellungnahmen?°® lassen sich bei Tangl extreme na-
tionalistische Haltungen feststellen. Vermutlich vor dem Hintergrund des zunehmenden

203 Vgl. dazu die Darstellung bei KoLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 492-499. Zu Salomons Schick-
sal wihrend der nationalsozialistischen Zeit vgl. oben 39.

204 OBERLING, Perels (wie Anm. 33) 82, zitiert nach einem Lebenslauf Perels’ von 1911 in: Berlin, Geheimes
Staatsarchiv, Preuf8ischer Kulturbesitz, K, I, HA Rep. 76 Va, Sekt. 2 Titl IV, Nr. 51 Bd. XVIII, fol. 454 .

205 Zur Berufung Perels’ als Nachfolger Tangls vgl. neben OBERLING, Perels (wie Anm. 33) 131-144, auch Ger-
hard OBERKOFLER, Die sterreichische Schule der historischen Hilfswissenschaften im Urteil des deutschen
Historikers Albert Brackmann, in: Tiroler Heimat 48/49 (1984/85) 207-215. Zu Perels vgl. auch ScaaL-
LER, Tangl (wie Anm. 1) 333f.,, FUHRMANN, ,,Sind eben alles Menschen gewesen® (wie Anm. 47) 102 mit
Fotografie.

206 Vgl. OBERLING, Perels (wie Anm. 33) 99.

207 Ebd. 131.

208 Unter den Arbeiten Tangls finden sich nur zwei kurze Aufsitze, die sich mit Fragen des Judentums befassen:
TANGL, Judenschutzrecht (wie Anm. 141), und DERs., Gregor VII. jidischer Herkunft? ebd. 31 (1906)
159-179, und in: DERS., Mittelalter 2 637-651. Wihrend es sich bei der erstgenannten Arbeit um eine
kurze Studie handelt, die ein aufgrund einer fehlerhaften Lesung tironischer Noten in den Formulae imperia-
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Nationalititenstreites in der osterreichisch-ungarischen Monarchie engagierte sich Tangl
im Deutschen Schulverein?®. Er war, wie viele seiner Kollegen, Mitglied des 1880 ge-
griindeten Vereines, der sich zum Ziel gesetzt hatte, deutschsprachige Minderheiten im
cisleithanischen Teil der sterreich-ungarischen Monarchie vor allem durch den Bau von
Schulen und die Unterstiitzung deutscher Bildungseinrichtungen zu schiitzen?!°. Die be-
tont unpolitische Grundhaltung des Vereines, der als Mitglieder Personen aller politischen
Lager, wie die Sozialdemokraten Engelbert Pernerstorfer und Viktor Adler, der Christ-
lichsoziale Karl Lueger, aber zunichst auch Georg Ritter von Schénerer angehérten, kam
Tangls eigener Haltung entgegen. Der Verein entwickelte sich bis zum Jahr 1914 mit
einem Mitgliederstand von etwa 200.000 Personen, darunter vor allem Angehérige des
Bildungsbiirgercums und viele Juden?!!, zu einem der grofSten Vereine in der dsterreich-
ungarischen Monarchie. Nachdem Tangl nach Berlin gegangen war, schloss er sich dort

les bis dahin angenommenes spezielles Judenschutzrecht in der Karolingerzeit verneint, widerlegt Tangl in der
zweitgenannten Arbeit die These Pietro Fedeles, der behauptet hatte, Gregor VIL. sei mit der Familie der Pier-
leonis verwandt und daher jiidischer Abstammung gewesen (vgl. Pietro FEDELE, Le famiglie di Anacleto II.
e di Gelasio IL., in: Archivio della R. Societd Romana di storia patria 1904, XXVII, 399-344). Diese These,
deren politische und historische Tragweite Fedele méglicherweise gar nicht bewusst war, wird von Tangl
niichtern-sachlich widerlegt (,Die ganze Papstgeschichte der Zeit miisste umgeschrieben, die herrschende
Meinung, dass das Eingreifen Heinrichs III. in Rom vom Jahre 1046 einen einschneidenden Personen- und
Systemwechsel mit sich brachte, ginzlich aufgegeben werden [...] Jiidisches Convertitentum hitte es dann
nicht bis zu einem Gegenpapst — Anaklet II. — gebracht, sondern der Kirche einen der grofiten Pipste aller
Jahrhunderte — Gregor VII. — geschenkt“ (vgl. hier 162f.). Mit deutlichen Worten spricht Tangl in diesem
Zusammenhang iiber die antisemitische Haltung Bernhards von Clairvaux: ,Mit voller Schirfe vertrat Bern-
hard von Clairvaux den Rassen-Antisemitismus; von dem gleichen Gedanken nahm die Schmihschrift Ar-
nulfs gegen Anaklet ihren Ausgang; und diesen Verhetzungen gegeniiber soll [...] Anaklet II. auf die schirfste
Waffe verzichtet haben, auf den Hinweis, dass sein Geschlecht der Kirche bereits einen Papst geschenke habe
[...].“Vgl. ebd. 178.

209 Zur Geschichte des 1908 in Verein fiir das Deutschtum im Ausland (VDA) umbenannten Deutschen Schul-
vereins vgl. Gerhard WEIDENFELLER, VDA. Verein fiir das Deutschtum im Ausland. Allgemeiner Deutscher
Schulverein (1881-1918). Ein Beitrag zur Geschichte des deutschen Nationalismus und Imperialismus im
Kaiserreich (Europiische Hochschulschriften III, 66, Bern/Frankfurt/M. 1976) 108-126.

210 Wohl schon vorher war Tangl, wie zahlreiche andere Vertreter deutscher und 8sterreichischer wissenschaft-
licher Institutionen, etwa der Prisident der MGH Georg Waitz und der Direktor des IOG Sickel sowie in
besonders aktiver Rolle Wattenbach, Mitglied des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde; vgl. WEIDEN-
FELLER, VDA (wie Anm. 209) 89.

211 Mehrere Versuche antisemitischer Gruppen, Juden von der Mitgliedschaft auszuschlieflen und Schulen israe-

—_

litischer Kultusgemeinden nicht mehr durch den Deutschen Schulverein zu unterstiitzen, schlugen fehl und
fithrten 1886 zum demonstrativen Austritt Schénerers aus dem nach seiner Ansicht ,verjudeten Verein®, vgl.
WEIDENFELLER, VDA (wie Anm. 209) 115-123. Aus Furcht vor zu groflen Mitgliederverlusten entschloss
sich allerdings der Deutsche Schulverein zu einem Kompromiss und gestattete den Ortsgruppen, autonom
iiber die Zulassung von Juden zu entscheiden. Viktor Adler und Engelbert Pernerstorfer zogen sich in der

Folge aus dem Vorstand des Vereins zuriick.
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dem Allgemeinen Deutschen Schulverein an, der 1881 nach dem Vorbild des osterrei-
chischen Deutschen Schulvereines gegriindet worden war. Auch diesem Verein gehérten
fithrende Wissenschaftler und Kiinstler aller politischer Couleurs an, auch er stand einer
Mitgliedschaft jiidischer Personen positiv gegeniiber. Unter dem Vorsitz des aus Inns-
bruck stammenden Anglisten Alois BrandI?'2 wurde im Jahr 1900 eine neue Reihe, die
»Schriften des Allgemeinen Deutschen Schulvereins® begriindet, die von Michael Tangl
betreut wurde?'?. Fiir das publizistische Organ des Vereines fiir das Deutschtum im Aus-
land verfasste er selbst mehrere Artikel?!4.

In den Anfangstagen des Ersten Weltkrieges scheint Tangl gegeniiber der radikalen
Kriegsbegeisterung gerade in akademischen Kreisen Zuriickhaltung geiibt zu haben. Den
am 4. Oktober 1914 verdffentlichten, leidenschaftlich-nationalistischen Aufruf ,An die
Kulturwelt!“, der von bekannten Personen des Wissenschafts- und Kulturlebens wie Max
Liebermann, Gerhard Hauptmann, Max Reinhardt und Max Planck, aber auch aus dem
Umfeld Tangls wie Alois Brandl unterstiitzt wurde, unterzeichnete er nicht?'>. Hingegen
findet sich sein Name in der Liste der zahlreichen Unterfertiger der in weitaus gemifSig-
terem Ton abgefassten, am 23. Oktober 1914 verdffentlichten , Erklirung der Hochschul-
lehrer des Deutschen Reiches“216,

212 Vgl. WEIDENFELLER, VDA (wie Anm. 209) 271-293. Brandl widmete seiner Titigkeit fiir den Verein ein
Kapitel seiner Autobiografie: Alois BRANDL, Zwischen Inn und Themse. Lebensbeobachtungen eines Ang-
listen. Alt-Tirol/England/Berlin (Berlin 1936) 271-279.

213 Vgl. WEIDENFELLER, VDA (wie Anm. 209) 274.

214 Michael TaNGL, Ein bedrohtes deutsches Stidtchen Kirntens. Bilder aus den nationalen Grenzkriegen in
Osterreich, in: Das Deutschtum im Ausland 19 (1900) 19£; Die Vorginge an der Innsbrucker Universitit,
ebd. 20 (1901) 100; Die Suppenvereine an den Alpenschulen Deutschésterreichs, ebd. 23 (1904) Sp. 33f;
Vom Deutschtum in Kirnten, ebd. 26 (1907) 146f. In diesen Arbeiten tritt Tangl als national gesinnter und
leidenschaftlicher Verfechter der Interessen deutschsprachiger Volksgruppen hervor, der, wenn auch partei-
politisch betont neutral, deren vermeintlichen und von ihm als Bedrohung empfundenen Zuriickdringung
durch anderssprachige (in den konkreten in seinen Artikeln behandelten Fillen besonders der slowenischen
und der italienischen) Volksgruppen entgegentritt. Im Vereinsorgan veréffentlichte er auch Nachrufe auf die
beiden ebenfalls dem Verein angehérenden Historiker Wattenbach (Das Deutschtum im Ausland 20 [1901]
49) und Scheffer-Boichorst (ebd. 21 [1902] 43), den er als politisch neutral, aber ,von guter und zuverlissiger
nationaler Gesinnung® beschreibt.

215 Jirgen UNGERN-STERNBERG, Wolfgang UNGERN-STERNBERG, Der Aufruf ,An die Kulturwelt!*. Das
Manifest der 93 und die Anfinge der Kriegspropaganda im Ersten Weltkrieg (Stuttgart 1996).

216 Erklirung der Hochschullehrer des Deutschen Reiches/Déclaration des professeurs des universités et des
écoles supérieures de 'Empire Allemand: Berlin, den 23. Oktober 1914 (Berlin 1914). Auch, allerdings ohne
Unterschriften und mit Datum 16.10.1914, gedruckt in: Aufrufe und Reden deutscher Professoren im Ers-
ten Weltkrieg, hg. v. Klaus BouME (Reclams Universal-Bibliothek 9787, Stuttgart 1975) 49f.
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XI. DIE WISSENSCHAFTLICHEN LEISTUNGEN TANGLS IM BLICK
SEINER ZEIT UND AUS HEUTIGER SICHT

Angesichts des fast volligen Fehlens einschligiger eigener Auferungen ist es kaum mog-
lich, Tangl eindeutig einer der an der Universitit Berlin zu seiner Zeit bestehenden Grup-
pierungen zuzuordnen?'. Als Osterreicher und Katholik?!® blieb er wohl bis zu einem
gewissen Grad tatsichlich — wie dies von ihm besonders in den Anfangsjahren stark emp-
funden wurde — ein Auflenseiter. Von seiner Weltanschauung her ist er am ehesten zu
jener Gruppe von Professoren zu zihlen, der etwa auch Dietrich Schifer und Eduard
Meyer angehorten und die, meist gemifligt-national, den konservativen Historismus
vertraten!®. Innerhalb seiner Disziplin gehorte er, was die Ubernahme und Ausiibung
organisatorischer und wissenschaftlicher Schliisselfunktionen betrifft, zur Gruppe der ein-
flussreichsten Berliner Professoren seiner Zeit. So rangiert er sowohl hinsichtlich seiner
Mitgliedschaften in Habilitations- und Berufungskommissionen, bei der Zahl von Habi-
litationen, die er als Erst- und Zweitgutachter betreute, sowie als Institutsleiter jeweils im
Spitzenfeld unter den 25 zwischen 1890 und 1933 als ordentliche Lehrstuhlinhaber an
der Berliner Universitit wirkenden Historikern??°. Im Gegensatz dazu war sein wissen-
schaftliches Prestige nach aufen hin jedoch bemerkenswert gering. Dies zeigt sich in der
vergleichsweise geringfiigigen Ubernahme wichtiger Universititsimter (nur einmal, nim-
lich 1912/13, fungierte Tangl als Dekan), seiner erst ungewdhnlich spit — nimlich erst 18
Jahre nach seiner Berufung nach Berlin — erfolgten Wahl in die Preuflische Akademie der
Wissenschaften??! sowie in seiner erst nach seinem Tod erfolgten Beriicksichtigung in den

217 Vgl. oben 68 mit Anm. 198-199.

218 Nach SteNGEL, Tangl (wie Anm. 36) 374, hatte Tangl ,oft betont [...] daf§ er, der &sterreichische Katholik,
kein eifernder Sohn seiner Kirche war.“

219 Vgl. KoLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 405. Ob allerdings etwa die ablehnende Haltung Tangls
im Habilitationsverfahren des sozialistischen Publizisten Gustav Mayer, nachdem sich dieser nach seiner ei-
genen Schilderung in der Befragung nach seinem Habilitationskolloquium bemerkenswerte fachliche Blfen
gegeben hatte, mit ,politischem Konservativismus® begriindet werden kann (vgl. ebd. 461-465) darf bezwei-
felt werden.

220 Koldf untersuchte, was er die ,Distribution des wissenschaftlichen Machtkapitals 1890-1933 bzw. die ,,Dis-
tribution der diszipliniren Macht“ nennt, an der Berliner Universitit; vgl. KOLAR, Geschichtswissenschaft
(wie Anm. 57) 407 (Tabelle III). ,[...] Hans Delbriick, Dietrich Schifer, Friedrich Meinecke, Otto Hintze,
Michael Tangl, Eduard Meyer und Max Lenz [...] hielten die Kontrolle iiber die ganze Disziplin zwischen
den Jahren 1890 und 1933 in ihren Hinden®, ebd. 409.

221 Der Wahlvorschlag wurde von Schifer eingebracht. Dazu OBERKOFLER, Einfluf§ (wie Anm. 9) 236: ,Ei-
gentlich ist es erstaunlich, daf§ ein so politisch auftretender Historiker wie Schifer, der zum rechten Fliigel
unter den imperialistischen Historikern zihlt, diese Initiative fiir Tangl ergriffen hat.“ Oberkofler sieht die
Erklirung dafiir in der auch im Antrag (ediert ebd. 240f.) formulierten Wertschitzung der methodischen
und hohen wissenschaftlichen Anspriichen geniigenden Arbeiten Tang]s.
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wichtigsten Konversationslexika des deutschen Sprachraumes??2. Hand in Hand mit die-
sem Befund geht die Tatsache, dass Tangl zu den weitaus am niedrigsten dotierten ordent-
lichen Professoren der Berliner Universitit gehérte. Mit einem Anfangsgehalt von 4.800
Goldmark und einem Gehalt von 6.000 Goldmark im Jahr 1914 fiel er deutlich hinter
andere Kollegen, wie etwa Eduard Meyer, der zur gleichen Zeit mit 12.000 Goldmark
doppelt so viel verdiente, zuriick. Dabei ist allerdings festzuhalten, dass diese Diskrepanz
bei den Gehiltern nicht nur mit dem Verhandlungsgeschick oder dem personlichen An-
sehen des einzelnen zu tun hatte, sondern auch mit dem, im Falle Tangls vergleichsweise
geringen Prestige seines hilfswissenschaftlichen Lehrstuhls?23.

Mit drei groflen Editionen — den pipstlichen Kanzleiordnungen, den Karolingerur-
kunden, den Bonifatius-Briefen — vier Ubersetzungen von Briefeditionen, einem Tafel-
werk (Arndt-Tangl) und so Aufsitzen, die Tangl neben einer langen Reihe von fachlich
sehr anspruchsvollen Rezensionen im Laufe seines etwa 30 Jahre umspannenden Gelehr-
tenlebens vorlegen konnte, gehort sein Werk sicher nicht zu den groflen, den wirkungs-
kriftigsten (Euvres der Geschichtswissenschaft??4. Mehrere Vorhaben, zu denen bereits in
jahrelanger Beschiftigung wertvolles Material erarbeitet worden war und die wohl auch
schon in konkreter Form geplant waren, wie etwa weitere Editionen von Papstbriefen in
der MGH-Reihe der Epistolae, ein Tafelwerk zu den mittelalterlichen Urkundenfilschun-
gen, Uberblicksdarstellungen zur Chronologie und Paliografie, eine Papsturkundenlehre
oder eine Biografie des heiligen Bonifatius, konnten — sicher zunichst durch die Uber-

222 Vgl. die Untersuchung der ,,Distribution des wissenschaftlichen Prestiges 1890-1933 an der Berliner Uni-
versitit durch KoLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 408 (Tabelle IV). Im ,,Brockhaus® erhielt Tang|
erst 1934 einen eigenen Eintrag, in ,,Meyers Konversationslexikon® immerhin bereits fiinf Jahre frither, 1929
— jedoch immer noch erst acht Jahre nach seinem Tod. In ,,Degener’s Wer ist’s“ (erschienen seit 1905) fand er
als einer der wenigen seiner Professorenkollegen in Berlin nie Aufnahme (dies konnte allerdings, sofern die
Aufnahme in einschligige Lexika auf Eigeninitiative der betreffenden Person erfolgte, im Gegenteil auch als
Ausdruck von Tangls personlicher Bescheidenheit interpretiert werden). Nach Koldfs Resiimee zihlte Tangl
aber doch wohl zu jenen ,Professoren, die zwar im Fach michtig waren, dagegen aber niedrigere Werte
wissenschaftlichen Prestiges aufzeigen® (ebd. 410). Dieser Befund ldsst sich bis heute in den wichtigsten Ge-
lehrtenlexika nachverfolgen: Zu Tang] gibt es kurze Artikel in Wolfgang WEBER, Biographisches Lexikon zur
Geschichtswissenschaft in Deutschland, Osterreich und der Schweiz (Frankfurt a. M./Bern/New York u.a.
1984) 599f., der Deutschen biographischen Enzyklopidie 9 (1998) 654, und in Fritz FELLNER, Doris Cor-
raDINT, Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches
Lexikon (Wien/Koln/Weimar 2006) 408.

223 Vgl. dazu KoLAR, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 57) 411 (Tabelle V: Distribution des konomischen
Kapitals). Allerdings verdiente Scheffer-Boichorst 1900 auf demselben Lehrstuhl 9.200 Goldmark.

224 Vgl. dazu die Zusammenfassung bei SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 296-298. OBERKOFLER, Einfluf§ (wie
Anm. 9) 233, leitet seine Arbeit wie folgt ein: ,Michael Tangl ist wohl nur noch wenigen Spezialisten der
Historischen Hilfswissenschaften bekannt. Aber innerhalb dieses engen Kreises ist sein Name ein weit heraus-

ragender.”
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lastung wihrend der Kriegsjahre, spiter jedoch durch den unerwartet frithen Tod Tangls
— letztendlich nicht realisiert werden.

Das gesamte Werk Tangls ist dem Studium, der Analyse, Interpretation und Auswer-
tung der schriftlichen Quellen gewidmet??>. Den Absolventen des so stark von Sickel
geprigten IOG stand in den spiten 1880er-Jahren nicht nur eine damals neue und bahn-
brechende Methode zu Gebote, sie fanden auch ein in vielerlei Hinsicht kaum ausgewer-
tetes, beinahe unerschopflich scheinendes Reservoir an schriftlichen Quellen vor — es mag
hier geniigen, nur an das damals erst seit Kurzem der Forschung zugingliche Vatikanische
Geheimarchiv, aber auch viele andere vor allem kirchliche und private Archive zu erin-
nern —, die es galt, zu sammeln, zu sichten und mit der nun zur Verfiigung stehenden
wissenschaftlichen Methode zu bearbeiten. In den Werken Tangls wird die Entdeckerlust
und die Begeisterung fiir die damit verbundene Pionierarbeit spiirbar. Aus umfassender
und eingehender Kenntnis der mittelalterlichen Quellentexte entspringt seine nihere
Beschiftigung mit einzelnen Themenbereichen, wobei die Anwendung der hilfswissen-
schaftlichen Methoden immer den roten Faden der wissenschaftlichen Eroterung bildet.
Gleich welchem Thema Tangl sich zuwandte, immer war die Konsolidierung einer soliden
Quellenbasis der Ausgangspunke, von dem aus allein erst weiterfithrende Uberlegungen
anzustellen waren. Die schriftlichen Zeugnisse mussten zuerst eingehend gepriift, ihre
Glaubwiirdigkeit, wenn es um Fakten ging, nachgewiesen, ihre Tendenz, wenn es um sub-
jektive Darstellung ging, erkannt und ihre méglichst exakte chronologische Einordnung
festgestellt werden.

So widmete sich Tangls interne Quellenkritik Datierungsfragen, dem Schrift- und
Stilvergleich, Verfasserfragen, der handschriftlichen Uberlieferung und ihren gegensei-
tigen Abhingigkeiten, der Entstehung der Quellen, der Untersuchung von Textstufen,
Fassungen und Redaktionen sowie bei Urkunden besonders auch der Frage nach For-
mularbehelfen, Konzepten und Textentwiirfen?25, der Registerfithrung, aber auch der
spiteren Verwendung der Texte, ihrem Nachwirken und ,Nachleben®. Groflen Wert
legte Tangl dabei auf die Nachvollziehbarkeit seiner Argumentation und bediente sich
daher hiufig des damals noch neuen Mediums der Fotografie und der Beigabe von
Nachzeichnungen. Filschungsfragen nehmen in diesem Rahmen einen nicht unwe-
sentlichen Platz ein, wobei nicht nur rein diplomatische Kriterien zur Anwendung ge-
langten, sondern die Frage nach den Motiven fiir Filschungen und Interpolationen im

225 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 300, bezeichnet ihn nicht unzutreffend als , gewissenhaften Arbeiter im
unerschépflichen Steinbruch der QuellenerschliefSung*.

226 Vgl. etwa Michael TangL, Der Entwurf einer Kénigsurkunde aus Karolingerzeit, in: NA 25 (1900) 345—
359, und in: DERS., Mittelalter 1 582-591, sowie DERS., Der Entwurf einer unbekannten Urkunde Karls d.
Gr. in Tironischen Noten, in: MIOG 21 (1900) 344-350, und in: DERs., Mittelalter 1 592-597.
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Vordergrund stand??”. Aber so wie die noch vorhandenen Quellen Interpretation und
Auswertung erfuhren, beschiftigte Tangl auch die Frage nach Liicken in der Uberliefe-
rung und nach verlorenen Schriftzeugnissen. Immer wieder betonte er die Relativitit
aller historischen Forschung, deren Ergebnisse sich mit der Entdeckung neuer Quellen,
aber auch mit der Neuinterpretation bereits bekannter Quellen, oft véllig ins Gegenteil
verkehren konnten, und hielt fest: ,[...] dafy wir bei allen unseren Forschungen Skla-
ven der Uberlieferung sind, von deren Reichhaltigkeit und Zuverlissigkeit, von deren
richtiger Deutung und Lesung wir ganz und gar abhingen™2?%. Neben der Beriicksich-
tigung der grofleren geschichdichen Zusammenhinge, in denen seine Quellen standen,
war ihm dariiber hinausgehend die Einbeziehung der Nachbardisziplinen ein grofles
Anliegen. Interdisziplinire Forschung, die er durch die Pflege persdnlicher Kontakte
zu Kollegen anderer Forschungsrichtungen zu institutionalisieren suchte, war fiir ihn
Notwendigkeit und Selbstverstindlichkeit??® zugleich.

Dass Michael Tangl, wie von Zeitgenossen und Biografen mehrfach bedauert, mitunter
auch kritisiert wurde, keine iiberblicksmif$ige und zusammenfassende grofle Monografie
hinterlassen hat, mag der Grund dafiir sein, dass sein Name heute weitgehend in Verges-
senheit geraten ist. Am Unvermdgen, in grofleren Zusammenhingen zu denken, und an
mangelnder Gabe zu fesselnder Darstellung liegt dies, wie mehrere gerade seiner oft ganz
kurzen Schriften zeigen??°, mit Sicherheit nicht. Vielleicht ist der wahre Grund aber in

227 Vgl. etwa Michael TangL, Die Urkunden Karls d. Gr. fiir Bremen und Verden, in: MIOG 18 (1897) 53-68;
DERS., Die Filschungen Chrysostomos Hanthalers, in: MIOG 19 (1898) 1-54.

228 TANGL, Judenschutzrecht (wie Anm. 141) 198. Die zu vermutende Liickenhaftigkeit der Uberlieferung
schmerzte ihn besonders im Zusammenhang mit dem Fehlen von Konzepten fiir Herrscherurkunden:
»Es sei mir gestattet, in diesem Zusammenhang die Conceptfrage im allgemeinen in wenigen Sitzen zur
Sprache zu bringen. In unserer nach méglichster Exactheit ringenden Disciplin bedeutet sie den wunden
Punkt. Wihrend uns bei allen anderen Ueberlieferungsformen reichliche Grundlagen zur allein richtigen
inductiven Forschung gegeben sind, fehlen sie bei den Concepten besonders aus ilterer Zeit fast ganz,
und nirgends vollstindiger als auf dem Gebiet der deutschen Konigsurkunden [...]. Wir sind hier auf
Vermuthungen und Erwigungen von recht wankender Sicherheit angewiesen.“ TaNGL, Entwurf einer
Kénigsurkunde (wie Anm. 226) 355f.

229 In seiner Antrittsrede als Ordentliches Mitglied vor der Preuffischen Akademie der Wissenschaften 1918 hob
er als einen Schwerpunke seiner Beschiftigung mit den historischen Hilfswissenschaften die interdisziplinire
Forschung hervor: Die historischen Hilfswissenschaften stiinden ,,in steter Wechselbeziehung zu den ver-
wandten Wissenschaften der Philologie und Rechtsgeschichte, der Kirchen und Kunstgeschichte [...]. Die
Bebauung der Grenzgebiete legen sie ihrem Vertreter als ernste Plicht auf. In diesem Sinne habe ich in mei-
nen Arbeiten die Beziehungen zur klassischen und germanischen Philologie, zum deutschen und Kirchen-
recht zu gewinnen und festzuhalten gesucht, am nichsten wohl den Anschluff an die kirchengeschichtliche
Forschung erreicht.“ TANGL, Antrittsrede (wie Anm. 3) 704. In wortwértlicher Anlehnung an diese Ausfiih-
rungen wiirdigte KEHR, Tangl (wie Anm. 6) 145f,, die diesbeziiglichen Bemiithungen Tangls und bezeichnete
sie als ,dominierenden Zug in seiner wissenschaftlichen Spezialitit*:

230 Als ein Beispiel sei nur sein im Jahr 1895 in Marburg gehaltener, glinzend formulierter Vortrag iiber Kon-
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einer fiir Tangl wohl sogar typischen — bei aller Hingabe und allem Enthusiasmus gegen-
tiber seinem Fach — gewissen Distanziertheit gegeniiber vergrobertem Urteil und seiner
Ablehnung jeglicher Ideologisierung geschichtlicher Ereignisse und Entwicklungen zu
suchen, die es ihm schwer machten, den alle Einzelheiten beriicksichtigenden und mog-
lichst objektiven Standpunkt des Quellenforschers zu verlassen. So tiberlief§ er das Feld der
breiten zusammenfassenden Darstellung wohl nicht ungern grofziigigeren Geistern, die
sich auf die gut abgesicherten Ergebnisse akribischer Quellenforschung stiitzen und mit
ihren Arbeiten einen bleibenden Platz in der Geschichtsforschung erringen konnten?3!.
Im Urteil der Zeitgenossen, besonders derer, die ihn persénlich kannten und mit ihm, sei
es als Kollegen oder als Schiiler, zusammengearbeitet hatten, stieff diese vermutlich doch
bewusst gewihlte Beschrinkung — oder Konzentration — auf die Detailstudie mit Blick auf
den grofleren Zusammenhang durchaus auf Verstindnis?32. Was aus heutiger Sicht bleibrt,
ist vor allem Tangls ungeheurer Einfluss auf seine Schiiler, den er sowohl in wissenschaft-

licher als auch in menschlicher Hinsicht auszuiiben in der Lage war?33.

radin, den gliicklosen Sohn Kaiser Friedrichs II., genannt, in dem es ihm gelang, vor dem Hérer eine ganze
Epoche in starken Bildern lebendig zu machen: Michael TangL, Konradin von Hohenstaufen. Ein Vortrag,
in: DERS., Mittelalter 2 859-870.

231 So kritisierte Tangl im Zusammenhang mit einer Studie von Georg HUFFER, Korveier Studien. Quellen-

—

kritische Untersuchungen zur Karolinger-Geschichte (Miinster i. W. 1898) dessen durch iibergrofe Hei-
matliebe getriibte Urteilskraft, die den wissenschaftlichen Wert seiner Arbeit erheblich mindere : Michael
Tanct, Die Urkunden Ottos I. fiir Brandenburg und Havelberg, die Vorbilder fiir die gefilschten Griin-
dungsurkunden der sichsischen Bistiimer, in: FS zu Gustav Schmollers 70. Geburtstag (Leipzig 1908)
369-401, und in: DERS., Mittelalter 1 601-627, hier 604: ,Ich will nicht leugnen, daf§ Hiiffers Ausfiih-
rungen [...] noch durch etwas anderes zunichst fiir sich einnehmen: durch die sichere Heimatkenntnis
und durch die michtig hervortretende Heimatliebe, die ihn fiir seine Darstellung lebhafte Farben und
warme Téne finden lassen. Die Lebhaftigkeit dieser Gefiihle hat aber bei Hiiffer iiber die Besonnenheit
des Forschers Oberhand gewonnen, und er hat dadurch den Vorsprung, den ihm Orts- und Landeskennt-
nis gaben, wieder vollstindig eingebiifdt.“

232 In diesem Sinne urteilte BRaANDI, Tangl (wie Anm. 36) 5: ,,Aus Tangls wissenschaftlichem Werk ergibt sich
ein gedringtes Bild von grofSer Geschlossenheit [....] Die vielseitigen Naturen verbrauchen sich in ihren Wir-
kungen, die einseitigen diinken uns unersetzlich.“ PERELS, Tangl (wie Anm. 36) 124 formulierte: , Alles was
er schrieb zeichnet sich aus durch Gediegenheit und Klarheit, durch Ernst und Besonnenheit der Forschung,
vieles durch Scharfsinn und hervorragende Kombinationsgabe — wobei er aber allem hypothetischen Blen-
dertum stets abhold blieb. Einige seiner Arbeiten [...] diirfen wohl geradezu abschliefend genannt werden
[...] Einzelabhandlungen - sie lagen seiner Natur zweifellos am meisten: die methodische und exakte Unter-
suchung, die zu gesichertem Ergebnis fiihrte und eine feste Grundlage fiir weitere Forschung bilden konnte,
war ihm offenbar mehr wert als die abgerundete zusammenfassende Darstellung.*

233 SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 300, bezeichnet ihn folgerichtig als ,Multiplikator der quellenkritischen
Methode®, dessen ,Langzeitwirkung® nicht in ,epochemachenden historischen Darstellungen oder ge-

schichtsphilosophischen Modellen®, sondern in seiner Wirkung auf seine Schiiler besteht.



78 Andrea Rzihacek und Christoph Egger

IX. ANHANG

1. Tangl zwischen Theodor von Sickel und Engelbert Miiblbacher

1908 Juli 4, Brief an Emil von Ottenthal.
10G, NL Ottenthal.

Berlin W.5o0, Niirnbergerplatz 6

d. 4. Juli 1908

Verehrter Herr Kollege!

Thnen und Threr verehrten Frau Gemahlin wiinschen meine Frau und ich zur Geburt
Thres Téchterchens?** von Herzen Gliick. Moge die liebe Kleine aufs beste gedeihen und
zu Threr Freude heranwachsen! Herzlich freue ich mich, Sie beim Historiker-Kongress?33
wiederzusehen. Thr Vortrag ist fir den Tag eingesetzt, an dem wir den besten Raum
(Beethovensaal)??¢ zur Verfiigung haben, und hier an bester Stelle; (der erste Vortrag gilt
noch mehr als Sammelblasen). Wenn Sie irgend etwas als Demonstrations-Material vor-
legen wollen, steht Thnen mein Apparat unbeschrinke zur Verfiigung; Sie brauchen mir
nur Thre Wiinsche bekannt zu geben. Ich schrieb jetzt fir das 3. Heft des NA., das in
8—10 Tagen ausgegeben werden diirfte, den Nachruf auf Sickel?¥”. Die Arbeit wurde mir,
wie ich offen gestehen will, nach den verschiedenen Anrempelungen durch die Herren
von der engsten Gefolgschaft??® und durch den wilden Hass, mit dem Sickel das Anden-
ken des armen Miihlbacher verlisterte??, recht sauer. Erich Schmide?4°, der Sickel ganz

234 Ottenthal war mit Hedda Primavesi verheiratet. 1908 wurde die Tochter Hroswitha geboren. Hans Hirsch,
Emil von Ottenthal. Ein Nachruf, in: MOIG 45 (1931) 271-277, hier 277.

235 Karl Dietrich ERpmanN, Die Okumene der Historiker. Geschichte der Internationalen Historikerkongresse
und des Comité International des Sciences Historiques (Abh. Géttingen 3, 158, Géttingen 1987) 64-85.

236 Berlin, Kéthener Strafle 32, nahe dem Potsdamer Platz, errichtet 1898 als zusitzliches Veranstaltungslokal der
Philharmonie, im 2. Weltkrieg zerstort.

237 Sickel. Ein Nachruf von M. TANGL (wie Anm. 188) 778: ... Und das méchte ich auch gegeniiber der
Gereiztheit von Herren aus der engsten Gefolgschaft, die in jiingster Zeit in recht unerquicklicher Weise
sich kundgibt, mit allem Nachdruck wiederholen.“ 780: ,Daneben brachte ihm aber gerade dieses letzte
Jahrzehnt seines 6ffentlichen Wirkens auch manche Enttduschung und Verbitterung. Reibungen und Ver-
stimmungen in Rom, mehr aber noch mit den Wiener Kreisen zehrten an seiner Kraft; und wer ihn 1901
unmittelbar vor seinem Abschied von Rom sah, der gewahrte mit tiefer Bewegung einen vergrimten, inner-
lich unbefriedigten Mann. Aus dem Bann dieser Stimmung vermochte er sich auch in den folgenden stillen
Jahren in Meran nicht véllig frei zu machen.®

238 Besonders Erben und Uhlirz fiihlte sich Sickel sehr eng verbunden; das galt aber auch fiir Kehr. Vgl. Mich¢le
ScHUBERT, Meister — Schiiler. Theodor von Sickel und Paul Fridolin Kehr (nach ihrem Briefwechsel), in:
MIOG 106 (1998) 149-166, hier 151.

239 Engelbert Miihlbacher. Ein Nachruf von M. TANGL, in: NA 29 (1904) 266-274.

240 Vgl. zu ihm NDB 23, 182f.
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wenige Tage vor seinem Tod in Meran aufsuchte, brachte mir seine letzten Griifde, aber
begleitet von Fliichen auf Mithlbacher und seiner Misbilligung [!], daf8 ich von Beinflu-
Bung durch ihn nicht freigeblieben sei. Ich habe mich méglich [!] vorsichtig gefafft und
manches verschwiegen; aber daf das letzte Jahrzehnt in Rom 1891-1901 den Abstieg von
der Hohe bedeutete, mufite ich doch, fiir den Wissenden kennbar, zwischen den Zeilen
andeuten. Wirklich interessant sind die Aktenstiicke, die uns Sickel iiber die Monumenta-

241 scheinen das

Frage geschenkt hat, und die Angaben Jungs in seiner Ficker-Biographie
Verdienst, das Sickel in seinem , Kommentar® fiir sich in Anspruch nimmt, in der Tat zu
bestitigen. In der heutigen ,Sonnabend-Beilage® der Vossischen Zeitung (Besprechung
von Simonsfelds Jahrbiichern?4?) steht eine ebenso unwahre wie ungezogene Bemerkung
von Helmolt?#3 gegen Sie. (der Band sei so spit erschienen, weil Simonsfeld auf Thre Aus-
gabe der DD. Friedrichs I. hitte warten wollen!!).

Mit den besten Griiffen und Empfehlungen von Haus zu Haus,
Ihr M. Tangl.

1908 August 20, Brief an Emil von Ottenthal
10G, MGH Diplomata, Ordner 2. Doppelblatt, Briefkopf MGH. Mir Stift auf der ersten
Seite: b(eantwortet) 4/9.

Wien d. 20.VIIl.1908

Sehr verehrter Herr Kollege!

Thre Absage wurde nicht nur von mir, sondern von allen Kongre§teilnehmern, mit denen
zu sprechen ich Gelegenheit hatte, lebhaft beklagt. Da auch Chroust®*4 im letzten Au-
genblick absagte, war gerade die Vortragsordnung fiir Freitag d. 7. arg gestort, wihrend
sich sonst in meiner Sektion alles programmmiflig abwickelte. Der Verlauf im ganzen
war viel glinstiger und vor allem viel ernsthafter, als ich erwartet hatte. Auch der Besuch
meiner Sektion gestaltete sich iiberraschend gut. Nur der Gesamtbesuch blieb weit hinter
den Erwartungen der Sanguiniker zuriick, besonders Eduard Meyers?5, den allein oder
doch hauptsichlich die Schuld trifft fiir die Wahl des nicht nur ungiinstigen, sondern fast
unmdglichen Zeitpunkes. Ich hatte Thnen alles Gruppenmaterial, das irgend fiir Sie in Be-
tracht kommt, zurecht gelegt, in der Hoffnung, daf§ Sie es in einer freien Stunde bei mir

241 ]J[ulius] Jung, Julius Ficker. Ein Beitrag zur deutschen Gelehrtengeschichte (Innsbruck 1907).

242 Henry SIMONSFELD, Jahrbiicher des Deutschen Reiches: Friedrich I. (Leipzig 1908). Die Besprechung er-
schien unter dem Titel , Die Anfinge Kaiser Friedrich Rotbarts® in der Sonntagsbeilage Nr. 27 zur Vossischen
Zeitung Nr. 311 (5.7.1908) 209f.

243 Vgl. zu ihm NDB 8, 502f.

244 Vgl. zu ihm den Beitrag von Peter Herde in diesem Band.

245 Vgl. zu ihm NDB 17, 309-311.
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einsehen und erledigen kénnten. Nun mufl ich es Ihnen natiirlich schicken und tue dies
von meinem einzigen Rasttag in Wien aus, da ich das Zeug auf meiner Briefwage abwog
und fand, daf§ die Sendung als eingeschriebener Brief bereits Schwierigkeiten begegnen
kénnte; und wegen 10-15 Gram [!] Ihnen und mir die Scherereien eines Zoll-Packets zu
machen, steht wahrlich nicht dafiir. Um Riicksendung bitte ich nicht vor Anfang Okto-
ber, da ich selbst nicht vor diesem Zeitpunke zuriickkehre. Ich gehe nach kurzer Rast in
Kirnten iiber Venedig, Verona, Modena, Arezzo, Parma nach Frankreich zu den letzten
Nachtrigen fiir Ludwig d. Fr. Die Stationen sind alle nur ganz kurz bis auf Paris, wo ich
etwa um den 10. Sept. anzukommen und mich 8-10 Tage aufzuhalten hoffe. Uber Sickels
letztes Decennium in Rom unterhalten wir uns vielleicht noch einmal miindlich. Ich
kann iiber dieses Walten nicht anders als hart urteilen und zur Begriindung dieses Urteils
aufler der allgemein bekannten Tatsachen auch noch ein paar aus eigenster Erfahrung
beisteuern. Aus diesen und auch noch anderen Griinden ist es mir auch nicht méglich,
bei dem iibertriebenen Sickel-Kult mitzutun, der seit Miihlbachers Tod von neuem ein-
gesetzt hat.

Mit besten Griiffen und Empfehlungen von Haus zu Haus

Ihr M. Tang].

2. Tangls letzter Aufsatz

1921 Juli 17, Brief an August von Jaksch*i

Klagenfurt, Kirntner Landesarchiv, NL August von Jaksch. Teilabdruck in: August von
JAKSCH, Universititsprofessor Dr. Michael Tangl 1, in: Carinthia I 113 (1923) 8of., hier 8o.
Unterstreichungen werden wie im Original wiedergegeben.

Berlin W. Niirnbergerplatz 6

d. 17.VIL.1921

Lieber Freund!

In zwei Wochen schniire ich mein Rinzel, um nach 8 Jahren mein liebes Heimatland
wieder aufzusuchen. Uber die dufleren Umstinde, unter denen es geschieht, will ich nicht
viel schreiben, weil ich dariiber kaum ruhig denken kann. Der 1ro. Oktober?4” macht
es mir iiberhaupt méglich, meinen Entschluff auszufiihren. Diesen Ehrentag Kirntens

werde ich nie vergessen. Die zwingende Einheit des Landschaftsbildes von Klagenfurt

246 Vgl. zu ihm OBL 3, 66; NDB 10, 324f.

247 Am 10.10.1920 fand in Kirnten eine Volksabstimmung statt, in der fiir einen Verbleib des Gebietes um Kla-
genfurt und Volkermarke bei Osterreich entschieden wurde. Vgl. Claudia FrRAss-EHRFELD, Kirnten 1918—
1920. Abwehrkampf, Volksabstimmung, Identititssuche (Geschichte Kirntens 3, 2, Klagenfurt 2000).
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und Vélkermarke entzweigerissen zu sehen, hitte ich nicht ertragen, am allerwenigsten
mit eigenen Augen schauen konnen. Koll. Uebersberger?4® hat fiir mich, meine Frau und
meinen Sohn, der hoffentlich auch mitkann, obwohl er den Urlaub vom auswirtigen
Amt, wo er nebenamtlich beschiftigt ist, noch nicht erhalten hat, eine Unterkunft in
Maria Rain besorgt. Von dort hoffe ich des 6ftern zu dir nach Klagenfurt zu kommen
und habe dabei noch das besondere Anliegen, die pseudordomischen Inschriften auf dem
Herzogstuhl, deren eine du ja endgiiltig erledigt hast, doch auch selbst sehen zu kénnen.
Der ,Einritt“ (I!) Eures Prof. Dr. Graber?#° ist mir nimlich furchtbar in meine alten Glie-
der gefahren, und ich habe mich hingesetzt und selbst diese Frage einmal vorgenommen,
um nun endlich auch langjihrige Schuld abzutragen und auch fiir die Heimatgeschichte
zu schaffen, was ich bislang immer nur fir Rom, Fulda und Osnabriick getan hatte.
Zunichst habe ich meine vollstindige und unbedingte Ablehnung Grabers in der beifol-
genden kurzen Anzeige niedergelegt?>, im tibernichsten Heft des N.A. (44.1) folgt der
Aufsatz, in dem ich einfach ausfiihre, was du lingst erlangt hattest, was durch Schneiders
Neuausgabe des Joh. von Viktring?s! auch duflerlich spruchreif geworden war und was
der junge Mann nun in kaum begreiflicher Verblendung ganz aufler Acht gelassen hat, die
philologisch-kritische Untersuchung. Deine Puntschart-Anzeige?*? kommt dabei zu ho-
hen Ehren, und nur in einem, allerdings wesentlichen Punkt weiche ich von dir ab, indem
ich auch die Einsetzung von 11671 als echte beim Fiirstenstein, nicht als bevollmichtigte

Leheniibertragung in Villach nachweise. Doch iiber diesen einen Punkt werden wir alten
Knaben uns schon vertragen. Es kommen bei der Untersuchung aber auch noch andere
Dinge ganz neu heraus, die deinen Beifall sicher finden werden. Mein Sohn Eberhard, der
Sprachvergleichung und slavische Philologie studiert, méchte den Monat in Kirnten auch
beniitzen, um etwas Beziehungen zum ,Windischen® zu gewinnen. Ich schrieb schon an
Uebersberger, ob zu solchem Zweck etwa ein Lehrer, Landpfarrerl [!] oder Kaplanle [!] zu
gewinnen wire. Von hier reise ich am 1. August Abends ab (mein Sohn kann erst am 6.
nachfolgen) und kénnte, wenn die Anschliisse klappen, am 2. Abends in Villach sein. Ob
es dann noch Anschluff nach Klagenfurt oder gar nach Maria Rain gibt, kann ich hier al-

248 Vgl. zu ihm Arnold SurraN, Marija WakouNi1G, Hans Uebersberger (1877-1962), in: Osteuropiische
Geschichte in Wien. 100 Jahre Forschung und Lehre an der Universitit, hg. v. DENs., Georg KASTNER
(Innsbruck 2007) 91-166.

249 Georg GRABER, Der Einritt des Herzogs von Kirnten am Fiirstenstein zu Karnburg (SB Wien 190 [1919],
5. Abh.). Vgl. zu ihm den Nachruf in: Carinthia I 148 (1958) 737-740.

250 NA 43 (1922) 440.

251 Iohannis abbatis Victoriensis liber certarum historiarum, hrg. v. Fedor ScuNEIDER (MGH Scriptores rerum
Germanicarum in usum scholarum [36], Hannover/Leipzig 1909).

252 Paul PunTscHART, Herzogseinsetzung und Huldigung in Kérnten. Ein verfassungs- und culturgeschichtli-
cher Beitrag (Leipzig 1899), von Jaksch ausfiihrlich rezensiert in: MIOG 23 (1902) 311-329.
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lerdings nicht feststellen. Hoffentlich gibt es in Klagenfurt im Notfall bei , Moser“?? oder
im ,Kaiser von Osterreich“?%¢ ( — heiflt der Gasthof aber auch noch so??) Unterkunft.
Also hoffentlich in etwas iiber 2 Wochen auf Wiedersehen.

Mit herzlichen Griiflen

Dein alter M. Tang]

1921 August 12, Postkarte an Ernst Perels

Berlin, Staatsbibliothek PreufCischer Kulturbesitz, NL Perels. Postkarte, Adresse: Herrn Pro-
fessor Dr. Ernst Perels, Berlin-Friedenau, Stubenrauchstr. 3 (isz mir Bleistift korrigiert zur
Nachsendung wohbl an Perels Urlaubsort ...berg Riesengebirge). Absender: Geh.-Rat Prof.
Dr. M. Tangl, Maria-Rain bei Klagenfurt, Gasthof Kirschner?>.

Lieber Herr Kollege! Nun habe ich das Ms. meiner Abhandlung doch noch nicht ganz
fertig stellen konnen, da ich wider Erwarten noch ein Gutachten fiir das Reichsamt d.
I[nnern] (Antiqua oder Fraktur!) aufgehalst erhielt?*, das ich vor meiner Abreise eilig
noch fertig stellte. Ubrigens erwies sich die Verzogerung als sehr giinstig; denn ich habe
hier im Arch. des Gesch. Vereins in Klagenfurt vor einigen Tagen eine noch ungedruckte
Urk. Hzg. Rudolfs IV. gefunden, die sich fiir die Einsetzung dieses Herzogs im Okt.
1361 als sehr wichtig erweist. Nichste Woche will ich auch die Inschriften auf dem Her-
zogsstuhl personlich in Augenschein nehmen. Das Ms wird dann binnen 3 Tagen nach
meiner Riickkehr, also bis Mitte September, versandfertig sein und zu diesem Zeitpunkt
hoffentlich noch zurecht kommen. Die Lage von Maria Rain unmittelbar gegeniiber dem
Zug der Karawanken ist prichtig, die Verpflegung vorziiglich und reichlich und dank
dem giinstigen (!) Markkurs fast billig (25 Mark pro Tag und Person einschliefSlich alle
Getrinke). Wenn nur die Reise nicht so umstindlich wire! Da ich durch die Schuld der
Sachsen (Riesenverspitung in Reichenbach i[m] V{ogtland]) den Anschlufl in Miinchen
versdumte, brauchte ich von Montag Abend bis Donnerstag Vormittag, um von Berlin
hierher zu gelangen??7.

Mit herzlichen Griiffen Ihr M. Tang]

253 Maoglicherweise Domgasse 2, zumindest besteht dort heute ein Hotel Moser.

254 Heuplatz 1, das Gebdude wurde 1904/05 errichtet.

255 Ausflugslokal nahe Klagenfurt.

256 In Silvia HARTMANN, Fraktur oder Antiqua. Der Schriftstreit von 1881 bis 1941 (Theorie und Vermittlung
der Sprache 28, Frankfurt/M./Wien [u.a.] 1998, 21999), und in Peter Rck, Paliographie und Ideologie.
Die deutsche Schriftwissenschaft im Fraktur-Antiqua-Streit von 1871-1945, in: Signo 1 (1994) 15-33, ist
davon nichts erwihnt.

257 Auch in einem Brief an Kehr aus Maria Rain, 06.08.1921, erwihnt Tangl die lange — zweieinhalb Tage —
Reise, siche SCHALLER, Tangl (wie Anm. 1) 285 mit Anm. 1192.
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1921 August 15, Postkarte an August von Jaksch
Klagenfurt, Kirntner Landesarchiv, NL August von Jaksch.

Lieber Freund! Mittwoch d. 17. d. M. méchte ich meine Besichtigung des Herzogs-
stuhls ausfithren und zwar in der Weise, daf§ ich wegen des elenden Bahnanschlusses
nach St. Veit bei meiner Ankunft in Klagenfurt ¥2 8h Vormittag die Straflenbahn bis zum
Theater und von dort weiter nach Annabichl beniitze und das kurze weitere Stiick gehe.
Ich hoffe auf diese Weise bereits etwa um 9 h beim Herzogstuhl sein zu kénnen, um dann
fir den 2. Teil des Vormittags noch Maria-Saal mitzunehmen. Deine freundliche Beihilfe
erbitte ich mir nur fiir den Fall, wenn ich deiner Vermittlung bediirfte, um durch das
Eisengitter zum Stein selbst und seinen beiden Inschriften zu gelangen.

Mit besten Griifien dein M. Tangl.

Maria-Rain 15.VIIl.1921

1921 November 24, Berlin: Eberhard Tangl an August von Jaksch
Klagenfurt, Kirntner Landesarchiv, NL August von Jaksch. Unterstreichungen im Brief.

Hochverehrter Herr Archivdirektor!

Es freut uns herzlich, dass die Photographie meines lieben Vaters?>® in so hohem Masse
Ihren Beifall gefunden hat. Meine Mutter wird Thnen mit grossem Vergniigen, sobald die
Vervielfiltigungen fertig geworden sind, ein weiteres Exemplar der selben Aufnahme fiir
Ihr eigenes Arbeitszimmer iibersenden. Die im Brief erwihnten Bilder aus der jiingeren
Zeit konnten wir leider nicht beifiigen, weil die hohe Behérde Schwierigkeiten machte,
wollen aber versuchen, ob wir bei der nichsten Gelegenheit mehr Gliick haben. Beilie-
gend?* lege ich die angefangene Arbeit iiber ,die Einsetzung des Kdrntner Herzogs“ samt
allen Vorarbeiten und Notizen vertrauensvoll in Thre Hinde. Mein Vater hoffte den Auf-
satz, wie er an Prof. Perels schrieb, ,binnen 3 Tagen® nach seiner Riickkehr zu vollenden.
Leider muss ich nach allerdings fliichtiger Durchsicht der Aufzeichnungen gewisse Zwei-
fel hegen, ob es Thnen méglich sein wird, die Arbeit so rasch zum Abschluss zu bringen,

weil sie doch nicht so weit vorgeschritten ist, wie man nach der Mitteilung an Perels an-

nehmen sollte; das Schwergewicht der Untersuchung lag wohl auf der wirklich druckferti-

gen, kritischen Zergliederung von Johann v. Vikering’s Bericht und dieser Teil allein wiire

258 Laut freundlicher Auskunft von Mag. Martin Stermitz (Kirntner Landesmuseum) ist die Fotografie Tang]s,
die seine Witwe Jaksch iibersandt hatte, nicht im Museum vorhanden. Sie wurde méglicherweise im Zweiten
Weltkrieg vernichtet.

259 Die Arbeit, die Tangl angekiindigt hatte (vgl. oben Anm. 162), ist nie erschienen; das Manuskript diirfte

verschollen sein.
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wohl der Versffentlichung wert, sollte die Erginzung sich als undurchfiihrbar erweisen.
Zum zweiten (kiirzeren?) Abschnitt, dem Vergleich dieser Darstellung mit Reimchronik
und Schwabenspiegel, sind die Vorarbeiten vorhanden, die wohl manchen Anhalt geben.
Zwei Bemerkungen méchte ich mir noch zu den Notizen erlauben:

1) Zur Karte [Alexander] Briickners (Slavist an der Berliner Universitit)25°: Mein Vater
wollte einer Anrregung Briickners folgend, die Inschrift auf dem Herzogsstuhl, die er trotz
der spiteren Ubermeisselung fiir echt slavisch hielt, auslegen als wortliche Ubersetzung
der formelhaften Wendung ,habet sanctae fidei fidem = (i)ma sveti veri vera (verschrie-
ben zu i). Ob er aber die {ible Frage tiberhaupt wieder anschneiden wollte, ist mir nicht
bekannt.

2) In einem Brief aus Maria Rain an Perels schreibt mein Vater, er habe im Archiv des
Kirntner Geschichtsvereins gefunden ,eine ungedruckte Urkunde Herzog Rudolfs IV.,
die sich fiir die Einsetzung dieses Herzogs im Oktober 1361 als sehr wichtig erweist.“ Die
mit Bleistift geschriebene Notiz tiber die Urkunde liegt im Manuskript. Ich neige zu der
Vermutung, dass mein Vater auf das Verzeichnis der Zeugen Gewicht legte, da er damit

das ,rediens ad ecclesiam Soliensem® des Johann v. Viktring aus der Verwendung von
Maria Saal als Absteigequartier der Giste erkliren wollte.

Sonntag, den 28. August, war mein Vater noch einmal nach Maria Saal gefahren, um
eine schwache Spur, die auf Erhaltung des kirchlichen Rituals zu deuten schien, zu verfol-
gen. Dieser Streifzug, der letzte Spaziergang seines Lebens, denn schon bei der Heimkehr
am Mittag vermochte er sich nicht mehr auf den Beinen zu erhalten, fihrte zu keinem
Ergebnis; wiinschen wir seiner letzten Arbeit einen umso besseren Erfolg! Einen rein
geschiftlichen Punkt gestatte ich mir noch zu beriihren: Mein Vater war, soviel ich weiss,
korrespondierendes Mitglied der Bayrischen Akademie; ich glaube, dass die Bayern sich
auch gerne an der Errichtung eines wiirdigen Grabmals beteiligen wiirden. Hier in Berlin
wiirde die Sammlung wahrscheinlich Privatdozent Dr. Hépke, der Bibliothekar des His-
torischen Seminars, ibernehmen; die dlteren Schiiler meines Vaters (Stengel, v. Heckel
u.s.w.) konnte vielleicht Prof. Perels oder Archivrat Krabbo, wohl der ilteste Berliner
Schiiler u. Duzfreund meines Vaters (Geheimes Staatsarchiv) von dem Unternehmen ver-
standigen. Gerade diese ilteren Schiiler legten bisher eine so warme Anhinglichkeit an
den Tag, dass wir wohl sicher auf Ihre Unterstiiczung rechnen kénnen.

In der Hoffnung, dass Ihnen die Vollendung der Arbeit nicht allzuviele Miihe bereitet,
verbleibe ich mit herzlichstem Dank, fiir die treue Freundeshilfe, die Sie uns immer wie-
der leisten, Thr aufrichtig ergebener Eberhard Tang].

260 Vgl. zu ihm OBL 1, 119f.
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Anton Chroust (1864—-1945)

EIN STREITBARER HISTORIKER AUS OSTERREICH IN FRANKEN

Nach Wiirdigung der wissenschaftlichen Werke des am 10.
Mirz 1864 in Graz geborenen Anton Chroust bemerkte
Alphons Lhotsky in seiner eindriicklichen Geschichte des
Wiener I0G von 1954: ,Es ist unverantwortlich, daf bis
heute keine der groffen Fachzeitschriften Osterreichs und
Deutschlands des 1945 im 82. Lebensjahre Verstorbenen
nach Gebiihr gedacht hat.“ Es sollte bis 1998 dauern, dass
eine ausfiihrliche Studie tiber Chroust erschien, und das
freilich nicht in Chrousts Heimatland Osterreich, son-
dern am Ort seiner wirkungsvollsten Tdtigkeit, im frin-
kischen Wiirzburg*. Auch heute noch gehért Chroust in
Osterreich wie im deutschsprachigen Raum trotz seiner

beachtenswerten wissenschaftlichen und wissenschaftsor-

Abb. 3: Anton Chroust

ganisatorischen Leistungen zu den weniger bekannten Historikern, so dass es angebracht

erscheint, ihm in der Galerie ,6sterreichischer Historiker” mit einem kritischen Portrit

zu gedenken.

* Alphons LuoTsky, Geschichte des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 1854-1954 (MIOG

Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln 1954) 192. — Der vorliegende Beitrag ist eine Uberarbeitung meiner Studien:
Peter HERDE, Die Abtissin Cuthsuuith, Anton Chroust und der Sturz des bayerischen Kultusministers
Robert von Landmann (1901/02), in: Universitit Wiirzburg und Wissenschaft in der Neuzeit. Beitrige
zur Bildungsgeschichte. Gewidmet Peter Baumgart anliflich seines 65. Geburtstages, hg. v. pEMs.,
Anton ScHINDLING (Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums und Hochstifts Wiirzburg
53, Wiirzburg 1998) 231ff,; Peter HERDE, Anton Chroust. Mitbegriinder der Gesellschaft fiir frinkische
Geschichte. Ein 6sterreichischer Historiker im deutschen akademischen Umfeld von der Wilhelminischen
Zeit bis zum Nationalsozialismus, in: Nachdenken iiber frinkische Geschichte. Vortrige aus Anlass des 100.
Griindunggsjubiliums der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte vom 16.-19. September 2004 (Versff. der
Gesellschaft fiir frinkische Geschichte IX, 50, 2005) 39ff. — Franz Fuchs (Wiirzburg) und Karel Hruza (Wien)
danke ich fiir eine redaktionelle Bearbeitung und wertvolle Hinweise. Im Gegensatz zu den Richtlinien des
vorliegenden Bandes wurden im Apparat mit Zustimmung des Herausgebers die Seitenangaben mit ,ff.“ belas-

sen.
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IL.

Im Jahr 1900 arbeitete Anton Chroust, der zwei Jahre zuvor auf Empfehlung von Fe-
lix Stieve als Extraordinarius fiir Neuere Geschichte und Historische Hilfswissenschaften
an die Universitit Wiirzburg berufen worden war, an seinem berithmten, aber wegen
des exorbitanten Preises nicht weit verbreiteten Werk Monumenta Palacographica! in
der Handschriftenabteilung der Wiirzburger Universititsbibliothek. Dabei sah er insbe-
sondere jene Handschriften der alten Dombibliothek durch, die 1717 vom Domdekan
Christoph Franz von Hutten auf dem Dachboden des Wiirzburger Doms entdeckt wor-
den waren, wo man sie 1631 vor den Schweden versteckt hatte. Zuvor waren 45 oder
46 Handschriften, vermutlich von englischen Offizieren in schwedischen Diensten, ge-
stohlen, nach England gebracht und dem Erzbischof von Canterbury und Kanzler der
Universitit Oxford, William Laud (1573-1645), verkauft worden, der sie ab 1635 der
Bodleian Library schenkte, wo sie zusammen mit vielen weiteren, teilweise ebenfalls in
Deutschland gestohlenen Handschriften den Bestand der Codices Laudiani bilden?. Es
ist ein einmaliger, geschlossener Handschriftenbestand, vergleichbar mit dem der Kapi-
telsbibliothek Verona, Zeugnis der eminenten kulturellen Bedeutung Wiirzburgs zur Zeit
des ersten angelsichsischen Bischofs Burkhard (742—53) und seiner Nachfolger. Irisches
findet sich trotz der mittelalterlichen Bezeichnung Libri sancti Kyliani unter diesen Ma-
nuskripten nicht, dafiir sind viele von ihnen in angelsichsischer Schrift geschrieben, die
in Wiirzburg im 9. Jahrhundert noch Jahrzehnte hindurch von einheimischen Geistlichen
geschrieben wurde, als iiberall sonst bereits die karolingische Minuskel herrschte?.

Als Chroust eine der wertvollsten Handschriften aus diesem Bestand studierte, den
Kodex M.p.th.q.2, in italienischer Unziale des 5. Jh.s, mit dem Kommentar des hl. Hiero-
nymus zum Ecclesiasten, fiel ihm auf fol.1v ein Vermerk in angelsichsischer Halbunziale
auf:

Cuthsuuithae. boec. thaerae abbatissan. (Ein Buch der Cuthsuuith, der Abtissin.)

1 Monumenta Palacographica. Denkmiler der Schreibkunst im Mittelalter. In Verbindung mit Dr. Hans
Schnorr von Carolsfeld (spiter: In Verbindung mit Fachgenossen) hg. v. Anton CHROUST, Abt. 1, Ser. 1, 1-3
(Miinchen 1902-1905); Abt. 1, Ser. 2, 1-3 (Miinchen 1911-1917); Abt. 1, Ser. 3, 1-2 (Leipzig 1931-1935).
Im Folgenden sind bei Zitaten von Archivalien folgende Abkiirzungen benutze: UAWb, ARS (= Akten des
Rektors und Senats der Universitit Wiirzburg) ; BHStAM (= Bayerisches Hauptsstaatsarchiv Miinchen).

2 Ludwig TrRAUBE, Geschichte der Paliographie, in: DERS., Vorlesungen und Abhandlungen 1, hg. v. Franz
Boll (Miinchen 1909) 48f.; Bernhard BiscHOFF, Josef HorMANN, Libri sancti Kyliani. Die Wiirzburger
Schreibschule und die Dombibliothek im VIII. und IX. Jahrhundert (Quellen und Forschungen zur Ge-
schichte des Bistums und Hochstifts Wiirzburg 4, Wiirzburg 1952) 63ff. (Hofmann) ; Hermann KNaus, in:
Mittelalterliche Bibliothekskataloge Deutschlands und der Schweiz IV/2 (Miinchen 1979) 970f. Zu Erzbi-
schof Laud vgl. Hugh TREVOR-ROPER, Archbischop Laud 1573-1645 (London *1988) bes. 271fF.

3 BiscHOFF, Libri sancti Kyliani (wie Anm. 2) 13ff.
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Als Paldograph erkannte Chroust natiirlich die angelsichsische Hand; zur genauen Da-
tierung bedurfte es jedoch des Rats eines Spezialisten fiir Altenglisch, und Wiirzburg besafl
in der Zeit des Aufblithens der historischen Sprachwissenschaft in Deutschland einen guten
Fachmann: den Extraordinarius fiir Anglistik Max Férster. An diesen wandte er sich im Juni
und November 1900 und dann mehrfach im Jahr 1901 um Rat. Im Schreiben Chrousts an
das Kultusministerium vom 9. Dezember 1901 und im Bericht des Senats der Universitit
vom 23. Juli 19024 heifit es, Chroust habe Forster gefragt, ob Cuthsuuith ein angelsich-
sischer Name sei, was Forster bejahte und durch Mitteilungen iiber diese Person erginzte.
Forster machte auch darauf aufmerksam, dass die Eintragung als eine der iltesten datier-
baren Aufzeichnungen in altenglischer Sprache fiir die englische Philologie von groflem
Interesse sei, und richtete daher an Chroust die Anfrage, ob er mit Nennung von Chroust
als Finder eine diesbeziigliche Notiz in Brandls ,,Archiv® bringen diirfe, was Chroust auch
zusagte, dann aber vorldufig zuriickzog, bis das betreffende Heft seiner Monumenta Pa-
lacographica erschienen sei. Als Grund gab er Schwierigkeiten an, die er andernfalls mit
seinem Verlag haben wiirde®. Chroust seinerseits behauptete, Forster habe ihm nur Litera-
tur zu Cuthsuuith genannt. Wie dem auch sei, jedenfalls identifizierte Chroust, was noch
heute Bestand hat und von Bernhard Bischoff und Elias Avery Lowe akzeptiert wurde, die
Cuthsuuith mit einer in zwei Urkunden von ca. 700 genannten Abtissin aus der Dizese
Worcester; der genaue Ort ihres Klosters, Inkberrow, wurde von der Forschung erst spi-
ter gefunden’. Somit wird deutlich, dass der beriihmte italienische Unzialkodex zunichst

4 BHStA, MK 11364; UAWD, ARS Nr. 1623. Ausfiihrlich Chroust ans Ministerium vom 09.12.1901, ebd. Nr.
1622.

5 Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Literaturen, begriindet von Ludwig HER1G, hg. (ab Bd. 94,
1895) v. Alois BRaNDL, Anton ToBLER. In Bd. 107 (= N. E 7) (1901) 103fF,, erschien mit der Sigle A(lois)
B(randl) unter: ,Kleine Mitteilungen eine Miszelle mit dem Titel: ,,Chrousts Fund einer der iltesten a(n)g(el)
s(dchsichen) Aufzeichnungen, mit der Beschreibung der Handschrift durch Chroust in Bd. V der ,Monumenta
Palacographica’, der am 01.08.1901 erschien und Abbildung des Eintrags, die Chroust erméglichte. Forster wird
105 erwihnt; er habe ,sich fiir die Aufhellung der Stelle [...] sachkundig interessiert [...]* Uber Cuthsuuith
hatte Felix Liebermann Auskunft erteilt, fiir die Datierung (8. Jh.) war zusitzlich Michael Tangl befragt worden.
Uber Forster, der spiter ein fithrender anglistischer Sprachwissenschaftler wurde, dessen besondere Verdienste
in der Erforschung der Einfliisse des Keltischen auf das Altenglische und in der Verbindung von Sprachwissen-
schaft, Siedlungsgeschichte und Volkskunde lagen, vgl. Wolfgang CLEMEN, in: NDB 5 (Berlin 1961) 279f;
Frank Rutger HausmaNN, Anglistik und Amerikanistik im ,,Dritten Reich® (Frankfurt/M. 2003) 247-262.

6 BiscHoFF, Libri sancti Kyliani (wie Anm. 2) 88 und 159; pERrs., Mittelalterliche Studien 2 (Stuttgart 1967)
324 und 333; Elias Avery LowE, Codices latini antiquiores 9 (Oxford 1959) 1430; DERs., Palacographical
Papers 1907-1965 1, hg. v. Ludwig B1ELER (Oxford 1972) 243.

7 Monumenta Palacographica Abt. 1, Ser. 1 (wie Anm. 1) Lieferung 5, Tafel 2. Vgl. dazu Patrick S1ms-WiL-
L1aMs, Cuthswith, seventh-century abbess of Inkberrow, near Worcester, and the Wiirzburg manuscript of
Jerome on Ecclesiastes, Anglo-Saxon England 5, hg. v. Peter CLEMOEs (Cambridge 1976) 1ff. (mit reichen
Literaturangaben).
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vor 700 von Angelsachsen, die bei ihren engen Kontakten mit Rom Handschriften unter
anderem aus der beriihmten, von Vivarium in Kalabrien in den Lateran verbrachten Biblio-
thek Cassiodors erhielten und in England kopierten®, nach England und von dort aus zu
einem unbestimmten spiteren Zeitpunkt, vielleicht unter Bischof Burkhard, nach Wiirz-
burg gebracht wurde®. Die Vorginge vom Sommer 1901 fithrten jedoch an der Universitit
Wiirzburg ein Jahr spiter zu einem politischen Eklat und leiteten den Sturz des bayerischen
Kultusministers Robert von Landmann und letztlich auch den des Kabinetts Crailsheim
(1890-1903) ein. Der Hauptakteur war der Historiker Anton Chroust.

I1I.

Anton Julius Chroust entstammte einer kleinbiirgerlichen Handwerkerfamilie!®. Sein Va-
ter, Sohn eines Gastwirts, arbeitete als Buchbinder, seine Mutter war die Tochter eines
k. u. k. Bérsenagenten. Der Name ,,Chroust” bedeutet in der tschechischen Sprache ,Mai-
kifer”, doch bevorzugte Anton Chroust offensichtlich die heute weitgehend gebrauchte
franzosisierende Aussprache gegeniiber der tschechischen mit deutlich ausgesprochenen
ch und ou. In Kollegenkreisen in Wiirzburg war — das sei nicht verschwiegen — eine auch
schriftlich niedergelegte (absichtliche?) Fehldeutung als ,Mistkifer verbreitet. Nach dem
Besuch des Gymnasiums, ,,stets von der Gefahr bedroht, aus Mangel an Mitteln das Stu-
dium abbrechen zu miissen“!!, studierte er ab 1882 Geschichte und Germanistik in Graz,
ging dann im Oktober 1884 nach Berlin, wo er Schiiler von Julius Weizsicker, aber auch
von Harry Bresslau und Wilhelm Wattenbach wurde; Weizsicker regte seine Dissertation

8 Vgl. Wilhelm LEvison, England and the Continent in the Eighth Century (Oxford 1947) 132ff; Elias Avery
Lowg, English Uncial (Oxford 1960) 18 und passim.

9 Vgl. Stms-WiLLiams, Cuthswith (wie Anm. 7) 16: ,[...] reached Germany during the last three quarters of
the eighth century®. Die Handschrift ist die Grundlage der kritischen Edition von Marc ADRIAEN, in: Cor-
pus christianorum. Series latina 72 (Turnholti 1959) 2471t

10 Bis heute erschien iiber Chroust: Carl EkRpmMANN, Einleitung in: Anton CHROUST, Aufsitze und Vortriige
zur frinkischen, deutschen und allgemeinen Geschichte (Leipzig 1939); Anton BIGELMAIR, Anton Chroust,
in: ZBLG 15 (1949) 185ff; pERS., Chroust, Anton, Universititsprofessor 1864-1945, in: Lebensliufe aus
Franken 6, hg. v. Sigmund Freiherr von POLNITZ (Wiirzburg 1960) 98ff.; Wilhelm ENGEL, Anton Chroust,
in: NDB 3 (Berlin 1957) 251; Walter HOFLECHNER, Alois KERNBAUER, Vom Historischen Seminar der
Karl-Franzens-Universitit Graz. Eine Dokumentation im Riickblick auf 125 Jahre (Publikationen aus dem
Archiv der Universitit Graz 26, Graz 1991) 268fF.; Fritz FELLNER, Doris A. CorrADINI, Osterreichische
Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon (VKGO 99, Wien
2006) 79f.; Ausfiihrlich wiirdigte Chroust HERDE, Abtissin (wie Anm. *); DERs., Chroust. (wie Anm. *).

11 ErRpmANN, Einleitung (wie Anm. 10) V. Wihrend seiner Gymnasialzeit half er im kleinen Laden seines Vaters

—_

aus. Fiir das Folgende bes. HoFLECHNER, KERNBAUER, Historisches Seminar (wie Anm. 10) 268fF.
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»Die Romfahrt Ludwigs des Bayern 1327-1329“ an, mit der er am 20. Januar 1886 in Graz
mit Auszeichnung promoviert wurde. Seine wirtschaftlichen Verhiltnisse waren drmlich,
und nur eine kleine Erbschaft bewahrte ihn vor dem Abbruch des Studiums. 1885—1887
besuchte er als aulerordentliches Mitglied den 16. Kurs des IOG in Wien und erhielt
eine griindliche hilfswissenschaftliche Ausbildung. Zu seinen Kurskollegen zihlten Bertold
Bretholz, Wilhelm Erben und Michael Tangl. Am IOG setzte ihn Theodor Sickel fiir die
Arbeiten am Liber diurnus ein, doch wandte sich Chroust der Erforschung der Urkunden
der Langobarden zu. Im Sommer 1887 wurde er — das war damals nichts Auflergewshn-
liches — mit seiner Dissertation an der Universitit Graz fiir mittelalterliche Geschichte
habilitiert; anfingliche Bedenken der Fakultidt wegen seines jugendlichen Alters von 23
Jahren konnte er durch gute Leistungen zerstreuen. Das ist das Profil eines jungen, begab-
ten und fleiffigen Gelehrten, dessen Venia 1888 aufgrund seiner ,,Untersuchungen iiber die
langobardischen Konigs- und Herzogsurkunden um die historischen Hilfswissenschaften
erweitert wurde!'2. Aber in Graz gab es fiir ihn kein Fortkommen. Sein Schiiler Carl Erd-
mann und sein Freund, der Theologe Anton Bigelmair, behaupteten spiter, sicher aufgrund
von Informationen von Chroust selbst, dass dieser in Graz wegen seiner deutschnationalen
Haltung (er war Mitglied im Nationalverein Siidmark) am Widerstand der liberalen Regie-
rung gescheitert sei'®. Aus den Akten lisst sich diese Behauptung nicht erhirten, doch sind
Universititen und Ministerien in solchen Dingen bekanntlich sehr vorsichtig. Entschei-
dender diirfte jedoch gewesen sein, dass die Universitit Graz um 1890 mit Unterstiitzung
des als Berater des Ministeriums sehr einflussreichen Wiener klassischen Archiologen Otto
Benndorf die klassischen Altertumswissenschaften stark ausbaute und zudem 1891 eine
Lehrkanzel fiir Kunstgeschichte eingerichtet wurde, so dass fiir den sehr jungen Chroust
in Graz kaum Aussichten auf ein Extraordinariat oder Ordinariat bestanden.'* An seiner
nationalistischen Gesinnung, die durch den Besuch der Vorlesungen von Heinrich von
Treitschke in Berlin verstirkt worden sein konnte, bestand freilich kein Zweifel. Seine aus
Triest stammende Frau Johanna (1884-1958), eine Deutsch-Osterreicherin, die er am 28.

Dezember 1904 in Innsbruck nach Genehmigung durch das Ministerium heiratete', war

12 Vgl. Leo SANTIFALLER, Das Institut fiir 8sterreichische Geschichtsforschung. Festgabe zur Feier des zwei-
hundertjihrigen Bestandes des Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchivs (Versff. des IOG 11, Wien 1950) 112f;
LuoTsky, Geschichte des Instituts (wie Anm. *) 187-192; Walter HOFLECHNER, Die Vertretung der histo-
risch-medidvistischen Hilfswissenschaften an der Universitit Graz, ZHVSt 70 (1979) 34ff. Die Angaben bei
ErDMANN, Einleitung (wie Anm. 10) V sind zu berichtigen.

13 ErpMANN, Einleitung (wie Anm. 10) VI; BIGELMAIR, Lebensliufe (wie Anm. 10) 100; BIGELMAIR,
Chroust (wie Anm. 10) 186.

14 So nach freundlicher brieflicher Auskunft von Walter Héflechner (Graz) vom 24.10.1991.

15 Die entsprechenden Akten im Personalakt Chroust UAWb, ARS. Am 25.12.1905 wurde die Tochter Karoline
Anna, am 28.01.1907 der Sohn Anton Hermann Karl geboren (ebd.).
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eine vorziigliche Italianistin; sie verfasste u.a. eine Monografie iiber die sardische Dichte-
rin und Nobelpreistrigerin von 1926 Grazia Deledda; auflerdem versuchte sie, die wegen
der Siidtirolfrage mit Benito Mussolini zerfallene deutsche Rechte mit dem italienischen
Faschismus zu verséhnen und soll dabei mit Mussolini selbst Gespriche gefiithrt haben'.
Aber auch ein anderes, fiir Chroust fast noch wichtigeres Charakteristikum wurde be-
reits in Graz offenkundig: sein iraszibles Temperament und seine Streitsucht. Seine schwie-
rige wirtschaftliche Lage und seine Chancenlosigkeit in Graz veranlassten ihn, mithilfe
von Stieve 1891 als Mitarbeiter der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akade-
mie der Wissenschaft nach Miinchen {iberzuwechseln. Nach anfinglich eingeschrinkter
Lehrtitigkeit in Graz gab er dort im Dezember 1893 seine Venia auf, nachdem er sich in
Miinchen fiir das Gesamtgebiet der Geschichte erneut habilitiert hatte. In den endenden
achtziger und den beginnenden neunziger Jahren hat er nach seinen Arbeiten iiber Lud-
wig den Bayern und die langobardischen Urkunden wichtige Aufsitze zu mittelalterlichen
Quellen publiziert, u. a. tiber den Kreuzzug Barbarossas, die ihn in Kontakt mit den MGH
in Berlin brachten; 1928 publizierte er die vorziigliche Edition ,,Quellen zur Geschichte
des Kreuzzuges Kaiser Friedrichs I bei den MGH'. Auch in den folgenden Jahrzehnten

16 Sie ist Verfasserin u.a. von: Saggi di letteratura italiana. Da G. Carducci al futurismo 1-3 (Wiirzburg 1921-22);
Grazia Deledda e la Sardegna (Rom/Mailand 1932); mit Hermann WiLLERS, Einfithrung in die italienische
Sprache (Leipzig 1940). Dazu viele Zeitungsaufsitze zum Lob des faschistischen Italiens. Vgl. die Wiirzburger
Gestapoakte Chroust, Hermann Anton (StA Wiirzburg). Hier heif3t es iiber seine Mutter Johanna, geb. Sander,
geb. 14.04.1884 in Triest, Ehefrau von Prof. Anton Chroust, Tochter des Oberbezirksarztes Friedrich Sander und
seiner Ehefrau Josefine, geb. Erlacher, sie sei ,eine eifrige Anhingerin der italienischen faschistischen Bewegung
und wurde im Jahre 1933 oder 1934 von Mussolini in Rom auch in Privataudienz empfangen. Sie befasste sich im
Jahre 1934 ernstlich mit dem Plan, in Wiirzburg eine Ortsgruppe des Vereins ,Societa Nazionale Dante Alleghiere*
(sic) ins Leben zu rufen, stiefd hier aber auf Schwierigkeiten, die ihr bis jetzt die Bildung des Vereins nicht ermog-
lichten®. Eine Wiirzburger Dante-Gesellschaft, die mit der Societa Dante Alighieri in Verbindung steht, wurde
erst nach dem Zweiten Weltkrieg gegriindet. Wegen ihrer zahlreichen Auslandskontakte und Italienreisen wurden
Frau Chroust und ihr Sohn, Priv.-Doz. Hermann Anton, sowie ihre Tochter Karoline von der Gestapo iiberwacht
(iiber Anton Chroust dagegen gab es offensichtlich keine Gestapoakte) und 1934 sogar der Spionage verdichtigt,
was sich jedoch nicht erhirten liefs. Die Postiiberwachung fiihrte zu dem Ergebnis: ,, Der Schriftwechsel lief§ zum
Teil zwar eine reaktionire Einstellung erkennen, Verfehlungen im strafrechtlichen Sinne waren jedoch nicht fest-
zustellen.“ In der Friihzeit des Nationalsozialismus galten Kontakte zum Faschismus oder der (im Gegensatz zur
wissenschaftlichen Societd Dantesca Italiana) stark faschistisch geprigten Societd Dante Alighieri noch als verdich-
tig. Erst am 29.06.1939 édnderte sich das Bild (StA Wiirzburg, Gestapoakte Schmitt, Alois). Hier wird Johanna
Chrousts guter Ruf und Leumund bestitigt. Uber sie sei nichts Nachteiliges bekannt. Sie habe sich in den letzten
Jahren wiederholt in Italien aufgehalten. ,Sie war schon vor der nationalen Erhebung eine eifrigste Anhiéingerin
der italienischen faschistischen Bewegung. Dem Nationalsozialismus steht sie gleichfalls bejahend gegeniiber. Seit
1.5.37 ist sie Mitglied der NSDAP. Sie hat die Mitgliedsnummer 4642711.“ Dass sie Gespriche mit Mussolini
fithrte, habe ich in dessen Akten im Archivio Centrale dello Stato in Rom bislang nicht verifizieren kénnen.

17 Quellen zur Geschichte des Kreuzzuges Kaiser Friedrichs L., hg. v. Anton CaHrousT (MGH SS rer. Germ. n.
s. 5, Berlin 1928).
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ist er ein ausgezeichneter Medidvist geblieben. Bei der Historischen Kommission erwarte-
ten ihn freilich andere Aufgaben: die Mitarbeit an der Edition der Wittelsbacher Korre-
spondenz in den ,Briefen und Akten zur Geschichte des DreifSigjihrigen Krieges®; 1903
publizierte er den neunten Band in dieser Reihe: ,Vom Einfall des Passauer Kriegsvolks
bis zum Niirnberger Kurfiirstentag“!®; 1906 erschien sein Band ,Der Ausgang der Regie-
rung Rudolfs II. und die Anfinge des Kaisers Mathias“!?, 1909 der Band: ,Der Reichstag
von 1613“%°, umrahmt von zahlreichen Aufsitzen. Spiter kamen grundlegende Aktenaus-
gaben und Darstellungen zur Geschichte des 19. Jahrhunderts hinzu, so vor allem iiber
das Groflherzogtum Wiirzburg?' und die vielbindige Ausgabe der Gesandtschaftsberichte
aus Miinchen 1814-184822, nicht zu vergessen die Geschichte des frinkischen Kreises??.
Chroust wurde also ein echter Professor fiir Mittlere und Neuere Geschichte und gehort
zweifellos zu den bedeutenderen deutschen bzw. &sterreichischen Historikern der ersten
Jahrhunderthilfte.

Die Miinchner Atmosphire, die Ballung junger Nachwuchstalente und die sich da-
raus ergebenden Eifersiichteleien, Rivalititen und Intrigen waren seit jeher kein giinsti-
ger Nihrboden fiir aufstrebende Historiker. Chroust wurde bereits 1894 in die schweren
Auseinandersetzungen zwischen Felix Stieve, dem er seine Stelle zu verdanken hatte, und
Moritz Ritter hineingezogen?4. Die fast tiglichen Treffen der Mitarbeiter der Kommis-
sion, neben Chroust Walter Goetz, Karl Brandi, Albert Stauffer und Karl Mayr, im Café
Heck und die historischen und politischen Diskussionen konnten iiber Rivalititen nicht

hinwegtduschen, iiber die im Nachlass von Goetz viele Details berichtet werden?s. Als

18 Anton CHROUST, Der Einfall des Passauer Kriegsvolks bis zum Niirnberger Kurfiirstentag (Briefe und Akten
zur Geschichte des DreifSigjihrigen Krieges 9, Miinchen 1903).

19 Anton CHROUST, Der Ausgang der Regierung Rudolfs II. und die Anfinge des Kaisers Mathias (Briefe und
Akten zur Geschichte des Dreifigjihrigen Krieges 10, Miinchen 1906).

20 Anton CHROUST, Der Reichstag von 1613 (Briefe und Akten zur Geschichte des DreifSigjihrigen Krieges 11,
Miinchen 1909).

21 Anton CHROUST, Geschichte des Grof$herzogtums Wiirzburg (1806-1814). Die dufSere Politik des GrofSher-
zogtums (Verdff. der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte 9/1, Wiirzburg 1932).

22 Anton CHROUST, Gesandtschaftsberichte aus Miinchen 1814-1848, I 1-6. Die Berichte der franzésischen
Gesandten (Miinchen 1935-37); II 1-4. Die Berichte der 6sterreichischen Gesandten (Miinchen 1939-42);
III 1-5. Die Berichte der preuflischen Gesandten (Miinchen 1949-51).

23 Anton CHROUST, Geschichte des frinkischen Kreises, Darstellung und Akten 1 (Leipzig 1910).

24 Die betreffenden Korrespondenzen aus dem Archiv der Historischen Kommission hat mir Herr Kollege Eber-
hard Weis (Miinchen) zur Verfiigung gestellt. Felix Stieve widmete Chroust sein erstes in Miinchen entstan-
denes Werk: Felix ST1EVE, Abraham von Dohna. Sein Leben und sein Gedicht auf den Reichstag von 1613
(Miinchen 1896).

25 Ausgewertet von Wolf Volker WEIGAND, Walter Wilhelm Goetz 1867-1958. Eine biographische Studie iiber
den Historiker, Politiker und Publizisten (Schriften des Bundesarchivs 40, Boppard a. Rhein 1992). Ich bin
Helmuth Goetz zum Dank fiir die Genehmigung zur Benutzung des Nachlasses verpflichtet.
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Osterreicher relativ niedriger, nichtakademischer und drmlicher Herkunft musste er es
in der Gesellschaft meist akademisch-grofibiirgerlicher oder aus der hoheren Beamten-
schaft stammender S6hne schwer haben. Und hinzukam, dass er getaufter Katholik, wenn
auch der Kirche lingst entfremdet war. Die Nachwehen des ,,Kulturkampfes® waren noch
stark. Da half ihm auch sein Nationalismus nichts. Als Ludwig Quidde 1894 seine be-
rithmte Parodie auf Wilhelm II. publizierte, stief§ diese bei Chroust und seinen Kollegen
auf scharfe Ablehnung?®. Als Erich Marcks 1913 nach Miinchen berufen wurde, wollte
er den Neuhistoriker Goetz auf dem mittelalterlichen Lehrstuhl neben sich haben, auf
alle Fille jedoch eine Berufung des osterreichischen , Katholiken® Chroust von Wiirzburg
nach Miinchen verhindern, um nicht als Protestant drei katholischen Kollegen gegen-
tiberstehen zu miissen; eventuell wollte er Brandi tolerieren, der katholisch getauft, aber
evangelisch verheiratet war?’. In Leipzig niitzte das freilich Brandi, den mit Goetz nicht
spannungsfreie freundschaftliche Beziehungen verbanden, 1915 nichts. Dorthin wurde
Goetz berufen, und er musste annehmen, obschon er Leipzig nicht mochte und gern nach
Miinchen gegangen wire. Eberhard Gothein, der wie Goetz anerkannte, infrage gekom-
men wire?®, wurde nicht beriicksichtigt, weil er Jude war. Schon in Leipzig sagte mir der
Dekan vertraulich, dass ich annehmen miisste, denn Deine [Brandis] Berufung sei nicht mog-
lich. Das bestitigte man mir im Dresdener Kultusministerium. Trotz meiner Einwdinde: es sei
unméglich, im Lande der Reformation einen Katholiken als Historiker einzustellen®. Natiir-
lich wurde nach auf8en ein ,objektives Argument verbreitet: Brandis Interessen deckten
sich zu sehr mit denen Seeligers. Diesen Hintergrund wird man beriicksichtigen miissen,
will man die Auseinandersetzungen in Wiirzburg verstehen. Sehr vielsagend ist die Be-
merkung von Goetz iiber seine Bezichungen zu Chroust: Chroust [...], dessen Verbiltnis
zu mir in einem Wechsel stirksten AbgestofSenseins und dann wieder langsam sich Zuneigens
besteht. Er ahnt drum wohl kaum etwas, wie ferne ich ihm stebe, selbst wenn ich mich dazu
zwinge, seine Freundlichkeiten zu erwidern®®. Chroust versuchte also, ein gutes Verhiltnis
zu Kollegen herzustellen, war aber dabei offensichtlich wenig erfolgreich. Immerhin hat
ihm die Miinchner Universitit die Neuhabilitation und damit 1898 die Berufung auf das
Wiirzburger Extraordinariat erméglicht.

Kurz zuvor, gegen Ende 1897, hatte er jedoch sein grofles medidvistisches Unterneh-

men, das ihn auch international bekannt machte, die Monumenta Palacographica initi-

26 Goetz an Brandi: 12.06.1894; WEIGAND, Goetz (wie Anm. 25) 42, 43 Anm. 58. Uber Quidde vgl. Utz-Frie-
debert TAuBE, Ludwig Quidde. Ein Beitrag zur Geschichte des demokratischen Gedankens in Deutschland
(Kallmiinz 1963), iiber den ,Caligula‘ ebd. 571f.

27 Marcks an Goetz: 28.04.1913; WEIGAND, Goetz (wie Anm. 25)144f. mit Anm. 29.

28 WEIGAND, Goetz (wie Anm. 25) 151.

29 Goetz an Brandi: 27.08.1915; WEIGAND, Goetz (wie Anm. 25) 153.

30 Goetz an Brandi: 15.08.1894; WE1GAND, Goertz (wie Anm. 25) 43 Anm. 59.
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iert, das er mit dem Miinchner Bibliothekar Hans Schnorr von Carolsfeld ab Ostern 1898
beim Miinchner Verlag Bruckmann herauszugeben beabsichtigte. Am 21. Dezember 1897
wandte er sich in dieser Sache an das bayerische Kultusministerium und bat um umfang-
reiche Ausnahmegenehmigungen bei der Benutzung bayerischer Bibliotheken?!. Seine
Forderungen wurden vom Direktor der kgl. Hof- und Staatsbibliothek mit Schreiben
vom 30. Januar 1898 an das Kultusministerium als mafllos in scharfer Form zuriickge-
wiesen32. Chroust, so heiflt es darin, wiinsche, ich mdchte fast sagen, Befugnisse eines Dik-
tators, gegen welche die betroffenen Biblibotheksvorstinde [...] wenig mebr zu sagen hiitten.
Der Direktor der Miinchner Staatsbibliothek stief§ sich an Chrousts Bitte, ihm im weitest
guldssigen MafSe entgegenzukommen. [...] Als 0b das nicht jede der genannten Bibliotheken
von selbst thun wiirde [...]. Denn alle meine Kollegen in Bayern sind bierin so liberal wie ich
und werden gewif§ auch diesem schonen Unternehmen gegeniiber so entgegenkommend sein als
sie konnen und mit ihren Pflichten und ihrem Gewissen fiir vereinbar halten. Chroust aber
wiirde Unbilliges und Unerfiillbares verlangen und sich selbst als Richter aufwerfen, was er
verlangen kann und was man ihm zu gewibren hat.

Chroust hatte sich offensichtlich, seinem, wie der Brief zeigt, bereits damals fest eta-
blierten Ruf als Streithahn entsprechend, wie ein Elefant im Porzellanladen benommen
und ohne diplomatisches Geschick zu hohe Forderungen gestellt, die gewiss zur Erleich-
terung und Beschleunigung seiner Arbeiten geeignet waren, bei den hohen Herren der
Staatsbibliothek, die ohnehin in einem von Eifersiichteleien nicht freien Verhiltnis zum
Lehrkérper der Universitit standen, auf Ablehnung stoffen mussten, zumal der Antrag-
steller ein machtloser Privatdozent war und er erst im Laufe der ersten Runde dieser
Auseinandersetzungen als Extraordinarius nach Wiirzburg berufen wurde. Das Kultusmi-
nisterium behandelte den Fall emotionslos und wies am 10. Februar 1898 die Senate der
Universitdten Miinchen, Wiirzburg und Erlangen an?3, dass gemif§ dem Antrag Chrousts
die Beniitzung der Handschriften zu diesem Zweck insoweit zu gestatten sein wird, als dies
mit den bestehenden Grundsitzen und Vorschriften diber die Beniitzung und Versendung von
Handschriften sich vereinbaren lifst.

Chroust hat als Zweck des Werkes hervorgehoben, es solle der theoretischen Erforschung
der Geschichte der Schrift sowie dem praktischen Unterricht in der Paliographie dienen’*.
Freilich war die Ausstattung der im Lichtdruckverfahren ausgefiihrten Lieferungen — die

erste erschien bereits 1899 — viel zu aufwendig und viel zu teuer, als dass der zweite Teil

31 Die folgenden Ausfithrungen beruhen auf dem Akt BHStAM, MK 14244 : Denkmiler der Schreibkunst des
Mittelalters, Monumenta palacographica, von Prof. Dr. Chroust.

32 Ebd.

33 Ebd.

34 So in seinem Schreiben an das Kultusministerium vom 21.12.1897, ebd.
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dieses Programms hitte erfiillt werden kénnen. Man wird dem Verlag Bruckmann durch-
aus zugutehalten miissen, dass die Publikation eines solchen Werkes ,nicht der kaufmin-
nischen Erwigung des Verlages, sondern dem Wunsch, einem Bediirfnis der Wissenschaft
entgegenzukommen®, entsprungen sei und daff an einen Gewinn [...] von Haus aus dabei
nicht zu denken war®>. Offensichtlich waren Chroust und der Verlag bei der Abschitzung
des finanziellen Risikos und der zu erwartenden Subskriptionen doch zu optimistisch
gewesen. Bereits im April 1899 versuchte daher der Verlag, mithilfe des bayerischen Kul-
tusministeriums den Absatz zu steigern. Am 28. dieses Monats®® teilte Bruckmann dem
Ministerium mit, dass die Monumenta Palacographica aus Kostengriinden nur publiziert
werden kénnten, wenn alle infrage kommenden Institute es anschafften; der Verlag bat
Entsprechendes zu veranlassen und wies darauf hin, es sei das erste grofSe, in Deutschland
von einem deutschen Gelehrten edierte Werk, welches die gesamte Entwicklung der lateinischen
und deutschen Schrift von ibren Anfingen an mit besonderer Beriicksichtigung der Entwick-
lung der Schrift in Deutschland, besonders in Bayern darzustellen unternimme. Bisher sei die
Forschung auf diesem Gebiet so gur wie ausschlieflich auf franzésische und englische Werke
angewiesen®’, die wegen ihrer auflergewéhnlichen Kostspieligkeit im ganzen Kinigreich Bay-
ern nur in je einem Exemplar vertreten sind. Der Verlag tibersah dabei, dass ebendies auch
das wesentliche Hindernis fiir eine weitere Verbreitung seines Produkts war und dass sein
Wunsch, es solle als Lehrmittel nicht nur fiir Universititen, sondern auch Lyzeen, Gym-
nasien, Kunstschulen u.a. dienen, deshalb einigermafien illusorisch war. Das Ministerium
antwortete am 5. Mai 1899 sachlich?8, dass die hoheren Lehranstalten und 6ffentlichen
Bibliotheken Bayerns generell ermichtigt sind, die ihnen passend erscheinenden Werke
anzuschaffen, sofern die etatmifligen Mittel hierzu ausreichen. Zwei Jahre spiter wandte
sich der Verlag Bruckmann noch einmal unter Berufung auf die Korrespondenz von 1899
an das Ministerium?®, teilte mit, dass die dritte Lieferung erschienen sei und die vierte in
Kiirze erscheinen werde, und wies darauf hin, dass das preufSische Unterrichtsministerium
12 Exemplare abgenommen habe, wihrend aus Bayern bislang nur drei Subskriptionen
vorligen. Noch nicht einmal das Historische Seminar der Universitit Miinchen habe das
Werk subskribiert. Dem Brief wurden positive Rezensionen beigefiigt, das Ministerium

wurde erneut gebeten, bei den betreffenden staatlichen Institutionen die Subskription zu

35 Bruckmann an das bayerische Kultusministerium 06.02.1903, ebd.

36 Ebd.

37 Gemeint sind wohl vornehmlich: Recueil des fac-similés 4 I'usage de 1'Ecole des Chartes, Fasz. I-IV (Paris
1880/87), Album paléographique [...] reproduits par la Société de I'Ecole des Chartes (Paris 1887) ; Palaco-
graphical Society, Facsimiles of Manuscripts and Inscriptions, Ser. I-1I, hg. v. Edward Augustus BoND u.a.
(London 1873/94).

38 Wie Anm. 31.

39 Schreiben vom 03.04.1901, ebd.
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fordern. Bereits am 10. Mirz 190140 hatte es jedoch die Senate der bayerischen Universi-
titen, die Lyzeen und Bibliotheken auf das Werk aufmerksam gemacht und auf den Preis
von 20 Mark pro Lieferung hingewiesen mit dem Zusatz, Mittel zur Subskription stiinden
dem Ministerium nicht zur Verfiigung.

Es waren jene Monate, in denen Chroust an der fiinften Lieferung arbeitete, in der
dann der Vermerk der Cuthsuuith erschien®'. Offensichtlich war der Fortgang des Wer-
kes damals durch einen mit einem Vergleich beendeten Prozess zwischen Chroust und
dem Verleger gefihrdet. Aber es dauerte noch einmal zwei Jahre, bevor Herausgeber und
Verlag sich entschlossen, Zuschiisse beim Kultusministerium zu beantragen. Das geschah
mit Schreiben Bruckmanns vom 6. Februar 190342 Man hatte damals immerhin 119
Subskriptionen aufzuweisen, dennoch wurde das materielle Opfer des Verlags als sehr
grof§ bezeichnet, und er bat um eine entsprechende Subvention. Damit musste das Kultus-
ministerium ein Gutachterverfahren in Gang setzen; nach Aktenlage geschah das jedoch
erst am 14. Mirz 1906: mit Schreiben von diesem Tage bat es die Bayerische Akade-
mie der Wissenschaften um Gutachten zu Chrousts Unternehmen*?. Bereits am 24. Ap-
ril sandte der Akademieprisident entsprechende Gutachten an das Ministerium#: ein
kiirzeres von Henry Simonsfeld (31. Mirz 1906) und ein ausfiihrlicheres von Hermann
Grauert, der sich zum Nutzen der Sache eine Woche linger Zeit gelassen hatte (8. April
1906). In die vielen positiven Stimmen zu Chrousts Magnum Opus hatte die kritische
Stimme von Johannes Haller, zeitlebens ein ebenso scharfsinniger wie iibertreibender
Kritiker und als Polemiker Chroust durchaus ebenbiirtig, einigen Missklang gebracht?s.
Die beiden Miinchner Gutachter berticksichtigten Hallers Einwinde zwar, urteilten aber
ausgewogen. Das Gutachten Simonsfelds ist insgesamt positiv, wiirdigt ein wundervoll
ausgefiibrtes, paliographisches Prachtwerk ersten Ranges und die gute Auswahl, kritisiert
aber in Anlehnung an Haller, dass die Darstellung der Schriftenentwicklung auflerhalb
Deutschlands nur beabsichtigt, aber nicht verwirklicht worden sei. Die Erforschung der
Schreibschulen wird von ihm zwar bejaht, aber im gleichen Atemzug bezweifelt, ob der
von Chroust eingeschlagene Weg der richtige sei; denn die angestrebten Ergebnisse wiren
durch Einzelmonografien besser erreicht worden. Die gebotenen Tafeln belegten nicht
den ganzen Umfang der Schreibtitigkeit der Skriptorien. Chroust liefere sehr wichtige Bei-
trige zur Geschichte der Schrift in den betreffenden Schreibschulen, aber keine abgeschlossenen

40 Ebd.

41 Monumenta Palaeographica I ser. 5 (wie Anm. 1) Tafeln 2-3.

42 Wie Anm. 35.

43 Ebd. Es ist méglich, dass der Akt hier unvollstindig und Korrespondenzen zwischen 1903 und 1906 verloren
sind.

44 Ebd.

45 Vgl. seine Rezension in: Centralblatt fiir das Bibliothekswesen 20 (1903) 3594F.
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Monographien. Bemingelt wird auch das grofle Format und mit Haller die allzu luxuri-
dse Ausstattung; es sei ein Prachtwerk fiir Liebhaber und Bibliotheken, wegen des hohen
Preises aber kein Lehrmittel fiir Universititen, dafiir auch zu unhandlich; fiir Privatge-
lehrte sei es unerschwinglich. Insgesamt jedoch befiirwortet Simonsfeld einen Zuschuss
aus Reichsmitteln, fordert aber einen genauen, detaillierten Plan fiir die Weiterfiithrung.
Das Gutachten Grauerts ist ausfiihrlicher und griindlicher. Grauert findet den Plan fiir
das Werk an sich gut, bezweifelt aber, ob ein einzelner ihn verwirklichen kénne. Deshalb
habe Chroust auch zu Recht fiir das spitere Mittelalter Mitarbeiter herangezogen. Die bis-
herigen 21 Lieferungen seien ein Prachtwerk der Wissenschaft; es gebe aber auch Mingel in
der Ausfithrung. Unter Verweis auf die Kritik Hallers betont auch Grauert, dass der Plan
des Unternechmens nur zum Teil verwirklicht worden sei, dass in der Zusammenstellung
der Lieferungen Willkiir und Zufall herrschten, dass die abgebildeten Beispiele oft ohne
innere Beziehung zueinander stiinden; er verweist aber auch darauf, dass eine gewisse
Ordnung durch Tabellen im Schlussheft hergestellt werde. Er geht sodann auf Fehler
Chrousts in Einzelheiten ein, bemingelt, dass das von den Schreibschulen gegebene Bild
unvollstindig sei; das Spatmittelalter sei zu spirlich vertreten. Dennoch ist Grauert ohne
Bedenken fiir die Gewihrung einer Reichssubvention. Die Monumenta Palacographica
seien ein rihmliches Unternehmen, dessen Fortfiihrung, volle Ausgestaltung und Vollendung
der deutschen Wissenschaft zu hoher Ehre gereichen wird, sofern nur geeignete Vorkehrungen
getroffen werden, um die bisher hervorgetretenen Missstiinde in der Publikation zu beseitigen.
Zu den Missstinden gehorten auch die luxuridse Ausstattung und der hohe Preis von
20 Mark pro Lieferung von zehn Tafeln. Wegen dieses Preises seien Einzelkiufer in sehr
grofler Zahl nicht zu gewinnen. Fiir Professoren und Studenten sei das Werk ohnehin
viel zu teuer, und so blieben als potenzielle Abnehmer nur Bibliotheken und Univer-
sitits-Seminare, daneben auch solche in Frankreich, England und Amerika. Beziiglich
der Verwendbarkeit im akademischen Studienbetrieb ist Grauert etwas optimistischer als
Simonsfeld: ein leicht zugingliches Hilfsmittel fiir den paldografischen Unterricht werden
die Monumente Palaeopraphica nur werden, wenn jede deutsche, deutsch-8sterreichische,
belgische, hollindische, englische und franzésische Universitit mindestens zwei Exem-
plare erwerben kénnte. Grauert verweist auf die Bedeutung des Werkes fiir das Ansehen
der deutschen Wissenschaft; es konne den groflen paliographischen Publikationen der ande-
ren modernen Kulturvilker ebenbiirtig zur Seite gestellt werden. Die technische Ausfithrung
sei vorziiglich, die Erlduterungen Chrousts, von einzelnen Missgriffen abgesehen, sehr
gut. Er empfiehlt jedoch, Chroust als Leiter des Unternehmens einen Kreis von beraten-
den Fachleuten zur Seite zu stellen, Spezialisten fiir einzelne Gebiete; er schligt dafiir eine
Reihe von Personen vor, die damals Rang und (oder) Namen hatten: Reinhold Koser,
Oswald Holder-Egger, Michael Tangl, Konrad Burdach, Johannes Haller, Karl Hampe,
Harry Bresslau, Ludwig Traube, Emil von Ottenthal, Oswald Redlich u.a. Relativ spit
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verweist Grauert auf den entscheidenden methodischen Mangel des Werkes: genaue For-
schungen, wie sie Traube tiber die Schriftenentwicklung vom Altertum zum Mittelal-
ter geboten habe, lassen sich in dem Werk, das ein ganzes Jahrtausend umfasst, nicht
durchfiithren. Die Schreibschulen kénnten hier nicht bis in alle Veristelungen untersucht
werden. In der Tat beruht das Konzept Chrousts angesichts der von Traube begonnenen,
spiter vor allem von Elias Avery Lowe und Bernhard Bischoff fortgesetzten verfeinerten
Skriptorien-Forschung, die bis heute freilich kaum wesentlich iiber das 9. Jahrhundert
hinausreicht, auf einer viel zu groben und undifferenzierten Vorstellung von Schreibschu-
len. Restimierend hilt Grauert die Monumenta Palacographica dennoch fiir bedeutend
und forderungswiirdig. Da sie bereits von der Kaiserlichen Akademie in Wien bezuschusst
worden seien, empfiehlt er einen Zuschuss von 18.000 Mark, eventuell hoher, weist aber
noch einmal darauf hin, dass das Werk fiir Siidddeutschland erginzt, fiir Nord-, West- und
Ostdeutschland fortgefiithrt werden solle.

Das Akademiegutachten schliefft sich dem Gutachten Grauerts an, befiirwortet sogar
einen viel héheren Reichszuschuss von 30.000 Mark. Es empfiehlt die Berufung eines Bei-
rats von hdchstens zehn Mitgliedern, der aber nicht, wie Grauert vorschligt, ausschlief-
lich aus Universititslehrern, sondern auch aus Archivaren bestehen solle. Chroust solle
mehr wissenschaftliche Hilfskrifte erhalten und der Preis solle so gestaltet werden, dass
das Werk auch fiir breite Kreise erschwinglich wiirde. Das Letztere war nicht mehr als
ein frommer Wunsch. Immerhin wird man den Gutachtern und der Akademie zugeste-
hen miissen, trotz aller berechtigten Bedenken den Antrag Chrousts und des Verlags fair
behandelt und die Fortfithrung des Unternehmens damit gesichert zu haben. Am 3. Mai
19066 schrieb das Kultusministerium an das Staatsministerium des kgl. Hauses und des
Auferen und befiirwortete auf der Basis der von der Akademie eingereichten Gutachten
einen entsprechenden Reichszuschuss. Das Schreiben enthilt eine kurze Schilderung des
Werdegangs Chrousts und hebt dabei besonders hervor, dass er sich um das Zustandekom-
men der im vorigen Jahre gegriindeten Gesellschaft fiir frinkische Geschichte sehr verdient ge-
macht habe, deren geschiftsfiihrender Sekretir er sei?’. Es dauerte einige Zeit, bis sich mit
Schreiben vom 4. Februar 1907 das Reichsamt des Inneren bereit erklirte, einen auf acht
Rechnungsjahre zu verteilenden Reichszuschuss von 10.000 Mark zu gewihren®. Die

46 Wie Anm. 31.

47 Die Gesellschaft fiir frinkische Geschichte wurde am 17.12.1904 in Niirnberg auf einer von Chroust und Se-
bastian Gobel, Reichsarchivrat und Vorstand des Kreisarchivs Wiirzburg, zusammengerufenen Versammlung
gegriindet; vgl. Erster Jahresbericht der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte fiir das Jahr 1905 (Wiirzburg
1906). Vgl. dazu: Dokumente zur Geschichte der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte und ihres Umfeldes
1905-1961, hg. v. Alfred WeNDEHORST (Verdff. der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte XI11/48, Stegau-
rach 22010) 13ff., Nr. 1f..

48 Wie Anm. 31.
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gemifl Finanzierungsplan des Verlags Bruckmann erforderlichen weiteren 6.000 Mark
sollte jedoch das bayerische Kultusministerium zuschieflen. Dieses wandte sich darauthin
am 22. Februar 1907%° an die Miinchner Akademie, die die Summe aufbringen sollte,
da dem Ministerium dafiir Mittel fehlten. Das Reichsamt habe auch, so heif3t es in dem
Schreiben, vorgeschlagen, dass die Akademie Chroust beratende Fachleute und Mitar-
beiter zur Verfiigung stellen und die Aufsicht iiber das Unternehmen iibernehmen solle.
Am 7. Mirz 1907%° teilte die Akademie dem Ministerium mit, dass sie sich aufSerstande
sehe, den Zuschuss von 6.000 Mark zu iibernehmen. Sie empfahl dem Ministerium, ei-
nen Antrag auf Bewilligung der Mittel an den Landtag zu stellen; beratende Fachleute
wolle sie Chroust dagegen zur Verfiigung stellen. Chroust sperrte sich anfangs gegen die
Unterstellung der Monumenta Palacographica unter eine Akademische Kommission, da
er sie als unzweckmiflig ansah®!, erklirte sich dann jedoch bereit, die Zentraldirektion
der Monumenta Germaniae Historica als Aufsichtsgremium zu akzeptieren, wollte jedoch
dieser nur Bericht erstatten und bat, davon abzusehen, ihr die Aufnahme jedes einzelnen
Stiicks zur Genehmigung vorzulegen, was die Zentraldirektion auch akzeptierte, aber die
Vorlage des allgemeinen Editionsplans zur Priifung verlangte>?, wobei sich Chroust bereit
erklirte, die Anregungen der Kommission zur Aufnahme einzelner noch fehlender Grup-
pen zu beriicksichtigen. Mit der Angelegenheit wurde 1908 schliefSlich die Reichskanzlei
befasst; Mitglieder des Beirats wurden der Vorsitzende der Zentraldirektion der MGH
und Generaldirektor der preuflischen Staatsarchive Koser, die Professoren Bresslau (Straf3-
burg), Ottenthal (Wien), Tangl (Berlin) und Elias von Steinmeyer (Erlangen). Im Ubri-
gen ging es um die Auszahlung des Reichszuschusses von 10.000 Mark, die das Reichsamt
des Inneren von der Gewihrung des Zuschusses von weiteren 6.000 Mark durch Bayern
abhingig gemacht hatte, die erst im Haushaltsjahr 1910/11 zur Verfiigung standen3. Die
Reichskanzlei genehmigte am 4. Juli 1908 die Zahlung von je 4.000 Mark fiir 1908 und
1909 direkt an Bruckmann und machte nur noch die Restzahlung von 2.000 Mark von
der Bewilligung des bayerischen Anteils abhingig®4. Als Dank widmete Chroust 1917

49 Ebd.

50 Ebd.

51 Schreiben des Kultusministeriums an die Akademie vom 18.04.1907, ebd.

52 Schreiben der Akademie an das Kultusministerium vom 12.06.1907, des Kultusministeriums an das Ministe-
rium des kéniglichen Hauses und des Aufleren vom 24.09.1907 und 05.03.1908, Schreiben dieses Ministeri-
ums an das Reichsamt des Inneren vom 28.09.1907 und 09.03.1908, des Kultusministeriums an die Akade-
mie vom 17.02.1908 und des Reichskanzlers (gez. v. Bethmann-Hollweg) an das bayerische Staatsministerium
des koniglichen Hauses und des Aufleren vom 04.07.1908, ebd.

53 Vgl. Schreiben des Kultusministeriums an das Ministerium des kgl. Hauses und des AufSeren vom 15.08.1910
und Einlaufprotokoll des Kultusministeriums vom 25.05.1910, ebd.

54 Schreiben wie Anm. 52.
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die zweite Serie der Monumenta Palacographica Konig Ludwig III. von Bayern®. Der
Erste Weltkrieg blieb dann nicht ohne Auswirkungen auf das Unternehmen. Am ro. Mai
1919 sandte Chroust ein ausfiihrliches Schreiben an das Bayerische Staatsministerium
fir Unterricht und Kultus, das damals wie die gesamte Regierung vor der Revolution
in Miinchen in Bamberg Schutz gesucht hatte>¢. Hier erfahren wir Einzelheiten tiber
die Abwicklung des Projekts. Es seien, so berichtet Chroust, von den Monumenta Pa-
lacographica bislang zwei Serien mit zusammen sechs Binden im Doppelfolio-Format
erschienen. Die Herstellungskosten seien sehr hoch gewesen; bei der ersten Serie habe
der Verlag Bruckmann sehr hohe Verluste gehabt. Fiir die zweite Serie habe die Akademie
der Wissenschaften in Wien, das Reichsamt des Inneren aufgrund eines Gutachtens der
Preuflischen Akademie der Wissenschaften in Berlin und die bayerische Staatsregierung
aufgrund eines Gutachtens der Bayerischen Akademie der Wissenschaften einen Zuschuss
von insgesamt 18.000 Mark gewihrt, wovon der Bayerische Landtag zwei Drittel (also
12.000 Mark) bewilligt habe>”. Die groffe wissenschaftliche Aufgabe, die sich der unterzeich-
nete Herausgeber gestellt, lief§ sich aber in den bisher erschienenen sechs Binden noch nicht
lgsen. Deshalb seien weitere vier Binde mit zusammen 320 Tafeln nétig. Die beigege-
bene Aufstellung sei bereits von den Akademien in Wien und Berlin gebilligt; sie enthilt
Material iiber Schreibschulen in Siidddeutschland, Osterreich, Ostdeutschland, Bshmen-
Mihren, Nord- und Nordwestdeutschland und Mitteldeutschland (darunter Wiirzburg).
Chroust berichtet weiter, dass die vier Binde nach Bruckmanns Berechnungen von 1917
(unter verhiltnismdfSig noch giinstigen Umstinden) einen Zuschuss von 8.000 Mark pro
Band, insgesamt also 32.000 Mark erfordern. Die Wiener Akademie habe einen Zuschuss
von 4.000 Kronen zugesichert. Danach habe sich Chroust an das Reichsamt des Inneren
gewandt, wo seit zwei Jahren {iber einen Zuschuss verhandelt werde. Die Gutachten der
PreufSischen Akademie der Wissenschaften und der Zentraldirektion der MGH hitten
die Fortsetzung des Werkes sehr befiirwortet. Laut beigegebenem Schreiben des Reichs-
ministers des Inneren vom 15. April 1919 habe sich die Reichsfinanzverwaltung bereit
erklirt, die Herausgabe einer dritten und letzten Reihe der Monumenta Palacographica
finanziell zu férdern, falls die bayerische Regierung eine Beihilfe von mindestens 6.000
bis 8.000 Mark zusage. Chroust beantragt daher einen Zuschuss von 8.000 Mark. Nach
Abschluss des Werkes werde dieses wenigstens dem dufSeren Umfang nach den ersten Platz
in der paldografischen Literatur einnehmen; es habe aber auch inhaltlich die Billigung

55 Vgl. Schreiben des Kultusministeriums an den Kabinettschef vom 30.12.1916, ebd. (Chrousts Monumenta
Palacographica sind ein Werk, mit dem Bayern sich sehen lassen kann.)

56 Wie Anm. 31.

57 Diese Zahlen lassen sich schwer mit dem obigen (bis 1911) in Einklang bringen. Doch fehlen im Akt
Unterlagen fiir Zahlungen zwischen 1911 und 1919.
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aller wissenschaftlichen Institutionen erfahren. Die Fortsetzung werde auch ein Beweis
dafiir sein, dass in Bayern die wissenschaftliche Arbeir unerschiittert weiter geht und dass die
grofSe Verlagsindustrie in Miinchen auf der Hohe ihrer fritheren Leistungsfihigkeit geblieben
ist. Auch dem Ausland, besonders Frankreich gegeniiber, sei das Werk ein positiver Bei-
trag. Der beantragte Betrag von 8.000 Mark konne in Raten von je 2.000 Mark gezahlt
werden und solle voll Bruckmann zugutekommen. Am 5. Juni 1919 antwortete das bay-
erische Kultusministerium Chroust®®, die beantragte Summe von 8.000 Mark miisse vom
Landtag genehmigt werden, da das Ministerium keine Mittel dafiir besitze; es werde sich
jedoch fiir eine Bewilligung im Staatshaushalt 1920 einsetzen. Doch kann unter den gegebe-
nen Verhiltnissen die [BeJwilligung des Landtages noch nicht zugesichert werden, so heifSt es
abschlieend. Damit enden die bayerischen Akten {iber die Monumenta Palacographica.
Die dritte Serie war bei Bruckmann nicht mehr zu verwirklichen. Chroust musste den

Verlag wechseln; ihre 21 Lieferungen erschienen bei Harrassowitz in Leipzig®.

Iv.

Nach diesem Exkurs tiber die Geschichte der Monumenta Palacographica zuriick in den
Sommer 1901 und nach Wiirzburg. Der von Chroust konsultierte Anglist Forster witterte
natiitlich in einer Zeit, da Handschriftenforschung und Neuentdeckungen in seinem Fach
etwas galten, eine Chance, durch Publikation des, wie er glaubte, iltesten angelsichsischen
Vermerks (heute spricht man vorsichtiger von einem ,sehr frithen altenglischen Eintrag“e)
seine wissenschaftliche Reputation zu erhéhen, wihrend Chroust wohl fiirchtete, um seine
Meriten als Entdecker gebracht zu werden. Wie dem auch sei, jedenfalls war dieser Vorfall
nur der Funke, der Sprengstoff zur Explosion brachte, der sich aus ganz anderen Griinden
angesammelt hatte. Da der Bericht des Senats sich auf die Vordergriinde beschrinkt und
die Hintergriinde verschweigt, muss hier auf den sachlichen Bericht, den Kultusminister
Landmann in der Angelegenheit Chroust am 8. Oktober 1901 an den Senat der Univer-
sitit und am 2. Juli 1902 an den Prinzregenten Luitpold sandte®!, und auf eine 25 Bogen
umfassende Promemoria des Kultusministers an den Minister des kgl. Hauses und des Au-

58 Ebd.

59 Siehe oben Anm. 1.

60 Simes-WiLLiams, Cuthswith (wie Anm. 7) 1: ,a very early Old English inscription®. Férster glaubte nach
dem Bericht des Senats vom 23.07.1902 (BHStAM, MK 11364), dass die Eintragung als éilteste datierbare Auf-
geichnung in angelsiichsischer Sprache fiir die englische Philologie von groftem Interesse sei |...].

61 BHStAM, MK 11364. Schreiben an den Senat vgl. Anm. 74. Danach das Folgende. Die unten zitierte Stel-
lungnahme der Fakultit vom 04.07.1901 UAWb, ARS Nr. 1621.
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Beren (Ministerprisidenten) Freiherr von Crailsheim vom 29. Juli 190292 zuriickgegriffen
werden. Hier offenbaren sich, iiber den Einzelfall hinaus, akademische Verhaltensmuster.
Nach dem Tode Franz Xaver von Wegeles, des verdienstvollen Griinders des Wiirzburger
Historischen Seminars, am 17. Oktober 1897 wurde der aufSerordentliche Professor fiir
Bayerische Geschichte Theodor Henner zum ordentlichen, Anton Chroust zum aufleror-
dentlichen Professor in der ersten Sektion der Philosophischen Fakultit berufen, da das
Geld fiir zwei Ordinariate damals fehlte®3. Henner war ein durchschnittlicher Historiker,54
dessen Bevorzugung aus Griinden der Anciennitit erfolgte. An Qualitit war ihm Chroust
zweifellos weit tiberlegen, doch war dessen Stern 1898 noch nicht aufgestiegen, und er
konnte froh sein, damals den unangenehmen Miinchner Verhiltnissen nach Wiirzburg zu
entrinnen. Immerhin beantragte die Fakultit 1899 mit sieben Stimmen Chrousts Ernen-
nung zum Ordinarius, was etatmiflig vorgesehen war. In ihrem Schreiben an den Senat
vom 4. Juli 1901 behauptete die Mehrheit der Fakultit spiter in nicht sehr iiberzeugender
Weise, dieser Beschluss sei nur vorliufic und im Umlaufverfahren gefillt worden. Da der
Antrag fiir die Aufstellung des Haushalts auf jeden Fall zu spit kam, erneuerten ihn fiir das
Budget der 26. Periode im Frithjahr 1901 die Professoren Henner, der Chroust loyal un-
terstiitzte, Remigius Stolzle (Geschichte der Philosophie) und Georg Friedrich Unger (Alte
Geschichte), fanden aber in der Fakultit keine Mehrheit mehr, die, nach dem Wortlaut
des Ministerialschreibens an den Prinzregenten, inzwischen verschiedene neue Mitglieder
erbalten hatte. Als erste Begritndung wurde angegeben, Chroust habe keine die Beforde-
rung rechtfertigenden wissenschaftlichen Leistungen aufzuweisen. Nun trifft es zwar zu,
dass Chrousts grofle Publikationen erst seit 1902 zu erscheinen begannen, doch geniigten
seine bis dahin verdffentlichten Schriften durchaus den Anforderungen fiir eine Beforde-
rung zum Ordinarius, und 1897 und 1899 hatte die damals noch nicht um verschiedene

neue Mitglieder erweiterte Fakultit dem Antrag auf Ernennung Chrousts zum ordentlichen

62 BHStAM, MK 11364.

63 Vgl. Jiirgen PETERSOHN, Franz Xaver Wegele und die Griindung des Wiirzburger Historischen Seminars
(1857). Mit Quellenbeilagen, in: Vierhundert Jahre Universitit Wiirzburg. Eine Festschrift, hg. v. Pe-
ter BAUMGART (Neustadt a. d. Aisch 1982) 483ff. Chroust stand auf der Vorschlagsliste der Fakultit vom
26.01.1898 (UAWb, ARS, PA Chroust) hinter Felix Rachfahl (Privatdozent in Kiel) nur an zweiter Stelle (im
Schreiben der Philosophischen Fakultit an den Senat vom 04.07.1901, UAWDb, ARS Nr. 1621, ,,in weitem
Abstand®, doch geht das aus den Laudationes nicht hervor); der Senat gab diese Liste am 07.02.1898 an das
Ministerium. Die Ernennung Henners und Chrousts durch den Prinzregenten erfolgte am 03.04.1898 (ebd.).
Warum Rachfahl nicht berufen wurde, geht aus den Akten nicht hervor. Am 23.04.1898 schied Chroust aus
dem &sterreichischen Staatsverband aus (Urkunde der k.k. Statthalterei in Graz, ebd.).

64 Zu ihm vgl. Helmut FLACHENECKER, Theodor Henner, Geheimer Regierungsrat und ordentlicher Professor
fiir Geschichte (1851-1928), in: Anfinge der geschichtlichen Forschung an der Universitit Wiirzburg, 150
Jahre Historisches Institut/100 Jahre Kunstgeschichtliches Institut, hg. v. bEMs., Franz Fucus (Historische
Studien der Universitit Wiirzburg I, 9, Regensburg 2011) 108fF.
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Professor ja zugestimmt. Ein wesentlicher Grund fiir diese Ablehnung wird in der Kor-
respondenz mit dem Ministerium nicht beriihrt. Nach dem Riicktrict des Althistorikers
Unger aus gesundheitlichen Griinden hatte die Mehrheit der Philosophischen Fakultit zur
Neubesetzung des Lehrstuhls fiir Alte Geschichte am 24. Januar 1900 folgende Gelehrte
vorgeschlagen: 1. Ulrich Wilcken (Ordinarius in Breslau); 2. Alfred von Domaszewski
(Ordinarius in Heidelberg); 3. Walter Judeich (Extraordinarius in Marburg) und 4. Ci-
chorius Konrad (Extraordinarius in Leipzig). Man hatte sich fiir Wilcken, einen Schiiler
Alfred von Gutschmids und Theodor Mommsens, wegen dessen grofSer Vielseitigkeit und
Kenntnis der orientalischen Sprachen entschieden; in der Tat war die Wahl auf einen der
kiinftig bedeutendsten Althistoriker gefallen. Am 26. Januar 1900 reichten jedoch Henner
und Stélzle ein Sondervotum ein, das die Absicht verfolgte, die finanziellen Mittel fiir eine
Beférderung Chrousts zum Ordinarius zu schaffen. Sie schlugen vor, die Alte Geschichte
vorerst nur durch einen Extraordinarius vertreten zu lassen und schlugen dafiir die Pri-
vatdozenten Julius Kaerst (Leipzig) und Engelbert Drerup (Miinchen) vor. Datfiir sollte
Chroust in den Lehrstuhl eingewiesen werden. Obschon derartige Verschiebungen damals
nicht uniiblich waren, lehnte die Mehrheit der Fakultit den Vorschlag ab, und der Senat
schloss sich am 3. Februar 1900 dem Listenvorschlag der Fakultdt an; am 22. Juni er-
nannte der Prinzregent Wilcken zum Ordinarius fiir Alte Geschichte. Damit kam Wilcken
als entschiedener Feind Chrousts und Henners nach Wiirzburg, und sein Eifer war nicht
zu bremsen: Kaum in Wiirzburg angekommen, wurde er Dekan und Senator und ver-
stirkte die Fakultitsmehrheit, die nach Chrousts Worten aus Katholikenfurcht ihn auf die
andere Seite gewaltsam dring(t]¢%>. Der eigentliche Grund fiir seine Ablehnung Chrousts
war der zweite von der Fakultit genannte: da Henner die katholische Richtung vertrete,
kime Chroust, der auch der katholischen Richtung zuneige, fiir die zweite ordentliche Pro-
fessur nicht infrage; auf diese diirfe nur ein Ordinarius berufen werden, der ein iiberzeugter
Anbhinger der liberalen Geschichtsauffassung sei. Angesichts der liberalen, der katholischen
Kirche gegeniiber distanzierten Einstellung Chrousts klingt es sehr merkwiirdig, wenn die
Fakultitsmehrheit betont, dafl eine eventuelle zweite liberale Professur fiir Neuere Geschichte
von einem Katholiken ebenso bekleidet werden kinne, wenn nur sein Liberalismus aufer Frage
stebe. Als Beweis dafiir, dass Chroust nicht geeignet sei, eine solche ausgesprochen liberale
Geschichtsprofessur zu bekleiden, wurde angefiihrt, dass er 1894 in Tiibingen und 1899 in
Miinster als geeignet fiir die Ubernahme ausgesprochen katholischer Lehrstiithle befunden

65 Die Akten iiber die Berufung Wilckens UAWb, ARS Nr. 897. Uber den Papyrologen Wilcken vgl. Matthias
GELZER, in: DERS., Kleine Schriften 3 (Wiesbaden 1964) 336fF.; Friedrich OerTEL, Ulrich Wilcken 1862—
1944, in: Bonner Gelehrte. Geschichtswissenschaften (Bonn 1968) 33ff.; Karlheinz D1ETZ, Die Entwicklung
der Teildisziplin ,,Alte Geschichte® in Wiirzburg (1877-1963), in: Anfinge der geschichtlichen Forschung
(wie Anm. 64) 144ff. — Das Zitat aus dem Brief Chrousts an das Ministerium vom 09.12.1901, UAWb, ARS
Nr. 1622.
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worden sei; zudem wurde auf einen Brief des Grazer Professors Eduard Richter verwie-
sen, der Chroust wissenschaftlich und menschlich lobt und seine Zugehorigkeit zu den
Deutschnationalen, aber nicht zu den Radikalen Schonerers positiv hervorhebt; inwieweit
das ein Beweis fiir seine ,Katholizitit“ darstellt, bleibt ritselhaftse,

In Philosophie und Neuerer Geschichte waren nach Ansicht der Fakultit Parallel-
Lehrstithle mir Méinnern entgegengesetzter Weltanschauung zu besetzen. Nun wire es véllig
verfehlt zu glauben, ein solches Argument hitte beim damaligen bayerischen Kultusmi-
nisterium Unmut hervorrufen kénnen. Denn die bayerische Politik zwischen der Reichs-
griindung und dem Ersten Weltkrieg ist gekennzeichnet durch die Gegensitze zwischen
liberalen Kabinetten und einer liberalen Ministerialbiirokratie auf der einen und katholi-
schen, ,ultramontanen® Parlamentsmehrheiten auf der anderen Seite. So war der dama-
lige evangelische leitende Minister von Crailsheim ein ,grofler Bewunderer Bismarcks®,
»Vertreter des bayerischen Beamtenliberalismus® und ,in seinem Denken [...] ganz der
kulturkimpferischen Ara Lutz verhaftet“?’, und auch der Mittelfranke Robert von Land-
mann, Minister des Inneren fiir Kirchen- und Schulangelegenheiten (Kultusminister),
war ein Reprisentant der liberalen bayerischen Ministerialbiirokratie®®, gehérte aber als
Katholik der eher liberal-konservativen, nicht der nationalliberalen Richtung an und war
um Ausgleich mit der katholischen Parlamentsmehrheit bemiiht. Bekanntlich hatte der
1901 noch nicht iiberwundene so genannte ,,Kulturkampf™ in Bayern nie die verbissenen
ideologischen Formen angenommen wie andernorts, sondern war im Wesentlichen eine
Auseinandersetzung um staatskirchenrechtliche Fragen geblieben, auch wenn die Son-
dergesetzgebung des Reiches auf Bayern tibertragen worden war. Auf jeden Fall wiinschte
sich die bayerische Kultusbiirokratie auch noch um 1900 sicher keine ,,Ultramontanen®
auf historischen Lehrstiihlen, aber das war Chroust nun weif§ Gott nicht. Und so hat das
Ministerium, als ihm die Angelegenheit auf dem Wege der Beschwerde durch den Senat
vorgelegt werden musste, auch das zweite, konfessionelle Argument der Fakultdtsmehr-
heit keineswegs von vornherein abgelehnt, vielmehr zunichst betont, dass es sich vorbe-
halte, die von der Mehrheit der Fakultit bestrittene wissenschaftliche Qualifikation einer
weiteren Wiirdigung zu unterziehen; den anderen Grund der Majoritit, dass Chroust keine
geniigend liberale Geschichtsauffassung vertrete, konnte das Ministerium in dem gegebenen
Falle nicht als berechtigt anerkennen, da es sich nicht um eine erst zu besetzende Stelle han-
delte, sondern die Stelle auf den eigenen Antrag der Fakultiit hin mit Chroust besetzt und nur

66 Schreiben der Fakultit an den Senat vom 04.07.1901, UAWb, ARS Nr. 1621. Dort auch der Brief Ritters vom
06.03.1901. Des Weiteren wird bemiingelt, Chroust habe in Czernowitz und Miinster nur an letzter Stelle von
Listen gestanden. Positiv iiber Chroust duf$erte sich Dietrich Schifer (ebd.).

67 Karl Otmar von ARETIN, Krafft von Crailsheim, in: NDB 3 (Berlin 1957) 387f.

68 Walter SCHARL, Die Zusammensetzung der bayerischen Beamtenschaft von 1806 bis 1918 (Kallmiinz 1955)
98 Nr. 31. Vgl. auch 39, 46.
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die Frage zu wiirdigen ist, ob Chroust zu befordern sei oder nichr. Entsprechende Mittel seien
beantragt worden, doch dann sei es zum Streit zwischen Chroust und Férster gekommen.
Sowohl die Universitit als auch das Ministerium hatten guten Grund, neben der durch
das Ordinariat von Henner vertretenen Landesgeschichte auch die Neuere Geschichte
durch ein Ordinariat vertreten sehen zu wollen.

Um Chroust das Wasser abzugraben und ,,Argumente® gegen seine Beférderung zu
finden, war es nach dem ersten Antrag auf Ernennung zur Ordinarius von 1899 zu einem
Possenspiel gekommen; von den unmittelbarsten Kollegen Chrousts war hierbei, wie be-
merke, der Althistoriker Wilcken fiihrend, der als Dekan und Mitglied des Senats noch
eine unrithmliche Rolle spielen sollte. Da bei Beférderungen die Anciennitit von Bedeu-
tung war und Chroust hier in der Reihe der dazu anstehenden Extraordinarien an erster
Stelle stand, musste das geindert werden®. Bis dahin galt das Datum der Ernennung als
auflerordentlicher Professor in Wiirzburg als Kriterium fiir die Reihenfolge. Hierbei ge-
bithrte Chroust (1. April 1898) vor Férster (1. Oktober 1898) und dem Geografen Regel
(1. April 1899) der Vorzug. Und hier schlugen seine Gegner auch zuerst zu. Am 1. De-
zember 1900 beschloss der Senat, dass Dienstzeiten als Extraordinarius vor der Berufung
nach Wiirzburg bei der Reihenfolge der Auflithrung im Vorlesungsverzeichnis anzurech-
nen seien, und plotzlich stand Chroust unter den drei Anwirtern an letzter Stelle. Forster
war bereits am 1. Mirz 1897 in Bonn zum auflerordentlichen Professor ernannt worden”®
und damit mehr als ein Jahr dienstilter als Chroust. Das war nach Ansicht der Juristen
des Kultusministeriums nicht rechtens, da es dem damaligen Usus nicht entsprach und
das Ministerium dariiber nicht informiert wurde”!. Aber das war auch erst der Anfang. Als
im Februar 1901 Stélzle, Henner und Unger den Antrag auf Beforderung Chrousts erneut
in der Fakultit einbrachten, wurde zunichst eine Kommission eingesetzt, die dariiber
beraten sollte; ihr gehérten neben Henner die beiden Intimfeinde Chrousts Wilcken und
der Germanist Oskar Brenner an. Die beiden Letzteren waren entschieden gegen seine
Ernennung zum Ordinarius, und ihnen schloss sich am 20. Mai 1901 die neue Mehrheit
in der Fakultit an; es wurde auch abgelehnt, den Antrag an den Senat weiterzuleiten. In
diesem Beratungsstadium war jedoch etwas geschehen, was die Mehrheit der Fakultit

und des Senats spiter herunterzuspielen versuchte, was vom Ministerium jedoch aufs

69 Die folgenden Angaben nach der Promemoria des bayerischen Kultusministeriums vom 29.07.1902 an von
Crailsheim (wie Anm. 62). Nach Chroust (Schreiben an das Ministerium vom 09.12.1901, UAWb, ARS Nr.
1622) hatte Forster seine Hoherstufung bereits eigenmichtig bei der Korrektur des Vorlesungsverzeichnisses
des WS 1901/02 im Sommer 1901 vorgenommen, was er zunichst als ,,harmlose Eitelkeit“ nicht beanstandet
habe.

70 Mitteilung des Senats an das Kultusministerium vom 13.12.1902, MK 11364. Vielfach finden sich dieselben
Schreiben (jeweils als Original, Abschrift oder Entwurf) auch in UAWb, ARS Nr. 1621, 1623.

71 So in der Promemoria wie Anm. 66.
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Entschiedenste missbilligt wurde: um gegen Chroust ,,Material zu sammeln®, hat Brenner
am 24. Februar 1901, noch bevor er offiziell Mitglied der Kommission geworden war (1.
Mirz), einen Erkundigungsbrief an den Dekan der Philosophischen Fakultit der Univer-
sitit Graz, den bekannten Anglisten Karl Luick, gerichtet, offensichtlich weil er hoffte,
hier ,fiindig® zu werden. Darin hief§ es u. a. tiber Chroust: Unser Extraordinarius Chroust
will um jeden Preis Ordinarius werden und hat einen Fiirsprecher in der Fakultir gefunden.
Die Mebrbeit hat nun gar keine Sympathie fiir den Mann. |...] Hier traut man ihm, offen
gestanden, nicht viel Gutes zu, vor allem kein recht aufrichtiges Wesen (iiber seine politische
Stellung z. B. weifS niemand Bestimmtes). Brenner bat Luick, besonders beziiglich Chrousts
Grazer Zeit, iiber die widerspriichliche Informationen vorlagen, unser Urteil zu korrigieren
oder zu bestitigen’®. Dass hier Gesinnungsschniiffelei betrieben wurde, ist offenkundig,
und man kann sich nur iiber die (wohlwollend ausgedriickt) Naivitit wundern, mit der
derartige beleidigende Auflerungen nicht etwa in einem vertraulichen Privatschreiben,
sondern in einem an den Dekan einer Universitit gerichteten, zumindest offiziésen Sch-
reiben gemacht wurden; iiber die juristischen Konsequenzen ihrer Handlungsweise waren
sich viele Mitglieder der Philosophischen Fakultit offensichtlich nicht im Klaren. Luick
befragte daraufhin Grazer Professoren, die Chroust aus seiner Tétigkeit dort kannten, was
natiirlich dazu fiihrte, dass Chroust Mitteilung vom Brief und seinem Inhalt erhielt; er
erzwang von Luick die Herausgabe einer Abschrift”3. Die Philosophische Fakultit, bei der
Chroust Beschwerde gegen das Schreiben erhob, beanstandete den Brief Brenners nicht,
da er keine Beleidigung oder ehrenriihrige Beschuldigung enthalte. Dabei verstieg man sich zu
so grotesken Ausfiithrungen, dass der von Brenner gegeniiber Chroust erhobene Vorwurf
des Mangels an Aufrichtigkeit mit den Worten heruntergespielt wird: [...] Aufrichtigkeit
list] zwar eine gepriesene, allerdings oft mebr theoretisch als praktisch geschitzte Eigenschaft,
aber durchaus nicht Pflicht eines Jeden gegen Jeden; daher konne hierin bei rubiger Erwigung
nur ein ladel, keine Beleidigung gefunden werden’. Die Fakultit beging damit eine weitere
Unkorrektheit. Es war bereits die zweite: schon die Verweigerung der Weitergabe des

Antrags auf Beférderung Chrousts an den Senat war nicht korreke; einer entsprechenden

72 Zitat nach der Abschrift des Briefes durch Luick; auch im Schreiben Landmanns an den Senat der Universitit
Wiirzburg vom 08.10.1901, UAWb, ARS Nr. 1621, und nach dem Berichterstatter, dem Abgeordneten Dr.
Schidler, in der Landtagsdebatte vom 26.06.1902; Stenographischer Bericht der Verhandlungen der bayeri-
schen Kammer der Abgeordneten, 337. 6ffentliche Sitzung, Nr. 337, Bd. 9, 947. Nach Chrousts Brief an das
Kultusministerium vom 03.07.1901 (UAWb, ARS Nr. 1621) hatte auch Wilcken nach Graz geschrieben und
den Althistoriker Adolf Bauer um eine Stellungnahme gebeten, doch findet sich der Text des Schreibens und
einer moglichen Antwort nicht in den Akten. Die Fakultit bestritt am 17.07.1901 (wie Anm. 74) die Existenz
eines solchen Briefes Wilckens.

73 So die Promemoria (wie Anm. 66); auch das Folgende, und das Schreiben Landmanns und die Abschrift
Luicks (wie Anm. 72).

74 Schreiben der Fakultit an den Senat vom 17.07.1901, UAWb, ARS Nr. 1621.
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Beschwerde Henners und Stolzles gaben Senat und Ministerium statt und erklirten, der
von der Fakultit abgelehnte Antrag hitte dem Senat vorgelegt werden miissen.

Auch im Falle des fiir Chroust beleidigenden Schreibens Brenners verhielt sich der Se-
nat zunichst korrekt: er schloss sich dem Missbilligungsbeschluss der Fakultit gegeniiber
Chroust nicht an, teilte die Ansichten Brenners iiber Chroust nicht und forderte ihn auf,
Chroust eine berubigende und befriedigende Erklirung abzugeben, was Brenner am 23. Juni
1901 brieflich an Chroust und am 3. Juli 1901 vor zwei Zeugen tat’®, womit sich Chroust
zwar, soweit die Person des Professors Dr. Brenner in Frage kommt, zufriedengab, aber am
gleichen Tag dennoch aus anderen Griinden Beschwerde direkt beim Kultusministerium
einlegte, was von der Fakultit kritisiert wurde, und dabei den Vorwurf erhob, Brenner
habe den Brief, den dieser als halboffiziell bezeichnete, mit Wissen und Zustimmung der
Fakultit geschrieben. Er forderte, dass der Fakultitsbeschluss aufgehoben werde und dass
bei seiner Beforderung seine politische Haltung nicht Gegenstand einer Untersuchung
oder gar von ausschlaggebender Bedeutung sein diirfe. Mit aller Entschiedenheit betonte
Chroust, dass ich meine Stellung als Geschichtslehrer und liberaler Katholik nicht dabin auf-
fasse, fiir bestimmte Richtungen im politischen oder kirchlichen Leben vom Katheder Partei
zu ergreifen, [...] vielmehr halte ich es fiir meine Pflicht, alle LebensiufSerungen in Staat
und Kirche leidenschafislos und gewissenhaft zu priifen und das Ergebnis dieser Priifung,
nach welcher Seite es auch fallen mag, in einer Form und in einem Ton vorzutragen, der bei
allen Horern die Vermutung ausschliefen soll, als wollte ich ibr kirchliches oder politisches
Empfinden beeinflussen oder gar storen. [...] Wahrer Liberalismus, zu dem ich mich freudig
bekenne, besteht niemals darin, andere in ihren religiosen oder politischen Anschauungen zu
krinken, nur Schattenseiten hervorzubeben, die Lichtseiten aber zu verbiillen [...]. Chroust
beanstandete auch, dass im Falle seiner beantragten Beférderung eine Kommission einge-
setzt wurde, was fiir solche Fille in Wiirgburg friiher nicht iblich war, und dass man einen
Nichtfachmann (Brenner) berief, dagegen einen verfiigbaren Fachmann iiberging und nach
allen Himmelsrichtungen Erkundigungsbriefe wegen eines Mannes aussandte, der keineswegs
zuriickgezogen und seit drei Jahrzebhnten unter den Augen der Fakultiit lebt und wirkt — ein
im akademischen Leben geradezu unerhorter Vorgang, der obendrein geeignet ist, mich nach
auflen zu diskreditieren |...]. Die fast ausnahmslos giinstigen Auskiinfte auf jene Anfragen,
von denen die Befragten mir zum Teil selbst Nachricht gaben, hitten dann jedoch auf die
Entscheidung der Kommissions- und Fakultitsmebrheit keinerlei Einfluss geiibt [...]. In der
Fakultit erklirten Henner, Stolzle und Unger die Beschwerde Chrousts fiir berechtigt, die
Mehrheit lehnte sie jedoch ab und erklirte, dass die zweite Geschichtsprofessur an einen

Liberalen vergeben werden miisse, wofiir Chroust keine ausreichende Gewihr béte. Der

75 Abschriften in UAWDb, ARS Nr. 1621. Auch hier und spiter versuchte Brenner, seine beleidigenden Auslassun-

gen herunterzuspielen.
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Brief Brenners sei ein Privatschreiben gewesen — dieser selbst hatte ihn freilich, wie wir
sahen, als halboffiziell bezeichnet —, von dem die Fakultit erst durch Chrousts Beschwerde
vom 12. Mai erfahren habe’®. Auch die diskriminierenden Erkundigungen Brenners nach
Chrousts politischer Haltung wurden spitzfindig heruntergespielt. Der Minister missbil-
ligte am 8. Oktober 1901 das Verhalten der Fakultit, weil sie gegen den Brenner’schen
Brief, den er zu Recht als krinkend und verletzend und ehrenriihrig bezeichnete, nicht
von Anfang an entschieden protestiert habe, akzeptierte aber trotz der Widerspriiche die
nachtrigliche Behauptung der Mehrheit der Fakultit, es habe sich um ein ohne ihre Billi-
gung abgesandtes Privatschreiben gehandelt. Im Falle Chrousts handle es sich, so das uns
schon bekannte Argument, nicht um eine Neubesetzung, sondern um eine Beférderung,
fiir die nur die Leistungen in Wissenschaft und Lehre, nicht die vom Professor vertretene
Richtung mafigebend sei. Bei Neubesetzungen in Philosophie und Neuerer Geschichte
sei im Ubrigen gegen das Prinzip, die Stellen mit Professoren verschiedener wissenschaftlicher
Richtung zu besetzen, im Allgemeinen nichts einzuwenden. In diesem Punkt wird Chrousts
Beschwerde als berechtigt bezeichnet’”. Diese Vorginge haben den ohnehin leicht erreg-
baren Chroust schwer verletzt. Wenn Chroust durch diese sich lange hinziehenden Streite-
reien nicht gereizt worden wire, miifSte er kein Mensch sein |[...], so formulierte es der un-
bestechliche Theologe Sebastian Merkle”®, obschon er an sich kein Freund Chrousts war.
Dieser reagierte am 19. Oktober 1901 mit einem beleidigenden Schreiben an Forster, in
dem er ihm Unkollegialitit und Intrigen in der Fakultit aus Neid wegen seiner beantrag-
ten fritheren Beférderung zum Ordinarius vorwarf.

Nach dem Scheitern des Versuchs einer giitlichen Einigung unter Vermittlung eines
Professors der Rechte erhob Forster am 22. November 1901 Beschwerde beim Kultus-
ministerium und legte die Wiederherstellung [sleiner beschimpfien Ebre in die Hand des
hohen Staatsministeriums. Am 4. Januar 1902 erhob er zudem Privatklage gegen Chroust.
Die Juristen des Kultusministeriums bemiihten sich sachlich um eine Bereinigung der
Angelegenheit. Der beleidigende Charakter des Briefes Chrousts vom 19. Oktober 1901

76 Die unterschiedlichen Voten der Mehrheit vom 17.07.1901 und der Minderheit vom 20.07.1901 UAWD,
ARS Nr. 1621. Die Fakultit tadelte u.a., dass Chroust bei seiner Beschwerde nicht den Dienstweg eingehalten
habe, und berief sich auf eine durch Senatsbeschluss vom 14.06.1901 eingeschirfte Verfiigung des Kultusmi-
nisteriums vom 16.07.1885 Nr. 7462. Doch wird man Chroust zugutehalten miissen, dass er bereits schlechte
Erfahrungen gemacht hatte, da die Fakultit seinen Antrag auf Ernennung zum Ordinarius nicht an den Senat
weitergereicht hatte. Am 20.07.1901 machte Brenner seinen ,, Fehler wieder gut und erklirte dem Senat ge-
geniiber, der Brief an Luick sei vollkommen privater Natur gewesen [!].

77 UAWb, ARS Nr. 1621.

78 Sondervotum Merkle vom 04.07.1902 im Bericht des Akademischen Senats an das Kultusministerium vom
04.07.1902, BHStAM, MK 11364. Auch in UAWb, ARS Nr. 1623. Bericht des Senats vom 23.07.1902, wie
Anm. 4, Auch fiir das Folgende.
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stand fiir das Ministerium aber auf$er Frage”. In seinem Schreiben vom 22. November
1901 an das Ministerium zieh freilich der juristisch unbedarfte Forster Chroust der Liige
und machte sich damit ebenfalls der Beleidigung schuldig. Das Ministerium suchte die
Sache aus der Welt zu schaffen, indem es beiden Kontrahenten am 12. Januar 1902 den
Entwurf gleich lautender Genugtuungserklirungen vorlegte und den Senat zur Beendi-
gung dieser leidigen Angelegenbeit mit dem Vollzug betraute. Chroust unterzeichnete am
20. Januar 1902 die Erklirung, worauf Férster am 25. Januar seine Privatklage zuriick-
zog, am gleichen Tage dem Kultusministerium jedoch mitteilte, die gleich lautenden Er-
klarungen seien fiir ihn keine awusreichende personliche Genugruung, da sie die Vorstellung
erwecken, dafS hier ganz gleichartige Vergehen gegencinander ausgeglichen wiirden, was er
nicht akzeptieren kénne. Er forderte das Ministerium auf, von gleich lautenden Erkli-
rungen abzusehen und neue zu entwerfen, in denen die verschiedene Schwere des Vergehens
in einer verschieden abgestuften Form der Entschuldigung zum Ausdruck gelangen. Von jetzt
an begann die ,leidige Angelegenheit® weitere Kreise zu schlagen. Die Presse hatte sich
ihrer schon seit Juni 1901 bemichtigt®®. Denn Brenner und Wilcken hatten mittlerweile
Stimmung gegen Chroust gemacht und eine Mehrheit fiir die Ansicht zustande gebrach,
dass Chroust der alleinige Schuldige sei; die Entgleisung Forsters spielte diese Mehrheit
herunter, indem sie behauptete, er habe sich nur in der Wortwahl vergriffen, ein Ver-
teidigungsexcef8' Das Ministerium gab am 15. Februar 1902 insofern nach, als es von
Forster vorgeschlagene und vom Senat befiirwortete unterschiedliche Erklirungsentwiirfe
akzeptierte. Jetzt aber weigerte sich Chroust, seine , Abbitteformel® zu unterschreiben.
Darauthin erging am 27. Mirz 1902 eine dritte Ministerialentscheidung in der Sache,
in der es heift, es bestehe zu aufSichtlichem Zwang vom dienstlichen Standpunkt aus keine
ausreichende Veranlassung, Chroust zum Unterschreiben der von Férster entworfenen und
vom Senat unterstiitzten Erklirung zu zwingen; das Ministerium erklirte, es miisse daher
bei der Ministerialentschlieftung vom 12. Januar sein Verbleiben haben. Das brachte den
Senat endgiiltig gegen das Ministerium auf. Die Semesterferien bedeuteten zunichst eine
Verschnaufpause. Erst am 20. Mai 1902 sandte der Senat einen von seiner Mehrheit ge-
billigten, véllig einseitig gegen Chroust gerichteten Bericht an das Ministerium, in dem
diesem unter unzutreffender Auslegung des fritheren Ministerialschreibens vom 12. Ja-
nuar 1902 der Vorwurf gemacht wurde, er habe die Interessen der Korporation schwer ge-
schidigt und ein gedeibliches Zusammenwirken mit ihm sei fiir die Zukunft ausgeschlossen®?,

79 So mit Schreiben vom 12.01.1902, wie Anm. 61f. Vgl. auch den Sonderakt Chroust contra Firster wegen Belei-
digung UAWD, ARS Nr. 1622.

80 Presseausschnitte (auch Leserzuschriften) in UAWb, ARS Nr. 1621.

81 Wie Anm. 61, 62.

82 Ebd. Entwurf in UAWb, ARS Nr. 1623. Dass der diffamierende Schlusssatz von Wilcken stammt, sagt Abert

in seinem Sondervotum ebd.
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so der vom Scharfmacher Wilcken eingebrachte Schluss. Landmann riigte diesen Bericht
als nicht absolut objektiv und Beweis dafiir, dass der Senat in dieser Sache etwas befangen
sei. Unter Wiirdigung der ehrenriihrigen Gesinnungsschniiffelei Brenners war der Minis-
ter zur Uberzeugung gekommen, daff Chroust nicht der eigentliche und nicht der einzige
Schuldige in dieser Sache ist, denn der Streit wurde nicht von ihm, sondern von der anderen
Seite angefangen; zudem konnte der Senat deshalb nicht als ganz unbefangen gelten, da
thm Mitglieder angehorten (von Schanz, Wilcken und Brenner), die in der philosophischen
Fakultiit entschieden gegen Chroust Stellung genommen haben, aber im gegentheiligen Inte-
resse Betheiligte sind®. In der Tat wollte der Senat damit die Beforderung des ungeliebten
Osterreichers zum Ordinarius fiir alle Zukunft verhindern. Gegen dieses Verfahren und
die dabei begangenen Unkorrektheiten wandten sich die Mitglieder des Senats Friedrich
Abert, Sebastian Merkle, beide Mitglieder der Theologischen Fakultit, und der Geologe
Jakob Beckenkamp®4, der, wie er betonte, als Sohn eines preufSischen Beamten wihrend
seiner dreiundzwanzigjibrigen Dienstzeit als Staatsbeamter an dem Grundsatze festgehalten,
von allen politischen Kundgebungen mich fernzubalten; er wollte den politisch-konfessi-
onellen Kampf seiner Kollegen gegen Chroust nicht mitmachen?®. Abert und Merkle
distanzierten sich dann auch, bei aller Kritik an Chroust, entschieden von der einseitigen
Stellungnahme der Senatsmehrheit.

Mittlerweile hatte die Angelegenheit jedoch jenen Punke erreicht, der es den liberalen
Professoren der Universitit Wiirzburg, denen die ganze Richtung nicht passte, oppor-
tun erscheinen lief§, zusammen mit liberalen Abgeordneten der Deputiertenkammer dem
Professorengezink die hoheren Weihen eines prinzipiellen Kampfes gegen Kultusminis-

ter Landmann zu verleihen, es mit der Absicht seines Sturzes zu ,instrumentalisieren®.

83 Ebd.

84 Schreiben Aberts, Beckenkamps und Merkles an das Kultusministerium vom 02.07.1902, wie Anm. 61. Wir
erfahren darin, dass in der Senatssitzung vom 14.05.1902 Aberts Einspruch, den Fall Chroust-Férster mit
der Beférderungsangelegenheit Chroust in Verbindung zu bringen, nicht zu Ende behandelt wurde, sondern
im Umlaufverfahren erledigt wurde. Das darauf folgende Schreiben vom 20.05. sei schirfer gefasst worden,
insbesondere habe das Senatsmitglied Wilcken den letzten Satz hineingebracht mit der Absicht, die Beforde-
rung Chrousts unméglich zu machen. Abert, Beckenkamp und Merkle hitten dagegen protestiert; hitten sie
geahnt, dass der Bericht des Senats der Presse zugespielt wiirde, hitten sie ein Sondervotum eingelegt. Vgl.
unten.

85 Schreiben Beckenkamp vom 04.07.1902 im Bericht des Senats an das Kultusministerium vom 04.07.1902,
wie Anm. 61. Indirekt verwahrt er sich darin gegen den Verdacht, er habe Zentrumsabgeordnete iiber Vor-
ginge in der Fakultit und im Senat informiert, und bittet Abert und Merkle zu versichern, sie hitte keine
solchen Informationen an das Zentrum weitergegeben. — Weiteren Streit gab es wegen der von Chroust erho-
benen Forderung, das Original seiner Erklirung vom 20.01.1902 und eine Abschrift von Férsters Riicknahme
seiner Klage gegen Chroust als Beweismittel im Prozess zu erhalten; auch hier musste sich das Ministerium

cinschalten (vgl. UAWb, ARS Nr. 1623).
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Denn liberale Partei und liberale Professoren waren entschlossen, den ,Fall Chroust®
zu benutzen, um dem verhassten Kultusminister den Gnadenstof§ zu versetzen. Land-
mann entstammte zwar selbst der liberalen Biirokratie, die Regierung und Verwaltung
des Konigreichs Bayern prigte, hatte aber deutlich zu erkennen gegeben, dass er den
weltanschaulichen Konflikt und die konfessionelle Diskriminierung als schidlich fiir Staat
und Gesellschaft ansah, und sich bemiiht, in seinem Wirkungsbereich eine Politik des
Ausgleichs zu betreiben. Das brachte ihm die immer schirfere Kritik der Nationallibe-
ralen und ihrer Presse ein, die sich vor allem an dem seit dem Friihjahr des Jahres 1900
einsetzenden Konflikt um das Schulbedarfsgesetz entziindete®S. Es wiirde hier zu weit
fihren, die verwickelten Pfade der bayerischen Schulpolitik zu verfolgen®” — sie betrifft im
Wesentlichen das Volksschulwesen. Seit dem Scheitern durchgreifender Verinderungen
in einem bayerischen Vorgeplinkel des , Kulturkampfes“ in den spiteren 186oer-Jahren
infolge der parlamentarischen Mehrheiten der Patriotenpartei®® hatten die liberalen Kabi-
nette in einer Art ,Salamitaktik® auf dem Verordnungswege versucht, das Grundschulwe-
sen stirker zu modernisieren, zu entkonfessionalisieren und zu sikularisieren, was jedoch
nach Ansicht der Liberalen nur unzureichend gelang, so dass das Schulwesen, vor allem
die der ministeriellen Weisungskompetenz unterliegende eingeschrinkte Schulaufsicht
durch Geistliche, stindiges Objekt liberaler Polemik war. Nun hat das Schulbedarfsge-
setz zahlreiche Besoldungs-, Organisations- und Kapazititsverbesserungen gebracht, die
das bayerische Schulwesen zu einem der modernsten im damaligen Reich machten, und
es war auch von der Kammer der Reichsrite gebilligt worden®; den Liberalen in der
Deputiertenkammer ging es jedoch lingst nicht weit genug, wofiir sie Landmann verant-
wortlich machten. So arbeiteten sie auf den Sturz des Kultusministers hin und wussten
sich dabei der geheimen oder offenen Sympathie des leitenden Ministers von Crailsheim,
zweier nationalliberaler Minister, des Chefs der Geheimkanzlei sowie des preuflischen
Gesandten sicher; die Kabale reichte bis nach Berlin, wo man plante, Landmann bei
der so-jihrigen Jubiliumsfeier des Germanischen Nationalmuseums am 25. Juni 1902
in Anwesenheit des Kaisers durch Nichtberiicksichtigung bei der Ordensverleihung zu

86 Vgl. Gustav SEILER, Schulbedarfsgesetz (Miinchen 1903); Karl M6 ckL, Die Prinzregentenzeit. Gesellschaft
und Politik wihrend der Ara des Prinzregenten Luitpold in Bayern (Miinchen/Wien 1972) 521fF.

87 Guter Uberblick (mit Lit.) von Albert REBLE, Das Schulwesen, in: Handbuch der bayerischen Geschichte
4/2, hg. v. Max SPINDLER (Miinchen 1975) 950ff.

88 Vgl. Peter HERDE, Der Heilige Stuhl und Bayern zwischen Zollparlament und Reichsgriindung, in: ZBLG
45 (1982) 599ff., ND in: DERS., Abhandlungen zur frinkischen und bayerischen Kirchengeschichte und zu
den christlich-jiidischen Beziehungen (Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums und Hochstifts
Wiirzburg 46, Wiirzburg 1996) 203ff.

89 MockL, Prinzregentenzeit (wie Anm. 86), 522.
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demiitigen, was Crailsheim dann aber doch zu weit ging®. Bei den Verhandlungen des
Gesetzes in den Ausschiissen und im Plenum der Deputiertenkammer hatte Landmann,
wie ihm u.a Crailsheims vorwarf, die liberalen Interessen zu wenig gewahrt, hatte dann
aber nach Intervention der Krone iiber den Staatsrat am 10. Mirz 1902 in umstrittenen
Punkten vor dem Landtag nachgegeben, was zunichst seinen Sturz verhinderte®!. Da bot
sich nun den enttiuschten Liberalen der Wiirzburger Professorenstreit als willkommene
Gelegenheit an, den Kampf gegen den missliebigen Kultusminister wieder aufzunehmen,
und sie fanden dabei willige Bundesgenossen unter den dortigen Professoren, die nun
plotzlich in die Lage versetzt wurden, in einer, wie sie glaubten, ihr Image férdernden
Weise in die hohe Politik eingreifen zu konnen. Sie bedienten sich dabei der liberalen
Politiker und der Presse; vertrauliche Schreiben wurden heimlich den Zeitungen zuge-
spielt, die Verantwortlichen in der zweiten Jahreshilfte nach wochenlangen Untersuchun-
gen natiirlich nie ermittelt, denn was konnte nicht alles im Umlaufverfahren geschehen.
Diese ,Instrumentalisierung® des Streits fithrte nun dazu, dass sich am 26. Juni 1902
das Plenum der Kammer der Abgeordneten in seiner 337. 6ffentlichen Sitzung ausfithr-
lich mit dem Streit Chroust gegen Forster befasste®. Das Zentrum hatte allen Grund
zur Euphorie, eignete sich der ,Fall Chroust® doch eigentlich gar nicht zur Verteidigung
hehrer liberale Ideen, sondern er setzte das Zentrum vielmehr in die Lage, sich seinerseits
zum Verteidiger der Wissenschaftsfreiheit aufzuschwingen. Bei der Debatte des Etatansat-
zes zur Umwandlung einer auflerordentlichen Professur in der Philosophischen Fakultit
Wiirzburg in eine ordentliche (1380 M), die vom Finanzausschuss gebilligt worden war,
schilderte der Berichterstatter Schidler vom Zentrum unter ausfiihrlichen Zitaten aus
dem Brief Brenners an Luick den Verlauf des Streits und die, wie er es nennt, Konfessions-
schniiffelei. Professor Chroust erklirte rund und nett, er sei liberal. Wir haben keinen Grund
[...] vom politischen Standpunkt aus fiir ihn einzgutreten; denn er gehort ja politisch nicht
zu uns. Schidler glaubte, dass die groffen Worte von der Freibeir der Wissenschaft und der
Voraussetzungslosigkeit gefiihrdet sind durch die Art und Weise, wie hier vorgegangen wurde.
Chroust habe sich suspekt gemacht, als er in einem Vortrag iiber Ignatius von Loyola
nicht blos lauter Worte der Verdammung gefunden hat, und dief¢ geniigte, um ihn in den
Augen der voraussetzungslosen Professoren der Fakultir Wiirzburg als nicht geeignet fiir einen
Lebrstubl der Geschichte hinzustellen. Schidler betonte weiter, dass in Wiirzburg gerade in
diesen Kreisen (der Professoren) eine krasse Intoleranz herrsche. Man habe den liberalen
Chroust nicht vorgeschlagen, weil an der Wiirzburger philosophischen Fakultit nur dieje-

90 Ebd.

91 Ebd. 521.

92 Gedruckt in: Stenographischer Bericht iiber die Verhandlungen der bayerischen Kammer der Abgeordneten 9
935fF. Nr. 337 (337. 6ffentliche Sitzung).
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nigen Aussicht auf Vorschlag hitten, die kirchenfeindliche Tendenzen verfolgen. Er verwies
auch auf die Versuche der Mehrheit der Fakultit, Chrousts wissenschaftliche Leistungen
zu relativieren, was angesichts seiner Publikationen, der Monumenta Palaecographica und
der Arbeiten iiber den Dreifigjihrigen Krieg, die ihm Listenplitze in Tiibingen, Czerno-
witz und Miinster eingebracht hitten, nur als Vertuschung der eigentlichen Absichten
angesehen werden miisse. In Wirklichkeit wolle man die Verhiltnisse in der Fakultir nicht
gestort wissen, dafS namlich sieben Evangelische gegen drei Katholische stehen®>. Der Abge-
ordnete wies dann auf das Possenspiel mit der Anderung der Anciennitit und auf einen
Ruf, den Foérster an die Handelshochschule Frankfurt (d.h. die Akademie fiir Sozial- und
Handelswissenschaften) erhalten habe®, tiber die auch der Wiirzburger Rektor negative
Auferungen gemacht habe. Schidler verwies weiter auf die Notwendigkeit der Errichtung
eines Ordinariats fiir Neuere Geschichte, auf das Chroust berufen werden sollte; wie das
Ministerium argumentierte er, in diesem Falle handle es sich nicht um die Berufung auf
ein freies Ordinariat, sondern um eine Beforderung, fiir die allein die wissenschaftlichen
und lehramtlichen Leistungen, nicht aber die wissenschaftliche Richtung, der der Professor
angehiort, mafigeblich seien.

Der Sprecher der liberalen Fraktion, Leopold Casselmann®, offensichtlich der wich-
tigste Kontaktmann der Wiirzburger Chroust-Gegner, konterte mit personlichen Angrif-
fen auf Chroust, griff dabei, um ihn als Querulanten zu charakeerisieren, auf seine T4-
tigkeit bei der Historischen Kommission in Miinchen zuriick, stellte die Qualitit seiner
wissenschaftlichen Leistungen infrage und spielte die Gesinnungsschniiffelei Brenners
herunter: Dessen Brief sei nicht im Auftrage der Fakultit geschrieben worden und nicht
fir Dritte bestimmt gewesen; er sei nur durch die verantwortungslose Indiskretion des
Grazer Rektors Luick bekannt geworden. Die Fakultit habe Chroust keineswegs abge-

lehnt, weil er Katholik sei, denn sie sei darin sehr grofiziigig: Sie habe immerhin (so

93 Auf Antrag des Untersuchungsrichters am Landgericht Augsburg im Rahmen eines gegen die Augsburger
Postzeitung eingeleiteten Ermittlungsverfahrens (vgl. Schreiben vom 08.09.1902) stellte die Universitit am
10.09.1902 eine statistische Ubersicht iiber die Konfession der Wiirzburger Universititsprofessoren, also niche
nur der Ordinarien zusammen (UAWb, ARS Nr. 1623). Danach waren in der Philosophischen Fakultit 18
Protestanten, 10 Katholiken und ein Dissident (Theologische Fakultit: 8 Katholiken; Juristische Fakultit: 4
Protestanten, 3 Katholiken; Medizinische Fakultit: 13 Protestanten, 7 Katholiken, ein Altkatholik).

94 Kurz zuvor hatte Forster einen solchen Ruf erhalten; einen weiteren erhielt er an die Handelshochschule
Koln. Um ihn zu halten, schlug die Fakultit seine Ernennung zum ordentlichen Professor vor, womit das
Ministerium unter der Bedingung cinverstanden war, dass die Universitit die Mittel dafiir aufbringe, was
diese tat. Freilich zgerte das Ministerium zunichst nach Ablehnung der Rufe durch Forster, die Ernennung
vorzunehmen, da sich die Presse des Falls bemichtigt und ihn mit der Sache Chroust in Verbindung gebracht
hatte; es wollte die Erledigung der Angelegenheit Chroust abwarten (so die Promemoria des Ministeriums
vom 29.07.1902), wie Anm. 61.

95 Wie Anm. 92, 944fF.
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seine Statistik) drei Katholiken in ihren Reihen, und der Lektor fiir franzésische Spra-
che sei sogar katholischer Geistlicher. Auf den Lehrstuhl fiir Neuere Geschichte gehére
nun einmal ein Liberaler, und das sei Chroust nicht, schon weil er in Miinster auf eine
spezifisch katholische Geschichtsprofessur berufen werden sollte. Der Zentrumsabgeordnete
Gerstenberger®® betonte nochmals ausdriicklich, dass Chroust nach Auskunft von Hérern
seines Kollegs und anderen Informanten keine Kontakte zur katholischen Kirche mehr
habe und in seinen Kollegs Auffassungen vertrete, die nicht denen der Kirche entspri-
chen. Er gelte als Liberaler. Wenn wir [das Zentrum] dennoch fiir ihn eintreten, so thun
wir es um der Gerechtigkeit halber, um der Cliquenwirtschaft, die an einzelnen Universititen
herrscht, entgegenzutreten, nicht um des Dr. Chroust wegen, der uns vollig fernsteht. Und bei
der Deutung der Abneigung, die Chroust in Wiirzburg entgegenschlug, sieht er neben
dem religids-weltanschaulichen Moment wohl zu Recht andere, tiefer greifende Fakto-
ren im Spiel: Chroust entspreche gesellschaftlich nicht ganz dem Wiirzburger Professo-
renambiente, und vielleicht auch deswegen nicht, weil er nicht aus Preuflen stamme. Aus
dieser wohl nicht ganz falschen Sicht wird die soziale Inakzeptanz des osterreichischen
Handwerkersohnes im biirgerlichen Professorenumfeld — ebenso wie vorher in Miinchen
— deutlich; aus dieser Sicht wird das konfessionelle Moment fast schon zum ,,Uberbau®
sozialer Verhiltnisse. Gerstenberger beendete seine Rede mit den wenig schmeichelhaf-
ten Bemerkungen: [...] es ist ein trauriges Schauspiel, wenn Professoren, die sich sonst als
Gatter unter den armen, niederen Menschen aufspielen [...] ob ibrer Weisheit, wenn Minner
der Wissenschaft, um einen weniger angenehmen Kollegen zu verdringen, sich betragen wie
Frauen in einem kleinstidtischen Kaffeeklarsch. Kultusminister Landmann®” versuchte, die
Diskussion zu versachlichen, verwies auf die rechtliche Lage, kritisierte aber die Fakultit
wegen ihrer rechtswidrigen Nichtweiterleitung des Minderheitsvotums fiir Chroust an
den Senat und weil sie die ehrenriihrigen Auslassungen Brenners in seinem Brief an Luick
zu verharmlosen versucht habe, und den Senat wegen des ,ab irato‘ abgegebenen und das
Ministerialschreiben vom 12. Januar 1902 einseitig zu Ungunsten von Chroust auslegen-
den Berichts vom 20. Mai 1902 an das Ministerium. Damit hatte er jedoch, wie schon
die Replik Casselmanns vermuten ldsst®®, die Lunte angeziindet, die das Pulverfass zwei
Tage spiter zur Explosion bringen sollte, auch wenn er seinem Wunsch Ausdruck verlieh,
dass iiber diese Angelegenheit bald Gras wiichse. Der Zentrumsvorsitzende Balthasar von
Daller mahnte in gemifligtem Ton?®, die Debatte, eine unerhirte Zeitverschwendung auf
Kosten des Landes, und den fiir das Ansehen der Universitdt Wiirzburg hdchst abtriglichen

96 Ebd. 9511f.
97 Ebd. 953ff,, 958f.
98 Ebd. 955f.
99 Ebd. 956f.
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Professorenstreit zu beenden; der Referent Dr. Schidler ergriff aber nochmals das Wort!??,
beklagte erneut die konfessionelle Einseitigkeit, die an der Universitidt Wiirzburg herrsche,
und kommentierte die Behauptung, Chrousts wissenschaftliche Leistungen seien nicht
auflergewdhnlich, eine heikle Frage, wie er meinte, so: [...] und wenn man vielleicht bei
verschiedenen anderen Universititsgrofien nachfragen wiirde, was sie an aufSerordentlichen
wissenschaftlichen Leistungen aufzuweisen haben, glaube ich, dafS man da viel auch pro nihilo
fragen wiirde. Schidler riigte auch, dass in der Philosophischen Fakultit der Universitit
Wiirzburg ein gliubiger Gelehrter bei der Wahl zum Dekan stets iibergangen werde; dafiir
habe man einen Professor (Wilcken!), der erst seir einem Jahr in Bayern ist, zum Dekan und
Senator gewdhlr. In den letzten Vorschligen der Fakultit fiir Professorenstellen seien nur
Nichtkatholiken genannt worden, bei der Besetzung des Lehrstuhls fiir Alte Geschichte
deren gleich vier. Es sei doch merkwiirdig, dass man nie einen katholischen Gelehrten
finde, der den Anspriichen der Philosophischen Fakultit entspriche, zumal diese, wenn es
sich um die Wahl eines Rektors handelt, keine sehr groften Anforderungen stells. Die Emotio-
nalitit der Debatte beleuchten die Schlussbemerkungen Schidlers: es sei gut, wenn man
manchmal in diese Circel hineinleuchtet, damit dieselben nicht in den Wahn verfallen, als
kinnten sie so ganz ungestort ihrer Wissenschaft leben, will ich einmal sagen (Groffe Heiterkeit
rechts).

Das Pulverfass explodierte am 28. Juni 1902. An diesem Tag baten der Rektor der Uni-
versitit und die Mehrheit der Senatoren wegen des in der Landtagsdebatte von Landmann
erhobenen Vorwurfs der Befangenheit und des Mangels an Objektivitit, tiber die sie of-
fensichdich durch zugespitzte Berichte in liberalen Zeitungen informiert waren'®!, den
Kultusminister um Enthebung von ihrem Amt!°2. Dabei wurde ihr Schreiben wiederum
der Presse zugespielt: Am 1. Juli 1902, als es dem Ministerium vorgelegt wurde, wurde es
in den Miinchner Neuesten Nachrichten verdffentliche'®. Am 3. Juli telegrafierten die Se-
natoren Abert, Beckenkamp und Merkle an das Ministerium, dass sie sich dem Beschluss
der Mehrheit nicht anschléssen, die unter Verletzung der Vertraulichkeit Casselmann

mitgeteilt worden war, und kiindigten Sondervoten ein, die sie bereits frither abgegeben

100 Ebd. 964fF.

101 Vgl. etwa den Bericht in der Augsburger Abendzeitung vom 27.06.1902 1-6, wo auch das Protokoll der Land-
tagsdebatte, in der es daneben um die von Landmann befiirwortete Errichtung einer Professur fiir Kunstge-
schichte in Wiirzburg ging, abgedruckt wurde.

102 BHStAM, MK 11364, auch UAWb, ARS Nr. 1623.

103 Ebd. Das Zitat aus dem Sondervotum vom 02.07.1902 (wie Anm. 104). Der Vorwurf, dass Mitglieder des
Senats den liberalen Abgeordneten Casselmann unter Verletzung der Vertraulichkeit iiber den Senatsbe-
schluss unterrichtet hitten, im Schreiben des Kultusministeriums an den Senat der Universitit Wiirzburg
vom 28.06.1902 (BHStAM, MK 11364). Darin wird nochmals betont, dass Chroust und Férster gleich
schuldig seien, Chroust nicht der eigentlich Schuldige sei.
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hitten, hitten sie vorausgesehen, dafSvon dem Inhalte dieses einzig fiir die vorgesetzte Behirde
bestimmten Berichts (vom 20. Mai) die Presse Kenntnis erhalten und in der Abgeordnetenkam-
mer hiervon Gebrauch gemacht wiirde. Die drei Senatoren gaben daher nachtriglich ein auf
den 2. Juli 1902 datiertes Sondervotum zum Senatsbericht vom 20. Mai ab'%4, in dem sie
betonten, bei der Behandlung der Beférderung Chrousts durch Fakultit und Senat hitten
personliche, nicht sachliche Griinde den Ausschlag gegeben. Die Sache sei in der Sitzung
vom 14. Mai nicht zu Ende gebracht, sondern erst durch Zirkular erledigt worden, wobei
von einem Senatsmitglied (Wilcken) der letzte, verschirfende Satz hineingebracht worden
sei, um eine Beférderung Chrousts unmdglich zu machen. Sie hitten von Anfang an ge-
gen den Missbrauch protestiert, den Fall Chroust-Firster mit der Beforderungsangelegenbeit
von Prof. Chroust in Verbindung zu bringen. Merkle hatte in der Senatsabstimmung einen
Kompromissvorschlag fiir die Formulierung eingebracht. Mit Datum des 4. Juli 1902
gaben dann Abert, Merkle und Beckenkamp nochmals ausfiihrlichere Sondervoten ab,
die der Senat am gleichen Tag an das Ministerium sandte.!®> Darin betonen Abert und
Merkle, Chroust sei an den Vorgingen zwar mitschuldig, aber keineswegs der einzige
Schuldige gewesen; die einseitige Stellungnahme des Senats habe nur das Ziel verfolgt,
seine Beforderung zu einem Ding der Unmdglichkeit zu machen, so Abert; das alles mufre
ihn [Chroust] in eine hichst gereizte Stimmung versetzen, wie dies bei anderen in villig glei-
cher Lage wohl auch der Fall gewesen wire, wenn vielleicht auch ibre Stimmung in weniger
impulsiver Weise zum Ausdruck gekommen wire. Ganz dhnlich duflerte sich Landmann.
Nachdem er dem Prinzregenten die Verschirfung des Senatsberichts auf Antrag Wilckens
geschicke hatte, fuhr er fort: Es wurde also die ganze Sache mir grifster Eile und mit einer
gewissen Uberstiirzung behandelt, wihrend doch in einer so wichtigen Angelegenbeit, bei der
es sich um nichts weniger als die Existenz eines Mannes handelt, ein ruhiges Abwiigen [...] am
Platz gewesen wire. Wilcken, so heifit es weiter, habe die Beférderung Chrousts unméglich
machen, ihm aber auch bei einer moglichen Berufung an eine andere Universitit schaden
wollen. Der Minister bemingelte auch, dass Wilcken und Brenner in dieser Sache im Se-
nat groflen Einfluss ausiibten, obschon sie bereits in der Fakultit und in der Kommission
tiber die Beforderung Chrousts gegen diesen Stellung bezogen hatten; zudem war Brenner
Verfasser des Chroust beleidigenden Briefs an Luick gewesen. Deshalb seien sie befangen
und der Bericht des Senats sei nicht absolut objektiv gewesen; auch der Vorwurf der Ak-
tenwidrigkeit des Senats an das Ministerium sei unzutreffend gewesen'%6. Wihrend der

Senat auf seinem Standpunkt beharrte und die Presse-Indiskretion damit begriindete, er

104 BHStAM, MK 11364 ; UAWb, ARS Nr. 1623.

105 BHStAM, MK 11364.

106 So Landmann in der Promemoria vom 29.07.1902, ebd. Auch Wilcken als Dekan an den Senat 26.07.1902,
UAWD, ARS Nr. 1621.
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habe den Protest aus Griinden der Rechtfertigung vor den Wiihlern den Dekanen und Pro-
fessoren mitgeteilt, wodurch er der Natur der Sache nach nicht geheim zu halten gewesen
sei'®”, missbilligte Landmann in seinen Berichten vom 2., 4. und 29. Juli 1902 an den
Prinzregenten'®® entschieden das Verhalten des Senats. Landmann wire an sich gezwun-
gen gewesen, gegen den Rektor und die Mehrheit des Senats dienstrechtliche Mafinahmen
wegen Verletzung der Vertraulichkeit einzuleiten. Wegen des grofien Aufsehens, das die
liberalen Politiker und die liberale Presse entfachten, zégerte er jedoch; er glaubte, dazu
die Zustimmung des Prinzregenten zu bendtigen!®®. Damit wurde die Sache endgiiltig
zum Politikum. Nach der Verfassungspraxis war jeder Minister fiir sein Ressort allein der
Krone verantwortlich, seine Entscheidungen bedurften nicht der Zustimmung des Mi-
nisterrats, der iiberhaupt kein Beschlussgremium war. Hier trat nun in das Intrigenspiel
der Chef der Geheimkanzlei und Freund Luitpolds, der Sohn eines Miinchner Schneider-
meisters, Peter Wiedenmann, in Aktion!'°. Er machte in der Affire Chroust gemeinsame
Sache mit den Liberalen, denen er wegen seiner protestantischen Konfession nahestand,
und den Wiirzburger Professoren; er soll sich zu dieser Zeit in Wiirzburg aufgehalten
haben'!!. Um Landmann aus dem Amte zu entfernen, legte er dessen Antrag an Luitpold
auf Disziplinierung des Senats dem Ministerrat vor, wo vor allem die Nationalliberalen,
Innenminister Max Freiherr von Feilitzsch und Finanzminister Emil von Riedel, sowie
der leitende Minister von Crailsheim selbst — obschon er sich taktisch bedeckt hielt — die
grofle Chance sahen, den banalen Wiirzburger Professorenstreit zum Sturz von Landmann
zu nutzen, nachdem das im Zusammenhang mit dem Schulgesetz wenige Monate frither
misslungen war''2. Am 7. Juli 1902 berichtete Crailsheim dem Prinzregenten iiber das
Ergebnis'!3. Die Feinde Landmanns im Kabinett waren natiirlich geschickt vorgegangen.
Die Rechtswidrigkeit des Vorgehens des Senats war nicht zu bestreiten. Deshalb galt es,
Landmann in eine Situation zu mandvrieren, die ihn zum Riicktritt zwingen musste. Der
Ministerrat empfahl dem Prinzregenten, die Entscheidung iiber die Annahme der Riick-
trittsgesuche von Rektor und Senatsmehrheit zu verschieben, und Luitpold stimmte zu.
Wohl zu Recht sieht man in dieser Handlungsweise des Prinzregenten, der damals wegen

107 So im langen Bericht von Rektor und Senat an den Kultusminister vom 23.07.1902, BHStAM MK 11364.;
Entwurf mit vielen Verbesserungen UAWb, ARS Nr. 1623.

108 BHStAM, MK 11364.

109 M6ckL, Prinzregentenzeit (wie Anm. 86) 523f.

110 Ebd. 186f. mit Anm. 54, der Wiedenmann, der als enger Duzfreund des Prinzen bis zum General der Artille-
rie aufstieg, als ,michtigsten Mann im Staate®, aber auch als einen ,,der meistgehaf§ten Manner" bezeichnet.

111 Ebd. 523 mit Anm. 146.

112 Ebd. 523; auch pERSs., Gesellschaft und Politik wiihrend der Ara des Prinzregenten Luitpold. Ein Beitrag zur
Vorgeschichte der Revolution in Bayern, in: Bayern im Umbruch. Die Revolution von 1918, ihre Vorausset-
zungen, ihr Verlauf und ihre Folge, hg. v. Karl BosL (Miinchen 1969) 16ft.

113 BHStAM, MK 11364.
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Verwicklungen in Finanzmanipulationen durch die Liberalen erpressbar war, eine Politi-
sierung und damit Schwichung des monarchischen Prinzips von weit reichenden Kon-
sequenzen, weil der Regent bei der Entlassung Landmanns auf seine verfassungsmifSigen
Rechte der alleinigen Richtlinienkompetenz verzichtete und sich einer Entscheidung der
Mehrheit des Ministerrats unterwarf, an die er nicht gebunden war!'4. Damit blieb dem
gedemiitigten Landmann nichts anderes iibrig, als zuriickzutreten; am ro. August 1902
wurde sein Riicktrittsgesuch vom Prinzregenten angenommen?!s. Sein Nachfolger wurde
der , Liebling des Regenten® und Freund Wiedenmanns Clemens Freiherr von Podewils-
Diirnitz!'e.

Die Angelegenheit Chroust wurde elegant aus der Welt geschafft. Das Kultusminis-
terium hatte noch am 9. August 1902 entsprechend dem Wunsch des Ministerrats die
Riicktrittsgesuche von Rektor und Senatoren der Universitit Wiirzburg abgelehnt, da de-
ren Amter eine dienstliche Pflicht seien, von der nur aus zwingenden Griinden entbunden
werden kann, und diese lagen hier nicht vor''7. Chroust und Férster, der Rufe an die Han-
delshochschule Kéln und die Akademie fiir Sozial- und Handelswissenschaften Frankfurt
erhalten hatte, wurden vom neuen Minister iiberredet, ihre Klagen zuriickzuziehen und
beide (!) wurden am 20. November 1902 zu Ordinarien beférdert!®. Die Mafiregelung
des Senats verlief im Sande, da die Quelle der Indiskretionen natiirlich nicht zu ermitteln
war. Von Landmann bemingelte in seiner langen Promemoria fiir den Prinzregenten vom
29. Juli 1920, dass der Senat iiber die Frage, wie sein Riicktrittsbeschluss an die Miinch-
ner Neuesten Nachrichten gekommen sei, einer hinreichenden Antwort ausweiche, aber
indirekt zu erkennen gebe, dass das mir Wissen und Willen des Senats geschehen sei: Das
sei umso mehr zu beanstanden, als der Beschluss auch schwere Vorwiirfe und Beleidigun-
gen gegen den Minister enthalte, deren Veriffentlichung durch Erwigungen dieser Art nicht

114 M6cky, Prinzregentenzeit (wie Anm. 86) 524; dort Anm. 151 iiber die Verwicklung Luitpolds in Finanz-
manipulationen und Gelidndespekulationen.

115 Ebd. 520.

116 Uber ihn ScuARL, Zusammensetzung (wie Anm. 68) 108; MO ckL, Prinzregentenzeit (wie Anm. 86) 527f.

117 BHStAM, MK 11364f.

118 Beférderung Chrousts und Forsters durch KMS Nr. 22973 vom 20.11.1902, in UAWDb, ARS, PA Chroust,
auch zitiert im Bericht des Senats vom 22.11.1902, UAWb, ARS Nr. 1623. Der Senat nutzte die Sache zu
einer erneuten Stichelei gegen Chroust. Statt bei gleichen Ernennungsdaten beide Professoren in der Liste der
Ordinarien in alphabetischer Reihenfolge anzufiihren, wurde Férster vorangestellt, weil er nach der gegen ihn
gerichteten Anderung in der Reihenfolge der Liste der Extraordinarien, die der Senat durch das KMS vom
12.11.1902 als ,gutgeheiflen® ansah (was freilich nicht zutrifft, denn dort steht nur, dass das Ministerium
die neue Reihenfolge genehmigt hitte, falls ein Antrag gestellt worden wiire, was jedoch nicht der Fall war),
als dienstilterer Extraordinarius angesehen wurde. Immerhin bat diesmal der Rektor mit zitiertem Schreiben
vom 22.11. das Ministerium um Bestitigung, die diese am 11.12.1902 erteilte (UAWbD, ARS, PA Chroust).
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gedeckt oder entschuldigt werden kinnen''. Noch kurz vor der Abdankung Landmanns
begriindete das Ministerium in seinem Schreiben an den Senat nochmals, dass sich der
Minister korrekt verhalten habe, dass der Vorwurf der Aktenwidrigkeit vom Senat zu
Unrecht erhoben worden sei und dass der Vorwurf des Ministers, der Bericht des Senats
sei nicht ganz objektiv gewesen, berechtigt war, weil er ohne eingebende tharsichliche Be-
griindung ein so abfilliges Urteil diber Chroust enthilt. Auch die Griinde, mit denen der
Senat die Veroffendichung des Berichts zu rechtfertigen suche, seien unzutreffend; die
Veroffentlichung sei unzulissig und ungehorig'?°.

Die Auseinandersetzungen waren damit freilich nicht beendet. Am 8. Oktober 1902
erhob der Senat nach vorausgehender Erérterung in einem Schreiben an das Ministe-
rium'?! erneut den Vorwurf der Aktenwidrigkeit und behauptete jetzt in spitzfindiger
Weise, er habe Chroust nicht die alleinige, sondern die eigentliche Schuld zugeschrieben.
Der zuriickgetretene Minister wurde beschuldigt, den Vorwurf mangelnder Objektivitit
im Landtag, also in der Offentlichkeit, ohne vorherige dienstliche Untersuchung erhoben
zu haben. Nach Verhandlungen, in die sich Podewils-Diirnitz selbst einschaltete, erklirten
sich Chroust und Férster Anfang November 1902 schliefllich bereit, ihre Klagen zuriick-
zuziehen. Durch ein Schreiben vom 12. November 1902 zog der Kultusminister dann
einen Schlussstrich unter die fiir das Ansehen der Universitit Wiirzburg héchst abtrigliche
Angelegenheit'?2. Darin wird die alte Auffassung des Ministeriums zwar bekriftigt, dass
in der Streitsache Chroust-Forster beide Theile gefehlt haben, dafiir jedoch in der Sache
der Anderung der Reihenfolge der Anciennitit der Liste der auflerordentlichen Professo-
ren die Konzession gemacht, dass, sofern in dieser vom Senat gebilligten Mafinahme die
Entscheidung des Kultusministeriums angerufen worden wire, dieses im gleichen Sinne
hiéitte entscheiden miissen. Das Ministerium bestitigte, dass Forster die Anderung nicht
eigenmichtig vorgenommen habe. Auch in anderen nebensichlichen Fragen ist dieses
Ministerialschreiben ein wenig ungiinstiger fiir Chroust als frithere, der dennoch am 13.
November 1902 seine Klage zuriickzog, worin ihm Forster zwei Tage spiter folgte. Die
Chroust gegeniiber kritischen Formulierungen waren offensichtlich der Grund dafiir, dass
das Schreiben erneut unter Verletzung der Vertraulichkeit der Presse zugespielt und ver-

119 BHStAM, MK 11364f.

120 Schreiben des Kultusministeriums an den Senat der Universitit Wiirzburg vom 09.08.1902, ebd. und
UAWDb, ARS Nr. 1623.

121 BHStAM, MK 11364f.; UAWDb, ARS Nr. 1623. Die Akten der Verhandlungen, die im September, also in
den Semesterferien, dariiber stattfanden (Wilcken hielt sich in Stettin auf), UAWb, ARS Nr. 1623. Uber den
ebenfalls aus kleinen Verhiltnissen stammenden neuen Rektor Christian Meurer vgl. Dieter BLUMENWITZ,
in: Lebensbilder bedeutender Wiirzburger Professoren, hg. v. Peter BAuMGART (Quellen und Beitrige zur
Geschichte der Universitit Wiirzburg 8, Neustadt a. d. Aisch 1995) 217fF.

122 BHStAM, MK 11364f.; UAWb, ARS Nr. 1622, 1623.
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offentlicht wurde. Gegen diese seiner Ansicht nach grobe Indiskretion legte Chroust am
8. Dezember 1902 Beschwerde beim Ministerium ein'??. Dem Rektor war dieser erneute
Bruch der Verpflichtung zur Vertraulichkeit durch einen oder mehrere Unbekannte natiir-
lich sehr unangenehm. In einem Schreiben vom 13. Dezember 1902 missbilligte er nach
Beratungen im Senat auch aufs Schirfste die Weitergabe der MinisterialentschlieSung an
die Presse, glaubte aber, Grund fiir die Annahme zu haben, die undichte Stelle sei nicht in
der Universitit zu suchen. Weder der Syndikus noch die Kanzlisten oder der Pedell hitten
das im Umlaufverfahren in geschlossenen Kuverts den Mitgliedern des Senats bekannt
gemachte Schreiben an die Presse weitergeleitet, und die Senatoren beteuerten, sie hitten
keine Abschrift davon genommen und den Text auch nicht an die Presse gegeben!24. Der
Altphilologe Martin von Schanz begniigte sich jedoch mit einer wenig aussagekriftigen
Bleistiftnotiz, was vom Ministerium am 16. Dezember 1902 geriigt wurde, das eine aus-
fuhrliche Darstellung anforderte, die der Rektor am 20. Dezember nach Miinchen sandte.
Darin bekriftigte Schanz erwartungsgemify seine Unschuld, und Wilcken sowei zwei
weitere Lehrende schlossen sich in weiteren Erkldrungen an'?; der Letztere hatte freilich
schriftlich erklire: fm Interesse der Wahrbeit ist die unerlaubte Publikation jedenfalls nicht zu
bedauern, und mit Unterstiiczung anderer Senatsmitglieder durchgesetzt, dass ein entspre-
chender Passus im Entwurf einer Antwort des Rektors vom 3. Dezember auf die Beanstan-
dung der Veréffentlichung durch das Ministerium gestrichen wurde!?6. Auflerdem hatte
Forster erklirt, er setze es als selbstverstindlich voraus, die ihn reinigenden Erklirungen
des hohen Staatsministeriums auch zur Kenntnis weiterer Kreise zu bringen, dass er jedoch
mit seiner Erklirung keine Mitteilung an die Presse im Auge habe'”. Immerhin wurde, da
er Leutnant der Reserve war, zu seiner Exkulpation das Ministerialschreiben vom 12. No-
vember auf dem Dienstwege an das Bezirkskommando Hanau gesandt. Damit wurde zu
guter Letzt auch das bayerische Kriegsministerium mit dem Wiirzburger Professorenstreit
befasst. Mit Schreiben vom 26. Januar 1903 an das Kultusministerium teilte es mit, dass
in Hanau sicher keine Abschrift gemacht und an die Presse weitergegeben worden sei'28.
Damit verliefen wie zuvor im August und September alle Untersuchungen im Sande, und
auch ein staatsanwaltschaftliches Ermittlungsverfahren in dieser Sache wurde Ende De-
zember 1902 eingestellt'?*. Am 15. Dezember 1902 berichtete Chroust dem Kultusminis-

123 Ebd.

124 Ebd.

125 Ebd.

126 UAWb, ARS Nr. 1623. Dort auch betreffende KMS vom 08.12.1902 und weitere Schreiben zur Frage der
Anciennitit.

127 Schreiben des Senats an das Ministerium vom 15.11.1902, UAWb, ARS Nr. 1623.

128 BHStAM, MK 11364f.

129 Ebd.
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terium das Ergebnis seines Gesprichs mit dem Rektor!3®: Wir beide sind der Meinung, dass
nichts dabei [d.h. aus der Untersuchung dariiber, wer den Text des Ministerialschreibens an
die Presse weitergeleitet habe] herauskommen wird; alle Beteiligten leugnen, also muss einer
davon die Unwahrbeit sagen. Fiir den Kenner der hiesigen Verhiltnisse besteht kein Zweifel da-
ran, dass Prof. Kiilpe'>' an der Verdffentlichung beteiligt ist und wahrscheinlich die Einsendung
an den ,, Frinkischen Kurier veranlasst hat; von Personen, die ihm die Entschlieftung vermit-
telten, kommen allein in Betracht Wilcken, Firster und von Schanz, wovon ersterer am meisten
verdiichtig ist. Chroust betonte, die Veréffentlichung habe ihm sehr geschadet; Leute, die
ihn bisher unterstiitzten, besonders aus militirischen Kreisen, wendeten sich nun von ihm
ab, und Kollegen intrigierten gegen ihn. So glaubte er, dass seine Stellung in Wiirzburg
unhaltbar geworden sei. Doch versuchte er, aus der Situation das Beste zu machen. Um in
Wiirzburg einen wirklichen Frieden herbeizufiihren, empfahl er sich dem Ministerium als
neuen Vorstand des Miinchner Reichsarchivs. Wenn maglich, werde er sich um die Stelle
bewerben, da das ein Ausweg sei, der mir einen ehrenvollen Riickzug erlaubr und die hiesigen
Verbiltnisse dauernd berubigt. Daraus wurde jedoch nichts.

Der Sturz Landmanns erwies sich jedoch fiir Crailsheim als Bumerang. Die Spiegel-
fechterei hinterlieR in der Offentlichkeit, nicht nur beim Zentrum, einen schlechten
Eindruck.!3? Als am Tage der Abdankung Landmanns, am 10. August 1902, Kaiser Wil-
helm II. noch die grofle Taktlosigkeit beging, in der sogenannten ,Swinemiinder Depe-
sche® dem Regenten 100.000 Mark zur Anschaffung von Kunstwerken anzubieten, die
von der Deputiertenkammer am 15. Juli 1902 als Maf§nahme gegen die Haltung des Mi-
nisteriums im Budget gestrichen worden waren,?? und dabei seine ,Empérung® iiber die
»schnéde Undankbarkeit“ der ihm ohnehin suspekten Parlamentarier ausdriickte, waren
die Tage Crailsheims gezihlt. Es war der neue Kultusminister Podewils-Diirnitz, der ihm
die gleiche Falle stellte, die Crailsheim einst Landmann gelegt hatte: Eigenmichtigkeit
ohne Konsultierung des Ministerrats. Am 17. Februar 1903 nahm Luitpold, anders als
Crailsheim erwartet hatte, dessen Riicktrittsgesuch an; der neue Minister des kgl. Hauses
und des AufSeren Podewils-Diirnitz verfolgte eine geschickte Politik des Ausgleichs zwi-
schen Zentrum und Liberalen.!34

130 Ebd.

131 Uber Kiilpe lief} Chroust immerhin in dem von ihm herausgegebenen Werk: Lebensliufe aus Franken 2 (Wiirz-
burg 1922) 244fF., einen lobenden Beitrag von Karl BuHLER, Kiilpe, Oswald, Professor der Philosophie 1892~
1915, schreiben, der ihn so charakterisiert: ,, Eine fast frauenhafte Zartheit des Gemiits harmonisierte in ihm ohne
erkennbaren Kampf oder Sieg mit der nordisch-herben Pflichtauffassung der Kantischen Ethik® (ebd. 253).

132 MockL, Prinzregentenzeit (wie Anm. 86) 525.

133 Ebd. 25. Die Kammer der Reichsrite setzte den Betrag wieder in das Budget ein, was die Zentrumsmehrheit
in der Deputiertenkammer erneut ablehnte.

134 Ebd. 527fF. Vgl. (mit weiterer Lit.) Dieter ALBRECHT, Von der Reichsgriindung bis zum Ende des Ersten
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V.

Nach den turbulenten Ereignissen des Jahres 1902 blieben Anton Chroust noch 43 Jahre
bedeutender wissenschaftlicher Titigkeit: als Mitbegriinder und Leiter der Gesellschaft
fur frinkische Geschichte, als erfolgreicher akademischer Lehrer und fruchtbarer For-
scher, Jahre freilich auch, die begleitet waren von Streitigkeiten und Prozessen. Im Grunde
war die Atmosphire in der Philosophischen Fakultit seit 1902, was seine Person betraf,
fiir lange Zeit vergiftet. Auch die Folgezeit war angefiillt mit Auseinandersetzungen, in
die teilweise wiederum das Kultusministerium eingeschaltet wurde, so 1903 erneut mit
Brenner, 1907/08 mit dem Althistoriker Julius Kaerst, dem Nachfolger Wilckens, wobei
Chroust die Trennung der beiden Abteilungen des Historischen Seminars, der fiir Alte
Geschichte von der fiir Mittlere und Neuere Geschichte, anstrebte!3.

Gleich darauf begann der jahrzehntelange Streit mit dem &sterreichischen Geistli-
chen Franz Joseph Bendel, den Chroust 1907 als Bearbeiter des Urkundenbuchs von St.
Stephan in Wiirzburg fiir die Gesellschaft fiir frinkische Geschichte gewonnen hatte,
dem er dann jedoch die Habilitation verweigerte und den er 1910 fristlos entlief3, was
zu langen Prozessen fiihrte!3¢. In den spiten 1930er-Jahren folgte eine schwere Ausein-
andersetzung mit dem Generaldirektor der staatlichen Archive Bayerns Otto Riedner,
der 1938 zum Austritt von sieben Archivbeamten aus der Gesellschaft fithrte und még-
licherweise die von Chroust entschieden geforderte Riickfiihrung der zu Anfang des 19.
Jahrhunderts nach Miinchen verbrachten Wiirzburger Urkunden vor 1400 verhinderte

(sie erfolgte erst 1993)'%7. Aber das waren im Grunde Nebensichlichkeiten, die nicht

Weltkrieges (1871-1918), in: Handbuch der bayerischen Geschichte 4/1, beg. v. Max SPINDLER, hg. v.
Alois Scamip (22003) 404.

135 1903: UAWDb, ARS Nr. 1624 (wieder ging die Sache vor das Ministerium). — 1907/08: Die Korrespon-
denz mit dem Ministerium dariiber in BHStAM, MK 11364f. Weitere Akten iiber die Auseinandersetzung
Chrousts mit den Kollegen, wobei er teilweise entlastet wurde, im PA Chroust UAWb, ARS. In einem Be-
richt vom 28.02.1907 an den Rektor der Universitit versuchten seine Gegner, darunter Brenner, Kiilpe und
Forster, die alten Streitigkeiten von 1901/02 wieder aufzugreifen. Auseinandersetzungen mit Fritz Regel we-
gen einer Dissertation in historischer Geografie, die Chroust (zu Recht) kritisierte, im Jahre 1908: UAWD,
ARS Nr. 1625.

136 Die Akten des Prozesses Bendel gegen die Gesellschaft fiir frinkische Geschichte im NL Bendel im Archiv des
bischoflichen Ordinariats Wiirzburg, Kasten 10.

137 Am 02.03.1938 traten die siecben Wahlmitglieder, die Beamte der staatlichen Archive Bayerns waren, aus Pro-
test gegen eine angebliche Beleidigung des Generaldirektors Riedner durch Chroust aus der Gesellschaft fiir
frinkische Geschichte aus, siche Dokumente (wie Anm. 47) 2311F,, Nr. 97f. Ein juristisches Gutachten vom
19.05.1938 entlastet jedoch Chroust von dem Vorwurf der Beleidigung. Betreffende Akten im Staatsarchiv
Wiirzburg, Schonbornsches Archiv Wiesentheid, Repon. Akten, Allgemeine Betreffe Nr. 181. An Chrousts
Auseinandersetzungen mit Riedner kénnte auch eine frithere Riickgabe der Wiirzburger Urkunden vor 1400

an das Staatsarchiv Wiirzburg, die 1933 erfolgte, gescheitert sein; vgl. Hermann Horemann, Die Ge-
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davon ablenken kénnen, dass die Erforschung der frinkischen Geschichte, die bisher
vielfach den lokalen historischen Vereinen zugefallen war, durch Chroust eine iiber-
greifende Organisation erhalten hatte, die sich gegen das Ubergewicht Miinchens zu
behaupten versuchte. Aber auch sonst war Chroust bestrebt, in die breite Offentlichkeit
zu wirken. Im Jahre 1918 war er Mitgriinder der Volkshochschule Wiirzburg, deren
Vorsitzender er 1921 wurde!3s.

Von grofler Bedeutung fiir die Universitdit Wiirzburg ist bis zum heutigen Tage, dass
Chroust, der bereits 1919 angesichts der wirtschaftlichen Notlage zur Unterstiitzung von
Angehérigen der Universitit eine ,Wirtschaftliche Vereinigung an der Universitit Wiirz-
burg® ins Leben gerufen hatte!®, im Jahre 1921 die Initiative zur Griindung einer Ge-
sellschaft zur Forderung der Wissenschaften bei der Universitit Wiirzburg ergriff, deren
Geschichte Dieter Schifer eine historisch-kritische Darstellung gewidmet hat'4?. Chroust
gewann dafiir den thm aus der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte nahestehenden Er-
wein Graf von Schonborn-Wiesentheid als ersten Vorsitzenden. In Zusammenarbeit mit
der Universitit, wo Chroust 1920/21 zum ersten Male Dekan der Philosophischen Fa-
kultit geworden war, konstituierte sich die Gesellschaft, in der Chroust als erster Schrift-
fihrer eine fithrende Position einnahm, am 3. Dezember 1921 und gewann zahlreiche
potente Forderer aus Adel, Industrie, Handel und Bankgewerbe, darunter den Grof8kauf-
mann Josef Neckermann. Ziel war es nach den Worten Chrousts, zu verhindern, ,daf§
unser Land im Wettlauf um die geistige Geltung noch weiter zuriickbleibt“14!.

Die folgenden Jahre brachten den Hohepunkt des Ansehens, das Chroust in der Uni-
versitit genoss. Neben Lehrer und Forscher war er in hoherem Mafle als damals iiblich
ein ausgezeichneter Wissenschaftsorganisator; fiir das Studienjahr 1924/25 wurde er, wenn
auch erst im dritten Wahlgang, zum Rektor gewihlt'42. Aber seine Gegner warteten nach
den Worten von Dieter Schifer nur auf eine giinstige Gelegenheit, ihn erneut in Schwie-
rigkeiten zu bringen'#. Diese bot sich im Jahre 1927, als der vom Kellner zum Berliner
GrofShotelier aufgestiegene Curt Elschner, Mitglied der Fordergesellschaft, der Universi-

schichte der ,Wiirzburger Urkunden® in den letzten 150 Jahren, in: Wiirzburger Didzesangeschichtsblitter
16/17 (1954/55) 388ff.; Walter JaroscHKA, Franken in Geschichte und Gegenwart der staatlichen Archive
Bayerns, in: Jb. fiir frinkische Landesforschung 40 (1980) 1ff.

138 Walter Z1EGLER, Die Universitit Wiirzburg im Umbruch (1918-20), in: Vierhundert Jahre Universitit
Wiirzburg (wie Anm. 63) 217.

139 Grundlegend auch fiir das Folgende ist Dieter SCHAFER, Freunde und Forderer der Universitit Wiirzburg.
80 Jahre Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften bei der Universitit Wiirzburg (Stuttgart 2001) 19fF.

140 Ebd.

141 Erster Jahresbericht der Gesellschaft zur Férderung der Wissenschaften bei der Universitit Wiirzburg fiir das
Jahr 1921/22 (Wiirzburg 1922); vgl. SCHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 50.

142 ScHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 19, 73.

143 Ebd. 85.
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tit 80.000 Mark, davon so0.000 Mark zur Errichtung der neuen Sternwarte, 30.000 Mark
fur das kunstgeschichtliche Institut der Universitit spendete und dafiir mit der Ehrendok-
torwiirde der Philosophischen Fakultit belohnt wurde'44. Durch die sozialdemokratische
Presse wurde der Fall in der Offentlichkeit hochgespielt; die Dinge eskalierten, als 1927
und 1928 die Universitit versuchte, durch eine Anderung der Statuten gréferen Einfluss
auf die Gesellschaft zu erhalten, und durch scharfe Attacken Chrousts in einer eigenen
Schrift'4%, die ihm ein Dienststrafverfahren eintrugen'4S. Als Folge stellten sich Graf Schon-
born, der Chroust bislang loyal unterstiitzt hatte, als erster Vorsitzender und dieser als erster
Schriftfithrer 1928 nicht mehr zur Wiederwahl'47. Die Leitung der Gesellschaft ging an den
Regierungsprisidenten als ersten Vorsitzenden tiber, was nicht zu ihrem Vorteil gereichte.!4®
Die Disziplinarkammer beim Oberlandesgericht Bamberg urteilte am 3. April 1930, dass
Chroust sich verschiedener Dienstvergehen schuldig gemacht habe, worauf der der Bayeri-
schen Volkspartei (BVP) angehdrende Kultusminister Goldenberger ihm am 19. April mit
der Versetzung in den dauernden Ruhestand drohte, falls er nicht um seine Emeritierung
einging'%. Chroust nahm damals Kontakte zu allen Parteien aufer der KPD auf und fand
diesmal Unterstiitzung bei den mit der BVP koalierenden Liberalen, die ihn 1901/02 noch
bekidmpft hatten. Fiir die Abgeordneten der bayerischen Deutschnationalen Volkspartei im
Landtag war das Vorgehen des Kultusministers eine ungeheure Verletzung der Disziplinar-
rechte'>®, und deren Vorsitzender Hans Hilpert zeigte seinem Parteifreund Max Buchner,
Nachfolger Henners auf dem Wiirzburger Lehrstuhl, die kalte Schulter, als dieser gegen
Chroust in Miinchen intrigierte. Da der Antrag einiger Mitglieder des Senats der Universi-
tit, diesen zwangsweise in den Ruhestand zu versetzen, auch in der Fakultit keine Mehrheit
fand's! — ein weiterer Beweis dafiir, dass er an der Universitit auch Freunde hatte —, musste
Goldenberger nachgeben: von einer Dienstenthebung oder einer Zwangsemeritierung
wurde wegen der Verdienste Chrousts, unter denen auch die Griindung der Gesellschaft fiir
frinkische Geschichte vom Ministerium aufgefiihrt wurde, Abstand genommen!s2.

144 Ebd. 82ff., 318ff.

145 Anton CuRroOUST, Die Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften bei der Universitit Wiirzburg und ihr
erster Schriftfithrer. Eine Feststellung (Wiirzburg 1928).

146 ScHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 93fF.

147 Ebd. 93fF. Akten dazu in UAWDb, ARS, PA Chroust.

148 Ebd. 107.

149 Abschrift des Urteils und des KMS im NL Max Buchner, Bd. 101, im BAK.

150 Traub an Buchner 17.05.1930, ebd. Vgl. Peter HERDE, Max Buchner (1881-1941) und die politische Stel-
lung der Geschichtswissenschaft an der Universitit Wiirzburg 1925-1945, in: Die Universitit Wiirzburg in
den Krisen der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts, hg. v. Peter BAuMGART (Quellen und Forschungen zur
Geschichte des Bistums und Hochstifts Wiirzburg 58, Wiirzburg 2002) 214f.

151 ScHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 95f.

152 Ministerialschreiben vom 15.07.1930; SCHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 96. Sieche oben Anm. 47.



124 Peter Herde

Wie sehr der gebiirtige Osterreicher Chroust mittlerweile Vertreter einer eigenstindi-
gen frinkischen Landesgeschichtsforschung geworden war, zeigte sich 1925 bei der Neu-
besetzung des Lehrstuhls fiir Mittelalterliche Geschichte und Bayerische Geschichte nach
der Emeritierung Henners. Fakultit und Senat setzten den Wiirzburger Archivar und
Erforscher der frinkischen Landesgeschichte Joseph Friedrich Abert auf die erste Stelle
der Vorschlagsliste, und die Begriindung stammt mit Sicherheit von Chroust: Man miisse
einen Historiker gewinnen, der imstande sei, endlich im Rahmen der bayerischen Geschichte
die diberaus wichtige und seit einem Jahrbundert vernachlissigte frinkische Geschichte zu be-
treiben. Es geht nicht an, die frinkische Geschichte etwa nur als eine Nebensache neben der
altbayerischen Geschichte zu behandeln; eine Vernachlissigung der frinkischen Belange durch
die Universitit konne bewirken, daf§ die schon sehr lebendig gewordene Frankenbewegung
in ungeeignete Hinde kommt und sich dadurch sogar recht unerwiinschte politische Folgen
ergeben konnten'>3. Berufen wurde jedoch durch politische Intervention der Zweitpla-
zierte, der, obschon bald Mitglied der Kommission fiir bayerische Landesgeschichte bei
der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, keine eigentlichen landesgeschichtlichen
Publikationen und schon gar nicht solche zur frinkischen Geschichte aufzuweisen hatte,
der Miinchner Max Buchner!54,

Chroust, der in seinen Vorlesungen entsprechend der Ausrichtung seines Lehrstuhls
die Neuere Geschichte, in Seminaren aber auch die Geschichte des Mittelalters und die
Historischen Hilfswissenschaften behandelte, wurde am 1. April 1934, wie damals noch
iiblich mit 70 Jahren, emeritiert. Dadurch wurde er nicht mehr in die schweren Ausei-
nandersetzungen hineingezogen, die auch die Universitit Wiirzburg in den zwdlf Jahren
der Herrschaft des Nationalsozialismus heimsuchten. Auch sonst taucht sein Name in
den Darstellungen iiber die deutsche Geschichtswissenschaft in der NS-Zeit kaum auf'>s.
Er trat lediglich dem NS-Dozentenbund bei. Seine Frau Johanna aber, die sich, wie wir
sahen, zur Aufgabe gesetzt hatte, die Deutschnationalen mit Mussolini zu verséhnen, trat
1937 der NSDAP bei; Chrousts Sohn Hermann Anton sollte in den USA als Hochschul-
lehrer Karriere machen!s¢,

Chrousts deutschnationale Haltung bedingte gewiss eine Teilidentifikation mit dem
Regime, der er auch gelegentlich verbal Ausdruck verlieh. Eine besondere Affinitdt mit

153 Akademischer Senat der Universitit Wiirzburg an das Bayerische Staatsministerium fiir Unterricht und Kul-
tus, 08.03.1926, UAWD, ARS, PA Max Buchner.

154 Ausfithrlich HERDE, Buchner (wie Anm. 150) 201fF.

155 Vgl. die PA UAWDb, ARS. Chroust wird nicht erwihnt in der ausfiihrlichen Darstellung der Verhiltnisse an
der Universitit Wiirzburg nach 1933 im materialreichen Werk von Helmut He1BER, Universitit unterm
Hakenkreuz 2: Die Kapitulation der Hohen Schulen 1: Das Jahr 1933 und seine Themen (Miinchen u.a.
1992) 175fF,; vgl. auch SCHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 316ff.

156 Siehe oben Anm. 16, und SCHAFER, Freunde (wie Anm. 139) 317.
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dessen Ideologie geht aus seinen Schriften jedoch nicht hervor; sein Alter machte ihn fiir
die radikaleren Nationalsozialisten uninteressant. Nach seiner Emeritierung versicherte
er sich in Streitigkeiten um seine Vorlesungstitigkeit der Unterstiitzung des NS-Studen-
tenbundes, indem er versprach, seine Vorlesungen in den Dienst des Regimes zu stellen.
Vor allem aber genoss er das Wohlwollen des NS-Rektors Ernst Seifert, der ihm bis 1941
zu Auslandsreisen zu Forschungszwecken und zu Kuren verhalf'?”. Die gleichgeschaltete
Presse feierte seinen 70. und 75. Geburtstag. Aus Anlass seines 80. Geburtstags erhielt
er am 27. Mirz 1944 mit Unterstiitzung des Rektors und des NS-Dozentenbundes die
,vom Fiihrer“ verlichene Goethe-Medaille fiir Kunst und Wissenschaft durch den Reichs-
erziechungsminister Bernhard Rust aufgrund von Gutachten seiner Kollegen Eugen Franz

(Wiirzburg) und Walter Kienast (Graz)'*®.

VL

Am 22. Mai 1945 verstarb Anton Chroust, in Wiirzburg ausgebombt, als gebrochener
Mann in Theilheim. Er hat sich, obwohl personlich religids, bis zu seinem Lebens-
ende als ,nicht kirchlich“ bezeichnet!5°. Sein Schicksal ist das eines Sohnes aus kleinen
Verhiltnissen, und noch dazu eines Osterreichers, in einer vorwiegend aus dem pro-
testantischen Biirgertum und der héheren Beamtenschaft stammenden und von deren
Mentalitit geprigten deutschen Professorenschaft'®®. Man kénnte geneigt sein, bei tie-
fer greifender Analyse der hier geschilderten Vorginge, die Erkenntnisse moderner grup-
penpsychologischer Forschung iiber den sozialkognitiven Konsens bei Gruppenbildun-
gen, hier von Professoren, anzuwenden, bei denen soziale, politische und 6konomische
Verhiltnisse, emotionale und rationale Kriterien interagieren und die hiufig evaluative
Komponenten einschlieflen: eine hohe Wertkonnotation der eigenen Gruppe (,fort-
schrittich®, ,innovativ®, ,liberal®) und abfillige Vorstellungen iiber die Fremdgruppe
(,konservativ®, ,methodisch riickstindig®, ,ultramontan®) und mutatis mutandis um-

157 Vgl. das Obige nach dem Personalakt UAWDb, ARS. Uber die Vorginge an der Universitit Wiirzburg nach
1933 vgl. HEIBER, Universitit (wie Anm. 155) 1754

158 Ebd. Zu Kienast vgl. Peter HERDE, Walther Kienast (31. Dezember 1896-17. Mai 1985), in: Walther
KienasT, Die frinkische Vasallitit. Von den Hausmeiern bis zu Ludwig dem Kind und Karl dem Einfilti-
gen, hg. v. Peter HERDE (Frankfurt/M. 1990) XIff. Zu Eugen Franz ausfiihrlich pers., Buchner (wie Anm.
150) 238ff.

159 BiGELMAIR, Lebensliufe (wie Anm. 10) 107. Dort 98f. iiber Chrousts schweres Schicksal und Tod 1945.

160 Vgl. Wolfgang WEBER, Priester der Klio. Historisch-sozialwissenschaftliche Studien zur Herkunft und Kar-
riere deutscher Historiker und zur Geschichte der Geschichtswissenschaft 1800-1970 (Frankfurt/M. u.a.
1984) 71fF. Das gilt, soweit feststellbar, von der Mehrheit der Kollegen Chrousts in Miinchen und Wiirzburg.
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gekehrt'¢!,  Ultramontan® war Chroust ganz sicher nicht, und sein Deutschnationa-
lismus war zu osterreichisch, um ihm zu helfen. Obschon in polemischer Absicht vor-
gebracht, sah der Zentrumsabgeordnete Gerstenberger die tiefer liegenden Griinde der
schweren Auseinandersetzungen wohl richtig, wenn er ,gesellschaftliche” Divergenzen
anfiihrte’s?, bei denen die katholische Konfession Chrousts fiir seine Gegner nur eine
von mehreren negativen Kriterien bildete. Und hinzu kam: er hatte nicht ,gedient®, war
nicht Reserveoffizier und auch daher nicht salonfihig!'®3. Die gefithlsmiflige Ablehnung,
mit der man ihm bereits in Miinchen vielfach begegnete, war neben seiner Veranlagung
verantwortlich fiir ,,die Hirte seines Charakters®, wie es sein Freund Anton Bigelmair
ausdriickte'®4, die ,,durch die schwere Jugendzeit und durch die Widerstinde der spi-
teren Zeit verstirke wurde. So konnte es geschehen, dass er ,bei der Verfolgung seiner
Ziele zuweilen die gebotenen Riicksichten auf Menschen und Verhiltnisse vermissen®
lief§65. In dem geschilderten schweren Streit haben sich der Kultusminister und die
Juristen des Ministeriums korrekt verhalten, die Schuld an den Vorgingen gleichmifSig
verteilt, die Machenschaften der Mehrheit von Fakultit und Senat durchschaut und
Chroust auch wissenschaftlich Gerechtigkeit zuteil werden lassen, indem sie ihn — wie
auch seinen Kontrahenten Forster — zum Ordinarius beférderten; beide haben das in
sie gesetzte Vertrauen spiter voll gerechtfertigt. Mit grofSem Respekt nimmt man dane-
ben das eigenstindige und gerechte Urteil in dieser Sache zur Kenntnis, das Sebastian
Merkle, der selbst in seinen ersten Jahren in Wiirzburg zahlreichen unfairen Angrif-
fen ausgesetzt war'®, und andere Professoren der Minderheit mutig vertraten. Umso
betroffener machen muss hingegen der Mangel an Gerechtigkeitssinn und Augenmafd
der Mehrheit von Fakultit und Senat, darunter eines so vorziiglichen Historikers wie

161 Aus der umfangreichen psychologischen Forschung verweise ich nur auf Henri TajreL, Gruppenkonflike
und Vorurteil. Entstehung und Funktion sozialer Stereotypen (Bern/Stuttgart/Wien 1982) 70ff., 96f.

162 Wie oben bei Anm. 96.

163 In cinem vielfach militaristisch geprigten Umfeld (vgl. oben Anm. 128) hatte es Chroust daher schwer. Vgl.
das Protokoll der Verhandlungen des Ausschusses der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte vom 28.05.1938
in: Dokumente (wie Anm. 47) 241, Nr. 103. Wirtlich sagte Chroust: ,Er sei zwar nie Offizier gewesen, habe
aber aus deren Kodex gelernt, nie das zu tun, was der Gegner wiinscht, und einen angegriffenen Posten nicht zu
riumen.

164 B1GELMAIR, Lebensliufe (wie Anm. 10) 107.

165 Ebd.

166 Theodbald FREUDENBERGER, in: Sebastian Merkle, Ausgewihlte Reden und Aufsitze, hg. v. Theobald
FREUDENBERGER (Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums und Hochstifts Wiirzburg 17,
Wiirzburg 1965) 12ff; Klaus GANZER, Sebastian Merkle (1862-1945), Theologe, in: Lebensbilder bedeu-
tender Wiirzburger Professoren, hg. v. Peter BAUMGART (Quellen und Beitrige zur Geschichte der Universi-
tit Wiirzburg 8, Neustadt a. d. Aisch 1995) 233fF.
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Ulrich Wilcken'®”, die den Streit zweier Kollegen, an dem beide ein etwa gleiches Mafd
an Schuld traf, dazu nutzen wollten, den sozial und weltanschaulich Ungeliebten der
beiden wissenschaftlich schwer zu schidigen und die dariiber hinaus die Angelegenheit
durch Vertrauensbruch, also in rechtswidriger Weise, mit ihren politischen Freunden
dazu nutzten, einen ihnen politisch und ideologisch nicht genehmen Kultusminister zu
stiirzen. Chroust hat auch spiter erbitterte Gegner gefunden, sich aber als Gelehrter und
Wissenschaftsorganisator hohe Verdienste erworben, die auch bald anerkannt wurden,
wenn ihm auch zur Erreichung der héchsten akademischen Ehren die Protektion der
Lobby fehlte. Und schwer wiegt das Urteil eines der bedeutendsten deutschen Medidvis-
ten der 1930er-Jahre, der erst spiter zu Chroust gestoflen war und von ihm in Wiirzburg
promoviert wurde, obschon er ihm weder politisch noch konfessionell nahestand, und
der spiter noch nicht einmal die Wiirde eines Professors erreichte: Carl Erdmann, der
entschiedene und dadurch auf jede Karriere verzichtende Gegner des Nationalsozia-
lismus'®. In der Einleitung der von ihm herausgegebenen Sammlung von Aufsitzen
Chrousts'® schreibt er {iber seinen Lehrer: ,Er vermag wie wenige Menschen das Be-
wusstsein zu haben, dass er nichts durch fremde Protektion, sondern alles durch eigene
Leistung erreicht hat. Seine Kimpfernatur hat im Laufe der Jahre eine lange Reihe von
Widerstinden siegreich zu {iberwinden vermocht. Der Unterzeichnete als sein Schiiler
und einstiger Assistent, der in 15 Jahren von ihm nichts als Gutes erfahren hat, kann

bezeugen, wie Chroust das Sachliche tiber das Personliche zu stellen wusste.

167 Siehe oben Anm. 65.

168 Friedrich BAETHGEN, in: DA 8 (1950) 2511F; ausfiihrlicher DERs., in: Carl Erdmann, Forschungen zur
politischen Ideenwelt des Frithmittelalters. Aus dem Nachlass des Verfassers hg. v. Friedrich BAETHGEN
(Berlin 1951) VIIIff,; Nachdruck pERs., Mediaevalia. Aufsitze, Nachrufe und Besprechungen 2 (Schriften
der MGH 17/2, Stuttgart 1960) 505ff. Erdmann, geb. 27.11.1898 in Dorat, war iibrigens Professorensohn,
hatte evangelische Theologie in Berlin, dann Geschichte in Miinchen und Wiirzburg studiert. Seit 1920 Mit-
arbeiter Paul Kehrs am Preuflischen Historischen Institut in Rom, seit 1932 in Berlin, wo er sich habilitierte,
musste er wegen seiner politischen Haltung seine Dozentur aufgeben und wurde Mitarbeiter bei den MGH.
Am 07.05.1945 starb er in Agram als Soldat an Fleckfieber. BAETHGEN schilderte ihn als Menschen ,,von
seltener Reinheit der Gesinnung und von einer Festigkeit des Charakters, wie man ihr nicht gerade hiufig
begegnet* (DA 8, 252).

169 ErpmaNN, Einleitung (wie Anm. 10) VIII.
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Arthur Stein (1871-1950) und Edmund Groag (1873-1945)

ZWEI JUDISCHE GELEHRTENSCHICKSALE IN WIEN UND PRAG

Leivae Petersen

clarissimae et doctissimae feminae

quae opus Prosopographiae Imperii Romani
iteratis curis pertractandae a Groag et Stein
inchoatum suscepit persequi autem non potuit

ante XX annos mortuae LXXX annos natae
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Unter dem Portrit Arthur Steins, das der ”m-fw/"“-M To, Thossiniedt, 6. 8 193
Maler Max Pla¢ek Anfang Juli 1943 im

Konzentrationslager Theresienstadt (Tere-

zin) angefertigt hat?, stehen Verse des romi-

Abb. 4: Max Placek: Portrit Arthur Steins
(Theresienstadt 1943)

schen Dichters Horaz, die von der Hand des Portritierten stammen: Aequam memento rebus

in arduis servare mentem (Bewahre den Gleichmut im Ungliick). Es ist der Beginn der Ode

1

Viele der hier dargestellten Tatsachen und Ereignisse wurden im Internet und per E-Mail-Korrespondenz
recherchiert. Wesentliche Bedeutung hatten aber mehrere Archivreisen (nach Prag 17.-24.04.2001 und
05.-11.10.2003, nach Wien 15.-25.10.2001 und 13.-23.10.2003). Die Reisen 2001 fanden als Arbeitsstel-
lenleiter der Prosopographia Imperii Romani an der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften
statt; nach der Emeritierung im Jahre 2002 erméglichte das Deutsche Archiologische Institut (= DAI) die
Reisen 2003. Schlieflich konnten mit Mitteln des Forschungsclusters 5 am DAI abschlieSende Reisen 2010
(14.-26.03. nach Wien, vom 06.—16.04. nach Prag) durchgefiihrt werden. — Von vielen Seiten ist dem Au-
tor Hilfe zuteilgeworden. Einzelne Institutionen und Personen sind an entsprechenden Stellen des Beitrags
namentlich erwihnt. Einen ganz besonderen Dank schulde ich Karel Hruza fiir eine ausgiebige redaktionelle
Uberarbeitung, Erginzung der Literaturangaben, Hinweise auf Literatur und thematische Aspekte sowie eine
Uberarbeitung der Stellen zu Steins Deportation und Aufenthalt in Theresienstadt, so auch zum unten zitier-
ten NS-Propagandafilm iiber Theresienstadt.

Insgesamt hat Placek (gestorben 1944 in Sachsenhausen) etwa 550 Portrits gezeichnet, deren Originale sich
in Yad Vashem befinden. Das Portrit Steins wurde unter 70 im Jahre 1994 publizierte Stiicke aufgenommen,
siche Max PLACEK, Double Signature (Jerusalem 1994). Die Reproduktion der Zeichnung in diesem Beitrag

stammt aus dieser Veréffentlichung.
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2,3, die der Dichter an Dellius gerichtet hat, einen Rémer senatorischen Standes, der am
Ende der Republik und unter Kaiser Augustus gelebt hat. Man kann sich gut vorstellen,
dass Stein diese Worte des rémischen Dichters an seinen Freund Edmund Groag gerichtet
haben kénnte, seinen wissenschaftlichen Weggefihrten, den ein dhnlich hartes Schicksal
wie ihn selbst getroffen hat. Beide verband eine gleiche Herkunft, gleiche wissenschaftliche
Interessen und das gemeinsame wissenschaftliche Hauptwerk. Der Herausgeber dieses Ban-
des hat deshalb dankenswerterweise dem Vorschlag des Autors zugestimmt, diese Darstel-
lung als ein Doppelportrit der beiden altdsterreichisch-jiidischen Althistoriker abzufassen?.

2. VORFAHREN UND VERWANDTSCHAFT

Arthur Stein wurde am 10. Juni 1871 in Wien geboren“. Seine Eltern stammen aus Boh-
men: Leopold Stein, der Vater, kam am 12. Februar 1830 in Schénhof (Krdsny Dviir)
auf die Welt, wihrend die Mutter Karoline Pfau am 10. Dezember 1838 in Zbraslawitz
(Zbraslavice) siidlich von Kuttenberg (Kutnd Hora) geboren wurde’. Sie wurden 1860 in
der Pinkas-Synagoge in Prag getraut$, haben sich also vermutlich in Prag kennengelernt.
Zwischen der Heirat und dem Jahr 1865, als die Mutter ein Dienstleistungsvermittlungs-
oder Gouvernanten-Institut in Wien griindete, sind Steins Eltern dorthin verzogen’. In
den Jahren vor seinem Tod war Leopold Stein als ,Lederagent®, also als Vertreter fiir Le-

derwaren titig?. Er starb am 23. August 1892, seine Frau am 26. November 1907, und

3 Leben und Werk der beiden Gelehrten sind bisher kaum gewiirdigt worden: verdffentlichte Nachrufe fiir
Groag fehlen ganz, zu ihm siehe zuletzt Fritz FELLNER, Doris A. CorrADINT, Osterreichische Geschichts-
wissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon (VKGO 99, Wien 2006) 152,
und mit ausfiihrlichem Stemma Klaus WacHTEL, Prof. Dr. Edmund Groag (1873-1945). Zu den Vorfahren
dieses jiidisch-osterreichischen Althistorikers, in: Tyche 25 (2010) 173-183. Zu Stein existieren nur kurze
Wiirdigungen von Karel BERANEK (Eunomia 1 = Listy filologické 5 [1957] Suppl. 81-83), Victor EHREN-
BERG (Historia 1 [1950] 513f.) und Artur BETZ (Anzeiger fiir die Altertumswissenschaft 4 [1951] 193f.).
Laut Geburtsurkunde (Abschrift im Archiv des Jiidischen Museums Prag).

5 Diese Geburtsorte und -daten nach Auskunft der Magistratsabteilung 61 Wien. Nach dem Grabstein (siche
Anm. 9) ist der Vater allerdings am 5. Februar 1830 geboren, wihrend die Mutter am 26. November 1907 im
72. Lebensjahr starb, demnach also 1835 geboren wurde.

6 Trauungsmatrikel Bd. 1857-1864/5 im NA.

7 Im Wiener Adressbuch 1925,2 681, steht: ,Gouvernanten-Institut Stein, Wollzeile 24. Erstrangiges grof3-
tes Placierungsinstitut im Lehr- und Erziehungsfach. Gegriindet 1865. Die Jahrginge 1871 bis 1879 von
»Lehmann’s Allgemeiner Wohnungs-Anzeiger nebst Handels- und Gewerbe-Adrefbuch fiir die k.k. Reichs-
Haupt- und Residenzstadt Wien“ geben als Adresse die Singerstrafle 3 an. Gemif§ der Jahrginge 1872 bis
1875 war Leopold Stein als Baumwollhindler titig.

8 Siehe Lehmanns Wohnungsanzeiger fiir 1887 bis 1892 und das Beerdigungsregister der Israelitischen Kultus-
gemeinde (= IKG) Wien.
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beide fanden ihre letzte Ruhe auf dem jiidischen Teil des Wiener Zentralfriedhofs®. Ar-
thur Stein hatte zwei iltere Schwestern: Olga, geboren 1867, verheiratete Politzer, starb am
25. November 1941 in Wien und scheint nach dem Tod der Mutter das Vermittlungsinstitut
weitergefiihrt zu haben; Ida, geboren 1870, verheiratete Fischl, starb ebenfalls in Wien, wo sie
im Oktober 1909 beerdigt wurde?®.

Edmund Groags Vorfahren stammen aus Mihren: die Eltern Berthold!' und Char-
lotte, geborene Karpeles'?, hatten 1870 in Loschitz (Lostice) geheiratet'? und verlegten
zwischen 1873, als Edmund am 2. Februar in der mihrischen Kleinstadt Prerau (Pierov),
dem Familienwohnsitz, zur Welt kam, und 1876, dem Jahr der Geburt seiner Schwester
Paula in Wien'4, ihren Wohnsitz in die Metropole an der Donau. Groags Vorfahren miit-
terlicherseits weisen eine Reihe beeindruckender Personlichkeiten auf: sie beginnt mit den
Ururgrofivitern Moses Priger-Karpeles'*> und Gerson Buchheim!, die um die Wende vom 18.
zum 19. Jahrhundert bedeutende Rabbiner in Mihren waren. Thre S6hne, Groags Urgrof3vi-
ter Eleazar Karpeles'” und David Buchheim'®, waren ebenfalls mihrische Rabbiner wie auch
Groags Grofivater Elias Karpeles, der schliefilich seit 1881 in Wiens 4. und 5. Gemeindebezirk
amtierte'. Zu den erwihnenswerten Vorfahren Groags sind auch sein Onkel Gustav Karpeles,
ein bekannter Berliner Germanist und Heine-Forscher?’, und Groags Groflonkel, der Germa-

nist und Prinzenerzicher im London der Fontane-Zeit Karl Adolph Buchheim?!, zu zihlen.

9 Grabstelle Abt.19, Reihe 8, Grab 42.

10 Angaben nach den Unterlagen (Geburtsregister, Friedhof) in der IKG Wien (freundliche Auskunft von Frau Weifs)
und Lehmanns Wohnungsanzeiger und Wiener Adressbuch.

11 Eisenbahningenieur, geboren 1842 in Prerau (Auskiinfte NA, und WStLA).

12 Groags Mutter ist mit der Schriftstellerin Belmonte-Groag alias Charlotte Karpeles-Buchheim gleichzusetzen.

13 Trauungsmatrikel von Loschitz und Prerau (freundliche Auskunft von Lenka Matusikovd, NA).

14 Pauline Groag wurde am 19.06.1876 in Wien geboren (Auskunft Frau Weif}, IKG Wien). Auch die jiingeren
Briider der Mutter iibersiedelten schlie8lich nach Wien. Vom ilteren Bruder, dem Germanisten Gustav
Karpeles (1848-1909), abgeschen, sind die jiingeren Briider Rudolf Kars (1854-1919) und Ludwig Karell
(1858-1930), die ebenfalls als Schriftsteller hervorgetreten sind, und der Ingenieur Emil Karell (geboren
1867, 1942 nach Theresienstadt deportiert) in Wien ansissig gewesen.

15 Biographisches Handbuch der Rabbiner 1,2. Die Rabbiner der Emanzipationszeit in den deutschen, béhmi-
schen und grof3polnischen Lindern 1781-1871, bearb. v. Carsten WiLke (Miinchen 2004) Nr. 880.

16 Ebd. Nr. 216.

17 Ebd. Nr. 877.

18 Ebd. Nr. 215.

19 Ebd. Nr. 875.

20 Zu ihm Internationales Germanistenlexikon 18501950 2 H-Q, hg. v. Christoph Ké~16 (Berlin 2003)
893-895; Lexikon deutsch-jiidischer Autoren 13 (Miinchen 2005) 267-281; NDB 11, 295f. (Gerhard WiNk-
LER).

21 Zu ihm Derek Grass in: Exilanten und andere Deutsche in Fontanes London. Charlotte Jolles zum 85.
Geburtstag, hg. v. Peter ALTER, Rudolf Muss (Stuttgarter Arbeiten zur Germanistik 331, Stuttgart 1996)
41-76.
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3. SCHULZEIT

Zu den ersten Schuljahren Arthur Steins und Edmund Groags in der sogenannten Volks-
schule gibt es keine Nachrichten. Diese beginnen erst mit dem Besuch der Mittelschule in
Form einer Oberrealschule oder eines Gymnasiums: 1883 wurde Stein in die 1. Klasse der
Communal-Oberrealschule im 1. Wiener Gemeindebezirk (heute Bundesrealgymnasium
Lise Meitner, Schottenbastei 7—9) aufgenommen. Nach Beendigung der 7. Klasse bestand
er 1890 die Maturititspriifung mit Auszeichnung. Im Einzelnen erhielt er folgende No-
ten: in Deutsch, Franzosisch, Englisch, Geschichte, Mathematik und auch Sport vorziig-
lich, in Naturgeschichte, Geografie und Chemie lobenswert, in Physik, Geometrie und
Zeichnen reichte es nur fiir befriedigend??. Offenbar vermisste Stein aber einen Abschluss
in den klassischen Sprachen und besuchte daher im Schuljahr 1890/91 als Externer die 8.
Klasse des k.k. Staatsgymnasiums im 3. Gemeindebezirk (heute Landstrafler Gymnasium,
Kundmanngasse 20—22). Nach den Schulakten?? folgte er dem Unterricht in den Fichern
Religionslehre, Latein, Griechisch, Deutsch, Geografie und Philosophische Propideutik
mit nicht ganz so gutem Erfolg wie in der Oberrealschule, bestand aber 1891 die Reife-
pritfung wieder mit Auszeichnung?4. Er muss also schon in den Jahren seines Besuchs der
Oberrealschule wohl zusitzlich privaten Unterricht in den klassischen Sprachen erhal-
ten haben. Seine Lehrer am Gymnasium waren fiir Latein Anton Filipsky, in Griechisch
Anton Kunz, in Deutsch und Geografie Jacob Zeidler?>. Am selben Gymnasium war zu
dieser Zeit auch Karl Wessely?, der bekannte Papyrologe, als Lehrer angestellt, dem Stein
zehn Jahre spiter als Supplent am selben Gymnasium wieder begegnen sollte.

Zu Groags Schulzeit lisst sich dagegen lediglich feststellen, dass er 1892 am Staatsgym-
nasium im 4. Wiener Gemeindebezirk maturiert hat: im 7. Jahresbericht dieses Gymna-
siums wird er in der Liste der approbierten Abiturienten genannt. Folglich hat er — den
Besuch von gewdhnlich 8 Klassen vorausgesetzt, vermutlich 1884, also mit elf Jahren, das

Gymnasium zum ersten Mal betreten?”.

22 Angaben aus dem Hauptkatalog der Oberrealschule; Prof. Kréter vom Bundesrealgymnasium Lise Meitner hat
mir freundlicherweise die betreffenden Kataloge kopieren lassen.

23 Direktor Wolf Peschl hat mir freundlicherweise die entsprechenden Unterlagen kopieren lassen.

24 Siehe 22. Jahresbericht des Gymnasiums (1891) 50.

25 Bekannt durch eine zweibindige Deutsch-8sterreichische Literaturgeschichte.

26 Zuihm FELLNER, CORRADINI, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 3) 450. Von diesem Kontakt kénnte Steins
spiteres wissenschaftliches Interesse an Agypten ausgegangen sein (vgl. unten).

27 Im Zweiten Weltkrieg wurden simtliche Schulakten vernichtet, die iiber den Schiiler Groag Niheres berichtet
hitten.
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4. STUDIENZEIT

Unmittelbar im Anschluss an sein zweites Abitur leistete Stein 1891/92 seinen Mi-
litirdienst als Einjihriger ab, wihrend von Groag kein Militirdienst bekannt ist?8. Zu
Weihnachten 1892 erhielt Stein das Patent als Leutnant der Reserve, das im Archiv des
Judischen Museums in Prag aufbewahrt wird. Hier befindet sich auch ein eigenhindig
geschriebener Lebenslauf Steins, in dem es heifSt?*: Vom Herbst 1892 bis 1896 war ich
ordentlicher Student der Philosophischen Fakultit an der Wiener Universitit; ich studierte
hauprsichlich Geschichte bei [Max| Biidinger, Altertumskunde u. Epigraphik bei [Eugen]
Bormann, [Otto] Benndorf u. [Emil] Szanto und Geographie bei [Albrecht] Penck u. [Wil-
helm] Tomaschek?®. Ende Okt. 1897 legte ich in Wien die Lehramtspriifung aus Geographie
u. Geschichte als Hauptfach fiir Mittelschulen ab, am 16. Febr. 1898 wurde ich zum Dr. phil.
promoviert auf Grund einer Dissertation iiber die Quellen von Tacitus’ ersten sechs Biichern
der Annalen.

Zentrum der altercumswissenschaftlichen Forschung und Lehre an der Wiener Uni-
versitit war das Archiologisch-epigrafische Seminar, das 1876 von dem Archiologen Ale-
xander Conze und dem Althistoriker Otto Hirschfeld gegriindet worden war3!. Seit 1877
waren Benndorf als Nachfolger Conzes, seit 1885 Bormann als Nachfolger Hirschfelds
Direktoren des Seminars, zu denen als 3. Direktor Szanto kam, der 1893 zum a.o. Prof.
fiir Griechische Geschichte und Altertumskunde, 1901 zum Ordinarius ernannt wurde.

Zu den Studenten dieser Jahre bei Biidinger und Bormann zihlten auch Harold Stein-
acker®? und Edmund Groag, die beide — in unterschiedlicher Weise und Intensitit — im

28 Zu sciner Entbindung vom aktiven Landsturmdienst siche unten.
29 Mit Anmerkungen wiedergegeben von Klaus WacuTEL, Curriculum vitae, in: Jahresbericht des GRG 3 fiir
das Schuljahr 2005/2006 (Wien 2006) 29-32.

30 Zu Bormann, Biidinger und Szanto siche FELLNER, CORRADINI, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 3)
63, 71f. und 408; Ingomar WEILER, Alte Geschichte, Klassische Archiologie und Altertumskunde, in: Ge-
schichte der ésterreichischen Humanwissenschaften 4. Geschichte und fremde Kulturen, hg. v. Karl Acaam
(Wien 2002) 83-126, hier 86, 94 und 98f.; zu Benndorf ebd. S. 90f. und Hedwig KENNER in: Archiolo-
genbildnisse. Portrits und Kurzbiographien von klassischen Archiologen deutscher Sprache, hg. v. Reinhard
Lurries, Wolfgang ScHIERING (2Mainz 1991) 67f; vgl. auflerdem OBL 1, 70; zu Penck vgl. Karl Albert
ABBE in: NDB 20, 172f;; zu Tomaschek vgl. Albrecht PENCK in: Almanach der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften Wien 52 (1902) 291-295.

Zu Conze siche Adolf BorBEIN in: Archiologenbildnisse (wie Anm. 30) 59f.; zu Hirschfeld Ernst Kor-
NEMANN in: Bursians Biographisches Jb. fiir Altercumskunde (Nekrologe) 44 (1924) 104-116; OBL 2, 332f.
Zum Fach Alte Geschichte in Wien siche jetzt Pavel KoLAR, Geschichtswissenschaft in Zentraleuropa. Die

3

—

Universititen Prag, Wien und Berlin um 1900 1-2 (Geschichtswissenschaft und Geschichtskultur im 20.
Jahrhundert 9, Berlin 2008), hier 2, 293-297.

32 Zu ihm Renate SPREITZER, Harold Steinacker (1875-1965). Ein Leben fiir ,Volk und Geschichte®, in:
Osterreichische Historiker 1900—1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich, Deutschland und der
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spiteren Leben Steins eine Rolle spielten: als Steinacker 1917 an die Deutsche Univer-
sitit Prag berufen wurde und dort ein Jahr die historischen Hilfswissenschaften lehrte,
traf er den einstigen Kommilitonen Stein wieder, der dort seit 1915 als Privatdozent fiir
Griechische und Rémische Geschichte und Altertumskunde wirkte. Stein widmete ihm
einige Jahre spiter seine Arbeit tiber die Reichsbeamten der Provinz Thracia®?. 1941 sollte
Steinacker — Mitglied der NSDAP und Rektor der Universitit Innsbruck — vergeblich
versuchen, eine Deportation Steins aus Prag zu verhindern®’. Mit Groag pflegte Stein
zeitlebens eine enge freundschaftliche Beziehung, deren Hauptcharakteristikum in einem
intensiv gefithrten wissenschaftlichen Gedankenaustausch bestand?> und seine Kronung
in der gemeinsamen Erarbeitung und Herausgabe der zweiten Auflage der Prosopographia
Imperii Romani finden sollte.

§. DIE ERSTEN BERUFSJAHRE

Stein begann seine Laufbahn als Lehrer im November 1897 als Probekandidat am Maxi-
milians-Gymnasium in Wien und setzte sie seit April 1898 als Supplent an verschiedenen
Wiener Gymnasien bis zum Januar 1902 fort*. Eine Unterbrechung fand diese Lehrti-
tigkeit durch eine wissenschaftliche Reise nach Bulgarien, die er im Auftrag der Wiener
Akademie der Wissenschaften als Begleiter Heinrich Hartls?” unternahm. Dabei hatte
er den Bestand an antiken Inschriften im Museum von Sofia aufzunehmen und dann in
Devnya (bei Varna), dem antiken Markianopolis, wo Hartl Ausgrabungen leitete, die epi-
grafischen und archiologischen Funde zu bearbeiten. Das Ergebnis dieser Arbeiten ist in
dem von Ernst Kalinka herausgegebenen Sammelband ,,Antike Denkmiler in Bulgarien®

(Wien 1906) niedergelegt. Eine weitere Studienreise fithrte Stein nach Italien und Sizi-

Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel HrRuza (Wien/Kéln/Weimar 2008)
191-223.

33 Rémische Reichsbeamte der Provinz Thracia (Sarajevo 1920) VI.

34 Siehe unten und den Brief Steinackers im Anhang.

35 Vgl. die Vorworte zu Steins Ritterstand, zu dessen Legaten von Mésien, den Reichsbeamten von Dazien und
schlieflich den Prifekten von Agypten. Letztere sind dem Andenken Groags mit folgenden Worten gewidmet:
»gewidmet ist dieses Buch dem Andenken des teuren Freundes, mit dem mich eine mehr als halbjahrhundert-
lange engste Arbeitsgemeinschaft verbunden hat und dessen unschitzbare Beitrige und Ratschlige ich nun
zum erstenmal in meinen Publikationen schmerzlich vermissen muf3te.“

36 Laut Personalbogen 13.143/39 des Unterrichtsministeriums (NA) war Stein Supplent am Franz-Joseph-Gym-
nasium 1898, am Maximilians-Gymnasium 1899, am Akademischen Gymnasium 1899 und 1901/02 und
schliefllich am k.k. Staatsgymnasium im 3. Wiener Gemeindebezirk; vgl. dazu auch den 32. Jahresbericht
dieses Gymnasiums 1900/1901 (Wien 1901) 17 und 19.

37 Zuihm OBL2, 194.
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lien, Griechenland, Kreta und Kleinasien, die er mit Unterstiitzung durch ein staatliches
Reisestipendium vom September 1899 bis August 1900 unternahm.

Im Januar 1902 wurde Stein provisorischer Lehrer an der Staatsrealschule im 2. Wie-
ner Gemeindebezirk, verzog jedoch 1903 nach Prag, um als wirklicher Lehrer, spiter k.k.
Professor, an der 1. Deutschen Staatsrealschule in Prag?® zu arbeiten. Am 16. Juni 1905
wihlte man Stein wie schon Groag drei Jahre zuvor zum korrespondierenden Mitglied
des Osterreichischen Archiologischen Instituts. Dass die beiden Freunde unterschiedli-
che berufliche Wege einschlagen wiirden, hatte sich bereits frith gezeigt: wihrend Stein
offenbar eine Karriere als Gymnasiallehrer im Auge hatte, trieb es Groag, der bereits 1895
promoviert hatte, wohl eher nicht an die Schule. Bereits von 1894 bis 1898 arbeitete er
auf Vermittlung Adolf Beers® an der Indizierung der ,Historia gestorum generalis synodi
Basiliensis“ des Johannes von Segovia®. Nach den Fasti des Archiologisch-epigrafischen
Seminars arbeitete Groag daneben von 1896 bis 1898 als Stipendiat am Seminar, erhielt
1898/99 das Reisestipendium nach Italien und war nach seiner Riickkehr von 1899 bis
1901 Bibliothekar am Seminar. Im Anschluss daran begann er noch 1901 als unbesoldeter
Volontir an der Hofbibliothek (der spiteren Nationalbibliothek) zu arbeiten?’. Am 7.
Januar 1901, also wohl nicht von ungefihr unmittelbar vor Beginn dieser Tdtigkeit, lief3
sich Groag, damals wohnhaft in der Heumiihlgasse 642, in der Paulanerkirche in Wieden,
der Pfarrkirche zu den heiligen Schutzengeln, taufen und trat damit aus der israelitischen
Kultusgemeinde aus®. Als Grund wird im Konvertitenverzeichnis der Kirche angege-
ben: das lautere Verlangen, der kathol. Kirche anzugehoren, damals wohl eine stereotyp
gebrauchte Formel#4.

Bereits 1902 wurde Groag zum korrespondierenden Mitglied des Osterreichischen Ar-
chiologischen Instituts gewihlt. Seine weiteren Stationen an der Hofbibliothek waren
1903 unbesoldeter wissenschaftlicher Hilfsarbeiter, 1905 besoldeter Hilfsarbeiter, nach-
dem er sich 1904 offenbar erfolglos um eine Stelle als a manuensis an der Technischen
Universitit bemiiht hatte*5; 1906 wurde er Assistent, 1909 Kustosassistent4, 1913 Kustos

38 Vgl. den 43. Jahresbericht der 1. Deutschen Staats-Realschule 1903/04 (Prag 1904) 34-36.

39 Zu ihm OBL 1, 63.

40 Freundlicher Hinweis von Stefan Sienell auf die zugehérigen Akten im Archiv der OAW.

41 Entscheidung des Oberhofkimmerers vom 25.05.1901: Hausakten HB 302/1901; Dienstantritt am 18. Juni:
HB 591/1901, ONB Archiv.

42 Adresse in der Taufmatrikel 1900 fol. 1 Taufeintrag vom 07.01.1901.

43 Auskunft von Frau Weif (IKG Wien).

44 Die Hinweise auf die Taufe Groags und Kopien aus dem Taufregister und dem Konvertitenbuch verdanke ich
Anna L. Staudacher, der dafiir herzlichst gedanke sei.

45 HB 150/1904, ONB Archiv.

46 Ebd. Brief des Oberstkimmerers an die Direktion vom 20.07.1909: HB 1095/1909.
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2. Klasse?7, als der er seit 1917 auch in der Miinz- und Medaillensammlung des Kaiser-
hauses titig war%®. Vom aktiven Landsturmdienst war er auf Antrag der Hofbibliothek
bereits 1915 auf unbestimmte Zeit entbunden worden*®. Trotz seiner bibliothekarischen
Titigkeit und seiner wissenschaftlichen Interessen, die ihren Ausdruck in zahlreichen Auf-
sitzen und Artikeln in Pauly’s Realencyclopaedie der classischen Altertumswissenschaft
(= RE) fanden, verschmihte Groag die Lehrtitigkeit nicht ganz. Wohl in Anbetracht sei-
ner allzu kirglichen Lohnung an der Bibliothek sah er sich nach einer weiteren bezahlten
Beschiftigung um und fand diese bei den bildungshungrigen, vorzugsweise jiidischen hé-
heren Téchtern Wiens. Von 1904 bis 1909 unterrichtet er sie, wie aus seinem Curriculum
vitae in der Personalakte der Universitit hervorgeht, in Geschichte, Geografie, Latein und
Griechisch in den Schwarzwaldischen Gymnasialkursen®, von 1909 bis 1913 in densel-
ben Fichern in den Gymnasialkursen des Cottage-Lyzeums.

An diesen Stationen von Groags Lebensweg werden zumindest teilweise die Konturen
der geistig-kulturellen Umgebung sichtbar, in der er sich zu dieser Zeit bewegt hat, nicht
zuletzt sicher auch dank seiner Mutter, mit der er offenbar zusammengewohnt hat, und
der Briider seiner Mutter, Groags Onkel. In diese Zeit diirfte auch der sogenannte Arnold-
kreis>! gehéren, in dem sich der spiter bedeutende Prager Germanist Josef Korner® und
Groag begegnet sind: Jahrzehnte spiter schrieb Kérner an Groag®: An die Abende im
Arnoldkreis freilich, wo ich Sie kennenlernte, und unsere damaligen Gespriche erinnere ich
mich noch so lebbaft — ich kinnte das Lokal beschreiben, und Nase, Gaumen spiiren noch Duft
und Schmack des Eierpunsches in jenem Ring-Cafe [...]. In diesen Zusammenhang kénnte
auch die Spaf§-Karte im Nachlass Arnolds gehéren, auf der steht®*: Ieh verpflichte mich, an
meinem 70. Geburtstag, also im Jahre 1942, Herrn Dr. Karl Ausserer> eine schine Hose nach

47 Ebd. Brief des Oberstkimmerers vom 25.04.1913; HB 250/1913.

48 Ebd. Antrag Rudolf Miinsterbergs (zu ihm OBL 6, 436), Direktors der Sammlung, vom 27.04.1917: HB
188/1917.

49 Ebd. Brief vom 28.12.1915: HB 441/1915.

50 Eugenie Schwarzwald hatte 1901 die Midchenschule in Wien 1, Franziskanerplatz 5 (spiter Wallnerstr. 9), iiber-
nommen und daraus die nach ihr benannten Schulanstalten mit einem besonderen pidagogischen Profil gegriin-
det. Das Niveau muf§ dank der beschiftigten Lehrkrifte sehr hoch gewesen sein, vor allem auch in kiinstlerischer
Hinsicht.

51 Robert E. Arnold (1872-1938) war 1895-1913 wiss. Hilfsarbeiter und dann Kustos an der Hofbibliothek, seit
1913 wirklicher ordentlicher Professor an der Wiener Universitit; vgl. zu ihm Internationales Germanistenle-
xikon (wie Anm. 20) 47-49.

52 Zu ihm ebd. 974-976.

53 Josef KORNER, Philologische Schriften und Briefe, hg. v. Ralf KLausN1TZER (Gttingen 2001) 391, vgl.
455-457 (ebd. ,Grooz" verlesen fiir Groag).

54 ONB 361/20-6.

55 Oberstaatsbibliothekar an der ONB, vgl. Kiirschners Gelehrtenkalender 1940/41; OBL 1, 38.
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der dann geltenden Mode zu stiften. Dr. Robert Arnold, Freischwimmer, Steuerzahler, Land-
sturmoffiziers-Designierter usw. Dr. Edmund Groag (als Zeuge). Auch Karl Gladt scheint
diesen Kreis zu meinen, wenn er anlisslich des 10o. Geburtstages von Arnold schreibt:
Schon vor dem ersten Weltkrieg hatte Arnold einen Kreis von ,Jiingern um sich geschart, die an
Freitag-Abenden in der Art eines Geselligkeitsvereins erst im Hotel Klomser in der Bankgasse,
spater im Café Magistrat in der Universititsgasse zusammenzukommen pflegten. Von diesem
zweiten Lokal hatte die Vereinigung dann auch den Namen ,Magistrat® angenommen®®.

Im Jahr 1896 wurden schliefSlich die Weichen fiir das wissenschaftliche Titigkeitsfeld
beider Freunde gestellt>”: im dritten Band der RE, der 1897 erschien, sind ab dem An-
fangsbuchstaben C die Artikel zu Personen der rémischen Kaiserzeit von Groag und Stein
bearbeitet, die damit das Erbe von Elimar Klebs und Paul von Rohden angetreten hatten®s.
Dass die jungen Absolventen der Wiener Universitit, von denen der eine im selben Jahr,
der andere erst im nichsten Jahr promovierte, als Mitarbeiter dieses renommierten und
ambitionierten Nachschlagewerkes genommen wurden, zeigt einerseits, dass ihr wissen-
schaftliches Talent bereits deutlich hervorgetreten sein musste, zum anderen, dass sie auf
die Fiirsprache und Forderung ihrer Lehrer — vor allem wohl Bormanns — zihlen konnten.
Thre spdtere wissenschaftliche Produktion hat jedenfalls die Richtigkeit dieser frithen Ent-
scheidung vollauf bestitigt. Und sogar die systematische Aufteilung der zu bearbeitenden
Personen in Senatoren (Groag) bzw. Ritter und Kaiser (Stein) war hier bereits mit einer

Ausnahme (Kaiser Claudius wurde von Groag bearbeitet) vorgenommen worden.

6. DIE PRAGER JAHRE ARTHUR STEINS BIS ZUR EMERITIERUNG 1939

Wihrend der ersten Jahre in Prag lernte Stein seine spitere Frau Flora Utitz>® kennen, eine
Schwester des bekannten Charakterologen und Philosophen Emil Utitz®®. Die Trauung

56 Karl GLADT, Robert Franz Arnold zu seinem 100. Geburtstag, in: Osterreich in Geschichte und Literatur 16
(1972) 482. Die wochentlichen Zusammenkiinfte in der Gastwirtschaft ,Zum Magistrat” erwihnt bereits der
Literaturwissenschaftler Eduard Castle in ,Worte des Gedenkens® bei der Trauerfeier am 24.02.1938, siche
Gedenkblatt fiir Robert Franz Arnold (Privatdruck, Horn [1938]) 8. Auf beide Zeugnisse hat mich freundli-
cherweise Elisabeth Grabenweger (Universitit Wien) aufmerksam gemacht.

57 In seinem Antrag auf Wahl Groags zum korrespondierenden Mitglied der Deutschen Gesellschaft der Wissen-
schaften und Kiinste in Prag schrieb Stein: Seit 1896 ist er (Groag) stindiger Mitarbeiter an der Real-Encyclopd-
die der classischen Altertumswissenschaft [...]. Dasselbe Jahr fiir Steins Beginn der Mitarbeit an der RE wird in
den Dokumenten zu Steins Zulassung zur Habilitation genannt.

58 Klebs und Rohden waren auch — neben Hermann Dessau — Herausgeber der ersten Auflage der Prosopogra-
phia Imperii Romani (Berlin 1897/1898), mit deren Fertigstellung Groag und Stein 1915 betraut werden.

59 Geboren 22.05.1884 in Prag (polizeiliche Meldekartei).

60 Professor fiir Philosophie an der Deutschen Universitit in Prag; zu ihm zuletzt Josef Zumr, Emil Utitz (1883~
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durch den Rabbiner an der Meiselsynagoge, Dr. Alexander Kisch, einen Verwandten Egon
Erwin Kischs®!, fand am 14. Juli 1908 im reprisentativen Hause der Schwiegereltern
statts2, Stein wirkte von 1903 bis 1918 an der 1. Deutschen Staatsrealschule und wohnte
mit seiner Frau in unmittelbarer Nihe seiner Arbeitsstitte. Diese Nihe der Wohnung zum
Arbeitsplatz erscheint als charakteristischer Gegensatz zu Groag, den es eher ins Griine
zog. Etwa ein ganzes Jahrzehnt bis in die Mitte der 1920er-Jahre wohnte Groag in Mauer
bei Wien. Stein dagegen verzog spiter — nach seinem Wechsel an die Universitit — wieder
in die Nihe seiner Arbeitsstitte im Prager Klementinum.

Als k. k. Professor unterrichtete Stein Deutsch, Geschichte und Geografie, und wie es
damals guter alter Brauch bei den Gymnasiallehrern war, vernachlissigte er die wissen-
schaftliche Arbeit nicht: 1915 konnte er sich an der Deutschen Universitit in Prag mit
der Arbeit ,,Untersuchungen zur Geschichte und Verwaltung Agyptens in rémischer Zeit*
habilitieren, die im selben Jahr in Stuttgart gedruckt wurde. Im von Heinrich Swoboda%?,
Anton von Premerstein® und Alois Rzach® unterzeichneten Protokoll des Habilitations-
kolloquiums vom 4. Februar 1915 heil$t es: Dem Herrn Habilitanden wurden folgende
Fragen vorgelegt: 1. Angliederung Agyptens an das romische Reich 2. rechtliche und politische
Stellung der Staatsordnung des Augustus 3. ist die Bezeichnung des Verbiltnisses Agyptens zum
romischen Reich als ., Realunion* zutreffend? 4. die hypomnematismoi und ihre allgemeine
Bedeutung 5. Gliederung des ptolemdischen Agyptens 6. romische Auxiliardiplome; Interpre-
tation eines solchen Diploms (Dessau 1991). Simtliche Fragen wurden vom Herrn Habili-
tanden in durchaus anerkennenswerter Weise, mit grofSer Sachkenntnis und in gefilliger und
SfliefSender Form beantwortet. Seit dem SS 1915 war Stein gleichzeitig Gymnasialprofessor
und Privatdozent fiir Griechische und Rémische Geschichte und Altertumskunde an der
Deutschen Universitit, die Venia docendi hatte das zustindige Ministerium am 30. Mirz
1915 bestitigt. Im gleichen Jahr wurde er zum korrespondierenden, 1917 zum ordentli-
chen Mitglied der Numismatischen Gesellschaft Wien gewihlt.

In das Jahr 1915 fiel aber auch der Beginn von Steins und Groags Arbeit an der Pro-
sopographia Imperii Romani (= PIR), die wohl zu Recht als die wissenschaftliche Haupt-

leistung beider Gelehrter bezeichnet werden darf und von ihnen selbst auch als solche

1956) Asthetiker. Fiir den humanistischen Sinn der Kultur, in: Prager Professoren 1938-1948. Zwischen Wis-
senschaft und Politik, hg. v. Alena Mi§kovA, Monika GLETTLER (Verdff. zur Kultur und Geschichte im
dstlichen Europa 17, Essen 2001) 237-248.

61 Zu ihm Guido KiscH, Alexander Kisch (Halle 1934).

62 Israelitische Trauungsmatrikel Sign. HBMa 2704, Seite 76 Nr. 186 (freundlicher Hinweis von K. Berdnek).

63 Zu ihm Arthur STEIN in: Bursians Biographisches Jb. fiir Altertumskunde (Nekrologe) 55 (1929) 34-57.

64 Zuihm OBL 8, 262f.

65 Zu ihm OBL 9, 353.
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gesehen wurde. Auf Initiative Hermann Dessaus®® wurden die zwei Gelehrten Groag und
Stein — der eine in Wien, der andere in Prag — mit der Fertigstellung der PIR betraut®’:
Die drei bereits 1897 und 1898 erschienenen Binde sollte ein vierter Band mit addenda et
corrigenda sowie Fasten® der wichtigsten Reichsimter komplettieren. Die Wahl Dessaus
war, wie er in seinem Vorschlag an Otto Hirschfeld®® und Heinrich Dressel’® am 29. Mai
1915 schrieb”!, auf die beiden Althistoriker gefallen, weil diese bereits seit 1897 als Mitar-
beiter an der RE die entsprechenden Personenlemmata bearbeiteten und sich damit sowie
durch zahlreiche Verdffentlichungen vor allem in den Jahresheften des Osterreichischen
Archiologischen Institutes in Wien bereits als exzellente Kenner der Materie ausgewiesen
hatten. Auflerdem war Dessau iiber Hirschfeld mit Bormann, dem wichtigsten Lehrer
Steins und Groags, befreundet und hatte dadurch gute Bezichungen zur sogenannten
Wiener Schule”2. Hirschfeld und Dressel, als akademische Kommission fiir die PIR zu-
stindig, brachten den Antrag in der epigrafisch-numismatischen Kommission vor, der
unter Vorsitz Hirschfelds neben Dressel noch Hermann Diels”3, Ulrich von Wilamowitz-
Moellendorff4 und Georg Loeschke”> angehorten. Bereits am 10. Juni 1915 genehmigte
die Klasse den Antrag fiir die Mitarbeit Groags und Steins.

Der urspriingliche Plan eines vierten Bandes der PIR erwies sich jedoch angesichts
des stetig und betrichtlich anwachsenden Materials zunehmend als undurchfiihrbar, so
dass 1926 beschlossen wurde, stattdessen eine zweite, véllig neu bearbeitete Auflage unter
Federfiithrung Steins vorzubereiten.”s Wieder iiberrascht die unkomplizierte Schnelligkeit
der Prozedur: Am 8. Juni schrieb Dessau an Ulrich Wilcken, der seit 1921 als Vorsitzen-
der der nach dem Riicktritt Hirschfelds vom Vorsitz mehrerer Kommissionen gegriinde-
ten Kommission fiir griechisch-romische Altercumskunde amtierte. Am 17. Juni stimmte

66 Zu ihm Hermann Dessau (1856-1931). Zum 150. Geburtstag des Berliner Althistorikers und Epigrafikers.
Beitrige eines Kolloquiums und wissenschaftliche Korrespondenz des Jubilars (Berlin/New York 2009), hg. v.
Manfred G. SCHMIDT.

67 SB Berlin 10.06.1915.

68 Mit dem bereits in der rémischen Republik verwandten Begriff ,,fasti“ werden in der modernen Forschung
meist chronologisch geordnete Verzeichnisse von Amtstrigern vor allem hoher Staats- und Priesterimter be-
zeichnet.

69 Zuihm OBL 2, 332f.

70 Zuihm NDB 4, 111f.

71 Brief im ABBAW;, 11-VIII, 140.

72 Siehe Salomon FRANKFURTER in: Bursians Biographisches Jb. fiir Altertumskunde (Nekrologe) 59 (1933) 102.

73 Zu ihm NDB 3, 646f.

74 Zuihm DBE 10, 494f.

75 Zuihm NDB 15, 61f.

76 SB Berlin vom 08. und 22.07.1926. Dass Stein die Endredaktion hatte, ergibt sich aus dem Briefwechsel zwi-
schen ihm und Wilcken (im ABBAW).
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die Kommission Dessaus Antrag auf Neuauflage der PIR zu, und im Juli genehmigte die
Klasse den Antrag.

Die ersten beiden Binde — die Personen mit den Anfangsbuchstaben A bis C enthal-
tend — wurden von Groag und Stein 1933 und 1936 herausgegeben. Doch 1938 zeichnete
sich ab, dass die Arbeit Groags und Steins an der PIR im Auftrag der Berliner Akademie
immer mehr auf Schwierigkeiten stoflen sollte. Nachdem die Akademie im Januar 1939 die
Zusammenarbeit mit beiden aufgekiindigt hatte, erschien noch der dritte Band 1943, ohne
dass jedoch die Namen Steins und Groags im Titelblatt genannt werden durften; immer-
hin wurden sie in der Praefatio erwihnt, und ihre Namenskiirzel bezeugten die Autoren-
schaft bei jedem Artikel; das hatten Stein und Wilcken sowie Stroux, der im August 1939
die akademische Leitung der PIR iibernommen hatte, offenbar noch arrangieren kdnnen””.

1918 war Stein zum auflerordentlichen Professor fiir romische Altertumskunde und
Epigrafik ernannt worden: Seine k.k. Apostolische Majestiit haben mit Allerhichster Ent-
schlieffung vom 16. Sept. d.J. den Privatdozenten, Realschulprofessor Dr. Arthur Stein zum
aufSerordentlichen Professor fiir romische Altertumskunde und Epigraphik an der Deutschen
Universitiit in Prag [...] allergniidigst zu ernennen gerubt, heifdt es in dem Schreiben aus
dem Wiener Ministerium fiir Kultus und Unterricht an das Dekanat vom 30. Septem-
ber8. Gleichzeitig wurde Stein — neben dem Archiologen Wilhelm Klein und dem Althis-
toriker Heinrich Swoboda — 3. Direktor des 1895 nach Wiener Vorbild gegriindeten Ar-
chiologisch-epigrafischen Seminars, das sich im altehrwiirdigen Klementinum befand”.
Stein trat damit an die Stelle von Premersteins, der nach Marburg gewechselt war. 1919
scheiterte Stein mit einer Bewerbung in Rostock: nach eigenen Angaben im Lebenslauf®°
war er in diesem Jahr in Rostock i. M. im Vorschlag fiir die durch den Abgang [Walter]
Kolbes®' erledigte ordentliche Professur fiir alte Geschichte, an 2. Stelle, hinter Oscar Leuze®.

77 Zu den Vorgingen 1938/1939 um die Kiindigung der Mitarbeit Groags und Steins an der Berliner Akademie
siehe unten.

78 Im UAP, siche dazu auch Pavel KoLAR, Die Geschichtswissenschaft an der Deutschen Universitit Prag
1882-1938: Entwicklung der Lehrkanzeln und Institutionalisierung unter zwei Regimen, in: Universititen
in nationaler Konkurrenz. Zur Geschichte der Prager Universititen im 19. und 20. Jahrhundert, hg. v. Hans
LeMBERG (Verdff. des Collegium Carolinum 86, Miinchen 2003) 85-114, hier 93f. Uber Steins Wirken an
der Deutschen Universitit in Prag unterrichtet zudem KoLAR, Geschichtswissenschaft in Zentraleuropa 1
(wie Anm. 31), siche die Registereintrige.

79 Das Seminar befand sich im so genannten Neuen Kolleg des Klementinums.

80 Vgl. oben Anm. 29.

81 Zuihm NDB 12, 452f.

82 Nachfolger Kolbes in Rostock wurde aber Ernst Hohl (zu ihm Lexikon der DDR-Historiker [Miinchen 2006]
663), wihrend Leuze 1914 einen Ruf nach Czernowitz annahm und nach dem Krieg zunichst in Halle a.d.S.,
schliellich 1921 Ordinarius in Kénigsberg war, vgl. Gnomon. Kritische Zs. fiir die gesamte klassische Alter-
tumswissenschaft 10 (1934) 510-512.
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(In Czernowitz 1914 im Besetzungsvorschlag nach [Johannes] Kromayer®® blof ehrenvoll er-
wihnt.)

1921 empfahl eine Kommission der Prager Deutschen Universitit, bestehend aus den
Professoren Heinrich Swoboda, Samuel Steinherz, Alois Rzach und Hans Hirsch, der
Fakultit, die Beforderung Steins zum ordentlichen Professor beim Ministerium zu be-
antragen. Im zugehorigen Schreiben heiflt es: Stein ist ein guter und gewandter Redner,
dem die Gabe klarer Darlegung in hohem MafSe cignet; es ist daher begreiflich, dass seine
Vorlesungen lebhaften Zuspruch seitens der Studenten finden und es ihm auch gelungen ist, im
Seminar einen Stamm von Leuten heranzuzichen, die tieferes Interesse fiir wissenschaftliche
Arbeit zeigen. Nachfolgend wurde Stein schlieflich im Dezember 1922 zum ordentlichen
Professor ernannt.

Neben seiner Lehrtitigkeit entstand in den folgenden Jahren parallel zur Vorbereitung
des ersten Bandes der PIR Steins nichstes grofSeres Werk ,,Der romische Ritterstand. Ein
Beitrag zur Sozial- und Personengeschichte des romischen Reiches“#4. Dieses Standard-
werk, zu seiner Zeit mit Hochachtung begriifit®®, hat bei aller Abhingigkeit vom damali-
gen Quellenstand bis heute kaum an Bedeutung eingebiifit, zumal es durch kein anderes
Werk bisher richtig ersetzt worden ist. Die Angehorigen dieses, des sogenannten Zweiten
Standes bildeten ja bereits in den allerersten Verdffentlichungen Steins den Gegenstand
seines Interesses®S. Auch seine bereits genannte Habilitationsschrift hatte die ritterlichen
Beamten im kaiserzeitlichen Agypten im Visier, und nicht zuletzt war auch der in der PIR
zu bearbeitende Personenkreis im Wesentlichen so aufgeteilt worden, dass Stein unter
anderem die Ritter, Groag die Personen des Senatorenstandes bearbeitete®”.

1927 wurde Stein zum ordentlichen Mitglied der Deutschen Gesellschaft der Wissen-
schaften und Kiinste in der Tschechoslowakischen Republik gewihlt®. Im selben Jahr
schenkte der Kunstsammler und -hindler Ludwig Pollak der Gesellschaft 35 stadtromi-

83 Zu ihm NDB 13, 75.

84 (Miinchener Beitrige zur Papyrusforschung und antiken Rechtsgeschichte X, Miinchen 1927.)

85 Vgl. die Rezensionen u. a. von Matthias GELZER in: Gnomon. Kritische Zs. fiir die gesamte klassische
Altertumswissenschaft 4 (1928) 47-51; Wilhelm EnssvLin in: Philologische Wochenschrift 48 (1928)
1037-1044; Friedrich MUNZER in: HZ 138 (1928) 97-100; Bernhard KiBLER in: ZRG 61 RA 48 (1928)
651-658); Friedrich CAUER, in: Mitteilungen aus der historischen Literatur (1928) 125-129.

86 ,Aegypten und der Aufstand des Avidius Cassius® (1896), ,Praefecti Aegypti“ (1897), ,Das Todesjahr des
Gardeprifekten Perennis“ (1900), ,Nachlese zur Liste der Prifekten von Agypten (1900), ,, Die Iuridici Ale-
xandreae“ (1901) usw.

87 Vgl. Steins Vorwort zu PIR A% IX.

88 Personalakte im AAVCR; vgl. Alena MiSkovA, Michael NEUMULER, Die Gesellschaft zur Férderung deut-
scher Wissenschaft, Kunst und Literatur in Bshmen (Deutsche Akademie der Wissenschaften in Prag). Mate-
rialien zu ihrer Geschichte (Praha 1994) 365.
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sche Inschriften, die in Steins Seminar im Klementinum als Studienobjekte aufgestellt®
und im Folgejahr von Stein in einer Publikation vorgestellt wurden®. 1928 setzte er sich
als Mitglied einer Kommission, der auflerdem die Klassischen Philologen Carl Ritter von
Holzinger und Alois Rzach angehérten, fiir die Gewihrung eines Druckkostenzuschus-
ses durch die Deutsche Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir das Hannibal-
buch Groags ein, das mit dieser Unterstiitzung 1929 erscheinen konnte; drei Jahre spiter
empfahl Stein zusammen mit [?]°! und Rzach die Wahl Groags zum korrespondierenden
Mitglied der Gesellschaft, und die Wahl erfolgte in der Vollversammlung am 17. Mai
1933 mit 31 von 35 Stimmen®2. Im Studienjahr 1928/9 amtierte Stein als Dekan der
Philosophischen Fakultit. In dieser Eigenschaft verfiigte er im Sommer 1929 die Wieder-
aufnahme des Habilitationsverfahrens des Germanisten Josef Kérner®3. Mit Erlass vom
24. September 1929 wurde die Lehrverpflichtung Steins auf Rémische Geschichte und
Epigrafik erweitert. Fiir das Sommersemester 1930 war er anstelle des nach Jena beru-
fenen Archiologen Camillo Praschniker erneut mit der Fithrung des Dekanats betraut.
1932 stand Stein als ,Rangiltester” an der Spitze einer Kommission, die iiber das
von Kithe Spiegel, der Tochter des renommierten Juristen Ludwig Spiegel®t, einge-
reichte Habilitations-Gesuch entscheiden sollte. Der Kommission gehérten ferner die
Historiker Wilhelm Wostry®>, Victor Ehrenberg®s, Josef Pfitzner®” und Heinz Zat-

89 Ludwig PorLak, Romische Memoiren (Roma 1994) 176; Margarete MERKEL GULDAN, Die Tagebiicher
von Ludwig Pollak. Kennerschaft und Kunsthandel in Rom 1893-1934 (Wien 1988) 67f.

90 Bullettino della Commissione Archeologica Comunale di Roma (1928) 285-306; vgl. auch Viclav MAREK,
Greek and Latin Inscriptions on Stone in the Collections of the Charles University (Praha 1977).

91 Name unleserlich.

92 Akten der Gesellschaft im AAVCR, K. 13.

93 1924 hatte Kérner seine Habilitationsschrift ,Romantiker und Klassiker” eingereicht. Sie war zunichst von
August Sauer abgelehnt worden. Nach Protesten von verschiedenen Seiten erfolgte dann die Wiederaufnahme
des Verfahrens 1929: KORNER, Schriften (wie Anm. 53) 423-445, der 445 Anm. 158 genannte Dekan war
Stein.

94 Zu beiden Gerhard OBERKOFLER, Kithe Spiegel. Aus dem Leben einer altdsterreichischen Historikerin und
Frauenrechtlerin in Prag (Innsbruck 2005).

95 Zu ihm Karel Hruza, ,Wissenschaftliches Riistzeug fiir aktuelle politische Fragen.” Kritische Anmerkun-
gen zu Werk und Wirken der Historiker Wilhelm Weizsicker und Wilhelm Wostry, in: ZfO 54 (2005)
475-526; Nina LoeMANN, in: Wilhelm Wostry und die ,sudetendeutsche Geschichtsschreibung bis
1938, in: Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis XLIV 2004 (Praha
2006) 45-145; pIEs., ,Heimat und Volk®. Der Historiker Wilhelm Wostry zwischen deutschbéhmischer
und sudetendeutscher Geschichtsschreibung, in: Die ,sudetendeutsche Geschichtsschreibung® 1918-1960.
Zur Vorgeschichte und Griindung der Historischen Kommission der Sudetenlinder, hg. v. Stefan AL-
BRECHT, Jiff MAL{R, Ralph MELVILLE (Veroff. des Collegium Carolinum 114, Miinchen 2008) 127-149.

96 Zu ihm Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalender 1976, 604f.

97 Zu ihm Frank HADLER, Vojtéch SusTEK, Josef Pfitzner (1901-1945) Historiker. Geschichtsprofessor und
Geschichtspolitiker, in: Prager Professoren (wie Anm. 60) 105-125.
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schek®® an. Trotz des positiven Gutachtens lehnte die Fakultdt das Gesuch ab®®. Der
Vorgang wirft ein bezeichnendes Licht auf die Krifte, die zu diesem Zeitpunkt an
der Philosophischen Fakultit (wohl exemplarisch fiir die gesamte Deutsche Universi-
tit) mit wechselndem Erfolg einander widersprachen. Am 10. November 1933 wurde
Stein zum Titigen Mitglied des Orientalischen Instituts in Prag gewihlt.

Im September 1938 wurde Stein mit der Leitung des Dekanats der Philosophischen
Fakultit betraut, da sowohl der scheidende Dekan Heinz Zatschek'® als auch der an-
tretende Dekan Karl Maria Swoboda'®! nicht in Prag anwesend waren. Beide gehor-
ten zu jenen 47 (von 105) Prager deutschen Universititsprofessoren, die als iiberzeugte
Sudetendeutsche“ und teilweise auch schon als Nationalsozialisten — wohl aus Furcht
vor Repressalien — wihrend der Hochphase der ,,Sudetenkrise® die tschechoslowakische
Hauptstadt Prag verlassen hatten, um ins ,,Grofdeutsche Reich® zu ,fliichten“1°2. Dass
sich Stein als Professor jiidischer Herkunft nicht den , Fliichtlingen® anschloss, ist vol-
lig verstindlich. Uberraschend ist aber, dass er die Fakultitsleitung iibernahm und da-
mit in gewisser Weise seinen abwesenden Kollegen den Riicken frei hielt. Man kann nur
vermuten, dass er seinem Pflichtbewusstsein als Beamter und seiner deutschnationalen
Einstellung folgte. Wenige Monate spiter, am 17. Dezember, teilte eben Swoboda als
Dekan brieflich dem Professorenkollegium der Philosophischen Fakultit mit, dass sich die
Herren Prof. Dr. Arthur Stein und Prof. Dr. Victor Ehrenberg entschlossen haben, in diesem
Semester ihre Vorlesungstitigkeit nicht mebr auszuiiben. In einer Abstimmung folgten die
Professoren dem Antrag Swobodas, den Archiologen Alois Gotsmich!®? mit der alleini-
gen Direktion des Archiologisch-althistorischen Seminars zu betrauen'®4. Die Vorginge
sind innerhalb der nach dem Miinchener Diktat vom Herbst 1938 intensiv und freiwillig
von den (,arischen®) Universititsmitgliedern betriebenen ,Gleichschaltung® bzw. , Ari-

sierung® der Deutschen Universitit in Prag zu platzieren!®. Die jtidischen Professoren

98 Zu ihm Karel HrRuza, Heinz Zatschek (1901-1965) — ,,Radikales Ordnungsdenken und , griindliche, ziel-
gesteuerte Forschungsarbeit®, in: Osterreichische Historiker (wie Anm. 32) 677-792.
99 Siehe OBERKOFLER, Kithe Spiegel (wie Anm. 94) 68-70 und 114-119 (Gutachten).

100 Sieche Hruza, Zatschek (wie Anm. 98) 708.

101 Zu ihm Sigrid Canz, Karl Maria Swoboda (1889-1977) Kunsthistoriker. Wissenschaftler zwischen Wien und
Prag, in: Prager Professoren (wie Anm. 60) 175-190, und der Beitrag von Alena Janatkovd in diesem Band.

102 Zu diesen Ereignissen Alena M1§xovA, Deutsche Professoren aus den béhmischen Landern. , Fliichtlinge® in
der Zeit vor und nach den Miinchner Verhandlungen, in: Prager Professoren (wie Anm. 60) 27-43.

103 Zu ihm Wolfgang SCHIERING in: Archiologenbildnisse (wie Anm. 30) 266f.

104 AUP.

105 Dazu siche Alena Mi$kovA, Die , Arisierung” an der Deutschen Universitit Prag, in: Wissenschaft in den
béhmischen Lindern 1939-1945, hg. v. Antonin KosTLAN (Praha 2004) 97-106, hier 104-106, sowie
DIES., Die Deutsche (Karls-) Universitit vom Miinchener Abkommen bis zum Ende des Zweiten Weltkrie-
ges (Universititsleitung und Wandel des Professorenkollegiums) (Prag 2007) 58-76, 285-291, bes. 290.
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Stein und Ehrenberg kamen mit ihrem formal freiwilligen Riickzug den zu erwartenden
und dann auch verwirklichten Repressionsmafinahmen nur wenige Wochen zuvor. Als
Stein zum 1. Mirz 1939 nach Erreichung der Altersgrenze in den dauernden Ruhestand
versetzt wurde, unterlag er mit dieser Zwangspensionierung einer antijiiddischen Bestim-
mung der tschecho-slowakischen Regierung vom Dezember 1938%. Ehrenberg konnte
Stein nicht iiberzeugen, so wie er Prag und das deutsche Herrschaftsgebiet zu verlassen,
und zwangsliufig hielten die Jahre im Protektorat Bochmen und Mihren fiir Stein viele
Demiitigungen bereit, die er mit erstaunlicher Kraft iberwand.

Ein Zeitzeuge schrieb tiber den bei Kollegen hoch geachteten und bei Studenten belieb-
ten, wenn auch hohe Anspriiche stellenden Hochschullehrer: Stein [...] war nicht nur ein
sehr gelehrter Mann, sondern auch ein ausgezeichneter Lebrer. Er verlangte allerdings von den
sieben bis zehn Teilnehmern seiner Seminariibungen auch viel und bemerkte zu Studenten, die
auf eine Frage nicht sofort antworteten, stets: ich hitte denn doch gedacht, dass Sie das wissen
werden'®”. Dazu passt eine Anekdote, die sich die Prager Studenten Steins erzihlten: Stein
habe als junger Assistent an der Wiener Universitit einmal Kaiser Franz Joseph I. iiber die
Ausgrabungen von Carnuntum gefiithrt, und als der Kaiser nach einer Einzelheit fragte,
tadelnd geantwortet: Ich hitte denn doch gedacht, dass Majestiit das wissen'®®. Nach Aus-
kunft tschechischer Kollegen war das Verhiltnis des demokratisch und liberal denkenden
Ehrenberg wesentlich besser zu den Kollegen des tschechischen historisch-epigrafischen
Seminars als es der national-konservativ-monarchistische Stein zu den tschechischen Kol-
legen'®® pflegte. Zur Illustration seiner Einstellung sei aus dem ,Gedenkblatt® zitiert, das
Stein anlisslich des 1916 erfolgten Todes Kaiser Franz Josephs 1. verfasst hat!!°:

Kaiser Franz Joseph 1. ist nicht mebr! Fast wie ein Wunder der Natur schien es, dafS der
erhabene Herrscher bis nabe an die iufSerste Grenze menschlichen Hochalters in ungebrochener
Arbeits- und Schaffenskraft gelangen konnte, nachdem er, der Nestor unter den europiischen
Fiirsten, drei Menschengeschlechter an sich vorbeirauschen gesehen, und doch — es war uns allen,

die wir von _Jugend auf seine hochragende Erscheinung immer wieder vor uns zu sehen das Gliick

106 Siehe Ota KoNrRAD, Déjepisectvi, germanistika a slavistika na Némecké univerzité v Praze 19181945 [Ge-
schichtsschreibung, Germanistik und Slavistik an der Deutschen Universitit in Prag 1918-1945] (Praha
2011) 201. Ein Exemplar der Emeritierungs-Urkunde befindet sich in den Akten des Unterrichts-Ministeri-
ums im NA.

107 So Erich Fusskk, Sie lehrten in Prag (Miinchen 1975) 83.

108 Ebd. Dieselbe Anekdote wird auch iiber Eugen Bormann berichtet, siche etwa Elise RicHTER, Summe des
Lebens (Wien 1997) 144f.

109 Jan Burian und Pawel Oliva im Gespriichen mit mir; vgl. dazu auch Josef PETRAN, Néstin d¢jin filozofické
fakulty Univerzity Karlovy v Praze (do roku 1948) (Praha 1983) 298.

110 Jahresbericht der 1. Deutschen Staatsrealschule 1916/17 3-7; vgl. auch Steins Reden als Lehrer zum 60.
Regierungsjubilium des Kaisers ebd. 1908/09, 54 oder seine Festrede zum Namenstag und Geburtstag des
Kaisers ebd. 1910/11 7-10.
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hatten, der Gedanke unfafSbar, dafS derjenige, dessen Personlichkeit wir untrennbar mir dem
Begriff unseres Staates zu verbinden pflegten, nicht mehr unter den Lebenden weilen sollte. Ja,
noch heute zittert in uns die schmerzbewegte Ergriffenbeit nach, die alle Gemiiter durchzuckte,
als die Trauerkunde von dem Hinscheiden des geliebten Monarchen blitzschnell durch alle Gaue
unseres weiten Vaterlandes drang und die bewegliche Totenklage alliiberall erscholl. |...] Drei
Hauptprobleme kann man in der auswiirtigen Politik Osterreichs unter der Regierung des ver-
ewigten Kaisers erkennen : die deutsche, die italienische und die Balkanfrage. Der Ruf nach einer
Vorherrschaft Osterreichs in Deutschland ist im Donner der Geschiitze vor Konigsgriitz verballt.
Aber aus den Rauchwolken und dem Schlachtennebel taucht in immer deutlicheren Umrissen
das erhebende Schauspiel von der treuen Waffenbriiderschaft der nunmebr so innig verbiindeten
Staaten empor. Einen deutschen Fiirsten hat sich Franz Joseph 1. mit Stolz genannt.

Deutlicher als in diesen Gedenkworten konnen die Gesinnung, die geistige Haltung
Steins wohl nicht ausgedriickt werden. Man kann sich vorstellen, dass sich Stein — in
Anlehnung an die letzten zitierten Worte — mit Stolz einen deutschen Professor genannt
hat. Dem kann die Einschitzung Steins zur Seite gestellt werden, die der tschechische
Historiker Viclav VojtiSek postulierte, als er 1966 (unter antideutschen und antijiidischen
Vorzeichen) tiber ehemalige deutsche und deutschjiidische Kollegen referierte: ,[...] die
jidischen Professoren stellten sich ihren deutsch-nationalen Kollegen niemals entgegen,
wie auch immer diese handelten. [...] Dr. Stein, getaufter Jude, stand den Deutschen,
nicht den Tschechen nahe, obgleich er sah und selbst wusste, was die Juden ertragen
mussten und wie seine Stammesgenossen vernichtet wurden. Er wurde zum Ehrenjuden
ernannt, womit er selbst die Bestitigung erhielt, dass er fiir die Faschisten als Deutscher
akzeptabel war, wenn auch nicht als ,reiner’ Deutscher.“11!

Im Vorwort von Steins 1915 in Stuttgart erschienenen ,Untersuchungen zur Ge-
schichte und Verwaltung Agyptens unter romischer Herrschaft heiflt es im August 1914:
,[...] dieses bescheidene Biichlein, vollendet in den Tagen, da sich Millionen von deut-
schen und &sterreichischen Streitern in treuem Waffenbunde ihrer Feinde im Osten, im
Siiden und im Westen zu erwehren im Begriffe sind, [ist] von den schicksalsschweren
Kriegsereignissen nicht ganz unberiihrt geblieben.” Im November 1915: ,Nach mehr als
5/4jahriger Dauer tobt der Weltkrieg mit unverminderter Heftigkeit weiter, wenngleich
unser unerschiitterliches Vertrauen auf ein baldiges ruhmreiches Ende gegenwirtig besser
begriindet ist als jemals zuvor.“

Von der Wirkung der Niederlage im Krieg, des Zerfalls der Habsburgermonar-
chie und der mit der Griindung der Tschechoslowakei zusammenhingenden zeitwei-

111 Siche Karel HRuZA, ,Einige Deutsche habe ich auch wirklich gern empfangen® — Ein Bericht des tschechi-
schen Historikers Viclav VojtiSek aus dem Jahr 1966 iiber Deutsche Fachkollegen in Prag, in: Bohemia. Zs.
fiir Geschichte und Kultur der bohmischen Linder 49 (2009) 96-163, hier 127 und 158.
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lig schwierigen Situation der betroffenen deutschen Bevélkerung auf Stein kann man
sich angesichts fehlender Hinweise kaum eine Vorstellung machen. Doch scheinen ihn
weder diese Ereignisse noch die immer stirker hervortretende antisemitische Atmo-
sphire''? in seiner Titigkeit als akademischer Lehrer und Forscher iiber Gebiihr beein-
trichtigt zu haben, im Gegenteil: ,,Arthur Stein blieb [im Gegensatz zu Ehrenberg] im
Land und arbeitete bis zur letzten Stunde (er soll im Lager Theresienstadt gestorben
sein) [hier irrt der Autor]. Bis 1938 und wahrscheinlich bis zum letzten Hauch fiihlte
er sich mit Leib und Seele der deutschen Nation zugehorig. Fiir nationale Rechte der
Universitit und jedes Studierenden stand er in jeder Kommission, vor jedem Forum
unbeugsam ein. Es war weit mehr als nationalliberale Gesinnung, was ihn an deutschen
Geist und deutsche Sprache, deutsche Kulturgemeinschaft und -iiberlieferung band. Er
hat, er hitte durch dick und diinn zu seiner Fakultit gehalten, er hitte niemals wider
sie streiten kénnen — so beschwort das Gedichtnis der Fakultdt allzeit die Erinnerung
an Arthur Stein als einen ihrer Unverlierbaren.“ So schrieb ein Kollege, der 1928-1938
mit ihm in der Fakultit gesessen hatte, voll anerkennender Hochachtung zwei Dezen-
nien danach!'?; nur dass dieser Kollege, Herbert Cysarz, selbst zu den iiberzeugten
Nationalsozialisten unter den Prager Lehrenden zihlte, gibt dessen spiten Lob einen
bitteren Beigeschmack!!4.

Viktor Bassler, der Anfang der 1930er Jahre zu Steins Studenten zihlte, erinnerte sich:
»Als Examinator stellte Prof. Stein hohe Anforderungen. Er wufite jedoch in seinen Vor-
lesungen, in denen er seine Horer durch Zwischenfragen zur Mitarbeit anzuregen pflegte,
und in seinen stets gut besuchten Seminariibungen manch jungen Studenten zur wissen-
schaftlichen Arbeit auf dem Gebiete der Altertumskunde zu gewinnen, und wer einmal
ernstes Interesse dafiir gezeigt hatte, konnte mit unermiidlicher Férderung rechnen. [...]
Seine ungeheuere Vitalitit, begleitet von einer eisernen Gesundheit, die ihm trotz der
schweren KZ-Jahre bis ins hohe Alter erhalten blieb, kam uns jungen Studenten beson-
ders auf einer mehrwochigen Studienreise nach Rom, Neapel und Pompeji (1931) zu
Bewuf3tsein, auf der er als Sechzigjihriger den Teilnehmern die Antike an Ort und Stelle
so temperamentvoll und nachdriicklich vor Augen fiihrte, daff ich bei meinem nichsten

112 Vgl. beispielsweise die Proteste deutschnationaler bzw. vélkischer Studenten gegen den zum Rektor fiir das
Studienjahr 1922/23 gewihlten Historiker Samuel Steinherz, siche Peter ARLT, Samuel Steinherz (1857—
1942) Historiker. Ein Rektor zwischen den Fronten, in: Prager Professoren (wie Anm. 60) 71-104, hier
73-97, und Gerhard OBERKOFLER, Samuel Steinherz (1857-1942). Biographische Skizze iiber cinen altds-
terreichischen Juden in Prag (Innsbruck 2008) 73-100.

113 Herbert Cysarz, Zehn Jahre Prag, in: Grenzfall der Wissenschaft: Herbert Cysarz, hg. v. Rudolf Jaun
(Frankfurt/M. 1957) 107.

114 Siehe Peter BECHER, Herbert Cysarz (1896-1985) Germanist. Seine Prager Universititsjahre, in: Prager
Professoren (wie Anm. 60) 277-297, hier 286-297.
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Besuch in Rom — 22 Jahre spiter ! — nun selbst als Leiter einer Schulklasse vor dhnlichen
Aufgaben stehend, noch davon zehrte.“115

Von Steins Wirken in der Fakultit und an der Universitit abgesehen, darf man in ihm
aber wohl eher einen typischen Vertreter der apolitischen Professoren vermuten. Auch fiir
einen intensiveren Kontakt zur kulturell damals in der Stadt an der Moldau so reichen
Szene fehlen konkrete Hinweise. Gleiches scheint auch cum grano salis (auf den kulturel-
len Hintergrund im Leben Groags, den die Familie seiner Mutter gebildet haben diirfte,
ist bereits hingewiesen worden) fiir Groag zu gelten. Dieser habilitierte sich 1918 mit
der in Linz gedruckten Schrift ,Studien zur rémischen Kaisergeschichte®. Am 5. Mirz
1919 hielt er seinen Probevortrag iiber , Die Zusammensetzung des Senats in der Zeit des
Prinzipats“ und wurde wenige Wochen spiter vom Ministerium als Privatdozent besti-
tigt. Seit dem 9. April 1921 war Groag Leiter der Katalogisierungsabteilung der Druck-
schriftensammlung!'S. 1923 wurde aus der Hof- die Nationalbibliothek in Wien, deren
neuer Direktor Josef Bick an die Stelle des pensionierten Othmar Doublier!'” Groag zum
provisorischen Leiter der Druckschriftensammlung machte''®. Bei den gegensitzlichen
Charakteren beider war es eigentlich nur eine Frage der Zeit, bis es zum offenen Konflike
zwischen dem 1925 zum Oberstaatsbibliothekar ernannten Groag und Bick — seit 1926
Generaldirektor der Bibliothek — kam. Der Konflikt brach 1930 offen aus und endete
mit der Absetzung Groags als Leiter der Druckschriftensammlung am 3. Juli 1931'°. Er
sollte stattdessen einen Katalog der Rara, Unica und Luxusdrucke der Sammlung herstel-

len'?°. Gegen diese véllige Kaltstellung waren die Einspriiche Groags beim Ministerium

115 Zitiert aus einem von Bassler verfassten Gedenkblatt anlisslich des 100. Geburtstages von Stein, dessen
Kenntnis ich Martin Sicherl, einem weiteren Schiiler Steins aus dieser Zeit, verdanke: Sicherl (1914-2009)
hatte nach einer Dissertation zu den griechischen Zauberpapyri (Prag 1937) auf Empfehlung Steins das itali-
enische Reisestipendium erhalten (briefliche Mitteilung).

116 Dazu und zu dem Folgenden vgl. Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek 1: Die Hofbibliothek
(1368-1922), hg. v. Josef STumMmmvoLL (Wien 1968), 2: Die Nationalbibliothek 1923-1967, hg. v. Josef
StummvoLL, Rudolf FIEDLER (Wien 1973). Zu Groag als Leiter der Katalogisierung ebd. 1 589.

117 Er nahm hochbetagt 1945 an der Beerdigung Groags teil, siche unten.

118 Siehe dazu Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek 2 (wie Anm. 116) 32: ,,Obwohl Groag [...]
zumindest seit den Promemoria von 1919 zu Bick in Opposition stand, ernannte ihn dieser dennoch [...]
zum provis. Leiter (NB 50 u. 1145/1923). Groag, u.a. Professor fiir Alte Geschichte an der Universitit, der
nur seinen Studien iiber romische Epigraphik lebte, war ein stiller, weltfremder Gelehrter, der sich bei den
Beamten der Sammlung nicht durchsetzen konnte und Wachs in den Hiinden hirterer Charaktere war. Er
lehnte alle Reformen, die die Zeit erforderlich machte, grundsitzlich ab. Bicks vitale Durchschlagskraft und
Energie waren ihm verhasst, und er trat allen Plinen einer Neugestaltung der Palatina zu einer modernen
Gebrauchsbibliothek mit offener und versteckter Ablehnung entgegen.

119 Dementsprechend fehlt Groag auf dem Geburtstagsfoto zu Bicks 50. Geburtstag, siche Geschichte der Oster-
reichischen Nationalbibliothek 2 (wie Anm. 116) Abb. 3.

120 Diese Anordnung Bicks (NB 1336/1931) ist abgedruckt ebd. 84.
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erfolglos; am Ende wurde er im September 1932 im Rahmen des wegen Sparmafinahmen
vorgenommenen Stellenabbaus in den zeitlichen, 1936 in den endgiiltigen Ruhestand
versetzt'?!. Den Titel eines Hofrats hatte Groag bereits 1924 erhalten'??, war 1925 mit
dem Titel eines a.o. Professors ausgezeichnet und 1933 zum korrespondierenden Mitglied
der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste in Prag gewihlt worden'?3.

Im privaten Leben Groags hatte es bereits einige Jahre zuvor einschneidende Verinde-
rungen gegeben: Am 17. Januar 1928 war seine Mutter gestorben, mit der er anscheinend
innig verbunden gewesen war. Kurz zuvor, am 8. Januar, hatte er Alberta Schaschek ge-
heiratet'?4. Es war eine spite Heirat, denn Groag war bereits 55 Jahre alt, wihrend Berta
52 Jahre zihlte'?. Ein mit Groags Frau verbundenes Ritsel gibt ein Testament auf, das
Groag sechs Jahre nach der Heirat verfasst hat und in dem seine Frau mit keinem Wort
erwihnt wird'?6. Erkldrungen fiir diese auffallende Tatsache miissen mangels konkreter
Anhaltspunkte ins Reich der Spekulation gehéren. Das Testament enthilt auch einen
sehr beachtenswerten Hinweis auf die Personlichkeit Groags. Es werden darin nimlich
Schriften Groags zum Tierschutz genannt. Im Katalog der ONB finden sich nun interes-
santerweise unter Groag, Edmund II (also dort nicht als identisch mit Nr. I angesehen)
zwei Arbeiten von 1929 mit den Titeln ,,Die Barbarei des Hundefanges“ und ,,Das Elend
der Kettenhunde®. Es handelt sich dabei um zwei Vortrige, die Groag auf dem Internati-
onalen Tierschutzkongress hielt, der vom 12. bis 17. Mai 1929 in Wien stattfand. Aus den
Kongtressakten ergibt sich auch, dass Groag Vizeprisident des Wiener Tierschutzvereins
war; 1931 bis 1933 ist er als Mitglied des Vereinsvorstands in der Zeitschrift , Tierfreund®
genannt. Groag schrieb auch den Beitrag ,Ein Tierfreund im klassischen Altertum®, mit
dem er den griechischen Schriftsteller, Popularphilosophen und Verfasser von Biografien
Plutarch meinte!?’.

Der kimpferische Ton, mit dem Groag gegen die staatlichen Hundefinger und das
Anketten von Hunden Partei ergriff, fillt ebenso auf wie das starke Mitgefiihl fiir die Tier-

welt. So wundert es nicht, dass Groag bei Plutarch vegetarische Tendenzen entdeckte, und

121 Vgl. zu diesen Vorgingen ebd. 34f.

122 Beantragt am 11.07.1924: NB 1073/1924, ONB Archiv.

123 Der Vorschlag zur Professorenernennung findet sich im UAW, PA Edmund Groag. Dass die Ernennung auch
tatsichlich erfolgt ist, geht aus einem Schreiben des Unterrichtsministeriums an das Rektorat der Universitit
Wien vom 22.04.1938 hervor, in dem unter den beurlaubten Professoren auch der tiz.a.0. Prof. Edmund
Groag verzeichnet ist. Zur Mitgliedschaft von 1933 siche oben.

124 Trauungsbuch des Pfarramtes Ober-St. Veit in Wien, Tom XIII-N, fol. 53.

125 Alberta, Tochter von Jan Sasek und Katharina Obrovnd (?), wurde am 15.04.1876 in Prag geboren und verzog
1907 nach Wien (Auskunft des Kreisarchivs in Deutschbrod).

126 Das Testament befindet sich in der ONB, Handschriftenabteilung; Kat.-Nr. Cod. Ser. 23698.

127 Osterreichischer Tierschutzkalender 3 (1930) 62—64. Zu Plutarch siche PIR P2 526; RE 21 (1949) 636-962
= Konrad Z1EGLER, Plutarch von Chaeronea (Stuttgart 21964).



Arthur Stein (1871-1950) und Edmund Groag (1873-1945) 149

man ist versucht, auch bei Groag diese zu vermuten. Auf jeden Fall waren der Tierfreund
Groag und der Althistoriker und Bibliothekar Groag ein und dieselbe Person'2®.

7. UNTER DEN NATIONALSOZIALISTEN

1938 zeichnete sich ab, dass die weitere Arbeit Groags und Steins an der PIR im Auftrag
der Berliner Akademie auf Schwierigkeiten stoffen wiirde. Am 21. November schrieb Ul-
rich Wilcken!?® an Ernst Heymann, den Sekretar der Philosophisch-historischen Klasse
unter anderem!3°: Zu meinem groffen Bedauern muf ich Ihnen mitteilen, daff ich wegen der
Zukunft unserer Prosopographia imperii Romani in grofSter Sorge bin. Die beiden Herren, die
sie bearbeiten, Prof. Arthur Stein (Prag) und Prof. Edmund Groag (Wien) sind Nichtarier.
Vom Ersteren wufSte ich es schon immer, vom Zweiten erfubr ich es erst in diesen Tagen. Es
wurde mir bestitigt durch ein Telephongesprich mit unserem neuwen Beamten, Herrn Prof.
[Helmuth] Scheel'3', der u.a. erwibnte, daff es ihm aus diesem Grunde nicht miglich sei, die
beiden Herren zum Bericht iiber ibre Jahresarbeit aufzufordern. Damit steht die Akademie vor
schweren Entscheidungen. Dementsprechend durften Groag und Stein ihre Arbeitsberichte
nicht mehr direkt an die Akademieleitung schicken, sondern mussten dem Kommissions-
vorsitzenden Wilcken Bericht erstatten, der Stein diesbeziiglich am 2. Dezember 1938
geschrieben hatte'32: Ich michte Sie bitten, den Bericht iiber die diesjibrige Titigkeit an der
Prosopographie als Unterlage fiir meinen Bericht fiir die nichste Friedrichsitzung dieses Mal
an mich direkt zu schicken. Zugleich muf ich Ihnen nach Riicksprache mit unserem Sekretar,
Prof: Heymann, zu meinem grofSen Bedauern mitteilen, dass nach der Lage der jetzigen Ge-
setzgebung Ihre und Herrn Groags Mitarbeit an der Prosopographia Imperii Romani voraus-
sichtlich nicht fortgesetzt werden kann.

Stein reagierte tief betroffen und schrieb in seiner Antwort'33: Nicht obne tiefe innere
Bewegung habe ich Ihre Mitteilung empfangen, daf§ unsere Mitarbeit an der Prosopographie
voraussichtlich nicht fortgesetzt werden kann. Denn mit dieser Aufgabe, die ich wohl obne
Ubertreibung als mein Lebenswerk bezeichnen darf, war ich und war Groag durch jahr-

128 Bereits in Wer ist Wer? Lexikon der 8sterreichischen Zeitgenossen, hg. v. Paul EM6D1, Robert TEIcHL
(Wien 1937) 124, ist zu Groag angegeben: , Arbeiten auf dem Gebiete der Geschichte und Kultur des
Altertums und des Tierschutzes“.

129 Zu ihm Wilhelm ScHuBART in: Gnomon. Kritische Zs. fiir die gesamte klassische Altercumswissenschaft 21
(1949) 88-90; Matthias GELZER in: Jb. DAW Berlin 1946-1949 (1950) 244-251.

130 ABBAW;, II-VIII, 141. Uber die Angelegenheit gibt es einen Gedankenaustausch zwischen Wilcken und
Heymann.

131 Seit 1939 Direktor der Preuflischen Akademie der Wissenschaften.

132 ABBAW;, II-VIII, 141.

133 Ebd. Brief vom 14.12.1938.
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zehntelange, in liebevoller Hingabe geleistete Arbeit innerlich so innig verbunden, wie dies
nicht alltiglich vorkommt. Und die Urteile in den Fachzeitschriften aller Nationen haben so
giemlich einmiitig gezeigt, dafS unsere Leistungen der Akademie nicht zur Unebre gereichten.
Besonders nahe geht mir auch, dafs ich mit dem Aufhiren unserer Mitarbeit den Vorzug und
die Freude nicht mehr geniefen soll, mit Ihnen, hochgeschitzter Herr Geheimrat, in regelmi-
[figer und sozusagen amtlicher Verbindung zu stehen |...].

Im Januar 1939 erfolgte die offizielle Kiindigung des Vertragsverhiltnisses'?4. Die Re-
aktionen der Betroffenen in Prag und Wien unterschieden sich voreinander: Stein er-
klirte, dass er die Beendigung des Vertragsverhiltnisses |...] mit schmerzlichem Bedauern
gur Kenntnis nimmt und bereit sei, seine Materialsammlung zu den restlichen Personen
der Prosopografie der Akademie gegen ein angemessenes Honorar zur Verfiigung zu stellen;
auflerdem wiinschte er der von der Akademie betreuten Prosopographia imperii Romani, die
uns beiden, Groag und mir, als eine Lebensarbeit ans Herz gewachsen ist, auch nach unserem
Ausscheiden einen gedeihlichen Fortgang und besten Erfolg'?>. Groag dagegen antwortete
kurz und kiihl und lehnte eine Ubergabe seiner Materialsammlung ab'3¢. An dieser ab-
lehnenden Haltung konnte auch der Freund aus Prag, den die Akademie um Vermittlung
gebeten hatte, nichts dndern: Ich habe Groag von Threm bzw. der Akademie Verlangen, das
gesamte Material abzuliefern, Mitteilung gemacht und ihn zu bestimmen gesucht, diesem Ver-
langen zu entsprechen, so wie ich selbst dazu bereit bin. Leider ist es mir nicht gelungen, mei-
nen Freund wmzustimmen : Er bebarrt auf seiner Weigerung und so trennen sich in unserer seit
Jahrzehnten gemeinsamen Arbeit unsere Wege'¥”. Man spiirt Resignation und Enttiduschung
hinter diesen Worten; auf der anderen Seite beeindrucke die loyale Haltung tief, die Stein
der Akademie gegeniiber einnahm, wenn er vor allem das Wohl des an der Akademie
herausgegebenen Werkes im Auge hatte.

Trotzdem wurde von Prag aus weiter gegen ihn intrigiert. Der kommissarische Gaudo-
zentenbundsfiihrer Konrad Bernhauer'3® schrieb am 6. Juni 1939 an die PreufSische Aka-
demie der Wissenschaften'?®: Laut uns vorgelegtem Schreiben vom 15. Mai d.]. des einstigen
Professors der Universitiit Prag Dr. Arthur Stein an Herrn Dozenten [Willy Johann] Hiittl soll
der Erstgenannte, obzwar er Jude ist, von der PreufSischen Akademie der Wissenschaften be-
auftragt worden sein, den dritten Band der Prosopographie herauszugeben. Wir erachten es fiir
vollkommen untragbar, dass heute noch der Jude Stein im Auftrag der PreufSischen Akademie
der Wissenschaften mit einer wissenschaftlichen Arbeit betraut wird. Da wir nicht annehmen

134 Ebd. gleichlautende Briefe Heymanns an Groag und Stein vom 09.01.1939.
135 Ebd. Brief Steins an Heymann vom 18.01.1939.

136 Ebd. Brief Groags an die Akademie vom 16.01.1939.

137 Ebd. Brief Steins an Heymann vom 15.02.1939.

138 Zu ihm Kiirschners Deutscher Gelehrtenkalender 1940/41; 1950; 1961.
139 ABBAW, II-VIII, 141; eine Abschrift befindet sich im UAP.
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kinnen, dass Stein einen solchen Aufirag bekommen hat, bitten wir um Mitteilung des Sach-
verhaltes. Im Antwortschreibens an den Reichsminister fiir Wissenschaft, Erziehung und
Bildung wird auf die schon im Januar erfolgte Auflésung des Vertragsverhiltnisses und die
bereits im Druck befindliche 1. Hilfte des 3. Bandes (D-F) sowie die Vorbereitung der
Materialsammlung zur Ubergabe durch Stein an die Akademie verwiesen'4°. Der gesamte
Vorgang war wohl, wie aus dem Schreiben Bernhauers hervorgeht, dem intriganten Be-
treiben Hiittls'#! geschuldet, der schliefSlich auch die Nachfolge Steins antreten konnte!2.

Am Fortgang der PIR-Arbeiten ist, vom Erscheinen des 3. Bandes abgeschen, in den
Jahren des Krieges nichts Substanzielles zu verzeichnen. Bevor Johannes Stroux die aka-
demische Leitung der PIR tibernahm, war zunichst Josef Keil in Wien und nach dessen
Absage und auf dessen Vorschlag Ernst Hohl in Rostock die Fortsetzung der PIR angetra-
gen worden. Keil hatte in einem Brief an Wilcken vom 10. Mirz 1939 unter Hinweis auf
andere Verpflichtungen (Tituli Asiae Minoris), Hohl in einem Brief vom 23. Mirz unter
Hinweis auf fehlende Literatur in Rostock abgelehnt!43. Nachdem die Akademie im Januar
1939 die Zusammenarbeit mit den beiden jiidischen Gelehrten aufgekiindigt hatte'44, ar-
beitete Stein trotzdem unermiidlich weiter, obwohl ihm der Zugang zu Universitit und Bi-
bliotheken untersagt war, wie einer seiner Schiiler sich erinnert, der ihn wochentlich in der
Wohnung besuchte und mit der gewiinschten Literatur versorgte!#. So konnte Stein zwei
bedeutende prosopografische Arbeiten zu den Statthaltern der mésischen und dakischen
Provinzen abschlieffen und mithilfe seines Freundes Andreas Alféldi in den von diesem
herausgegebenen Dissertationes Pannonicae in Ungarn verdffentlichen'4S.

Steins Lage wurde — wie die aller Juden im Herrschaftsbereich der Deutschen — im-
mer unertriglicher und gefihrlicher. Als im Oktober 1941 die Registrierung der Prager

140 Ebd.

141 Ungenau ist Alena Mi§kovA, Die Deutsche Universitit im Zweiten Weltkrieg, in: Universititen in nationa-
ler Konkurrenz (wie Anm. 78) 177-193, hier 181: ,,Als er [Konrad Bernhauer] entdeckte, daf§ der ehemalige
Professor an der Deutschen Universitit Prag Arthur Stein im Auftrag der Preuf8ischen Akademie der Wissen-
schaften in Prager Archiven forschte, meldete er an die Akademie und an den Reichsprotektor [...].“ Ahnlich
DIES., ,Arisierung” (wie Anm. 105) 100; p1ES., Deutsche (Karls-) Universitit (wie Anm. 105) 68.

142 Zu ihm ebd. 280 und 303; vgl. auch Kiirschners Deutschen Gelehrtenkalender 1940/41. Wie mir Jan Burian
(Prag) berichtete, soll Hiittl bei der Flucht vor der Verhaftung oder bei dem Versuch, die Miinzsammlung
beiseitezuschaffen, 1945 erschossen worden sein; die Angaben bei Deutsche Geschichtswissenschaft nach
dem Zweiten Weltkrieg (1945-1965), hg. v. Ernst ScHuLIN (Schriften des Historischen Kollegs 14, Miin-
chen 1989) 65 mit Anm. 3 sind also zu korrigieren.

143 Beide Briefe im ABBAW, II-VIII, 141.

144 Offizielle Lésung des Vertrages durch Brief des Vizeprisidenten Heymann vom 09.01.39; ebd.

145 So der damalige Student Herbert Bujnoch in seiner Abschiedsrede als Studiendirektor 1977 in Krefeld. Dr.
Bujnoch danke ich herzlich fiir eine Kopie.

146 Die Legaten von Moesien (Budapest 1940) ; Die Reichsbeamten von Dazien (Budapest 1944).
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Juden begann, drohte auch ihm, seiner Frau und auch Schwager und Schwigerin die
Deportation. Auf irgendeine Weise musste die Kunde von der existenziellen Bedrohung
Steins an dessen Freund Harold Steinacker!4?, Rektor der Universitit in Innsbruck und
iiberzeugten Nationalsozialisten, gelangt sein, der sich in einem Brief vom 21. Oktober
1941 an seinen Amtskollegen in Prag, Wilhelm Saure, Rektor der Deutschen Universitit,
wandte. Steinacker bat Saure aus persénlichen und wissenschaftspolitischen Griinden
und unter Hinweis auf bestimmte Arbeiten Steins!“®, sich fiir diesen einzusetzen und
eine Deportation zu verhindern'®®. Das Ehepaar Stein entging den im Oktober und No-
vember 1941 vollzogenen Deportationen von Prager Juden nach £6dZ und damit einem
fast sicheren Todesurteil'*°. Im Sommer 1942 wurde das Paar jedoch deportiert und kam
am 6. Juli mit einem Transport von ungefihr 1000 Personen aus Prag im Konzentrations-
lager Theresienstadt an'>'. Ob bei diesen Vorgingen der Brief Steinackers von Bedeutung
war, ob also Saure, Jurist und SS-Oberfiihrer, fiir Stein titig geworden ist, kann derzeit
nicht schliissig beantwortet werden; ein dhnliches Bittgesuch, das er zu derselben Zeit
erhalten hat, lief§ er héchstwahrscheinlich ohne weitere Reaktion zu den Akten legen;
die Bittstellerin wurde nach £6dz deportiert und ermordet!>2. Allerdings diirfte das Ge-
such Steinackers wegen der Stellung seines Verfassers von nicht zu unterschitzendem Ge-
wicht gewesen sein. Zumindest kann festgehalten werden, dass Steinacker aus ehrlichen

147 Stein und Steinacker, der 1893—1897 in Wien Geschichte studiert hatte, kannten sich seit dem Studium und
waren miteinander befreundet. Steins ,,Rdmische Reichsbeamte der Provinz Thracia“ (1920) sind Steinacker
gewidmet, vgl. das Vorwort, S. VI

148 Siehe Anm. 146.

149 Der Brief ist im Anhang wiedergegeben.

150 Siche Alfred GoTTwaLDT, Diana ScHULLE: Die ,Judendeportationen® aus dem Deutschen Reich 1941—
1945 (Wiesbaden 2005) 52—83 und 444f.

151 Laut Deportationskarten in der Jidischen Gemeinde Prag. Siche auch Kithe StaRKE, Der Fiihrer schenkt
den Juden eine Stadt. Bilder — Impressionen — Reportagen — Dokumente (Berlin 1975) 249. Zu den an-
tijidischen Mafinahmen siche Hans G. ADLER, Theresienstadt 1941-1945. Das Antlitz einer Zwangsge-
meinschaft (Reprint Géttingen 2005) 3-15, 37—41, 60-71; Wolf GRUNER, Das Protektorat Bohmen und
Mihren und die antijiidische Politik 1939-1941. Lokale Initiativen, regionale MafSnahmen, zentrale Ent-
scheidungen im ,,Groffdeutschen Reich*, in: Theresienstidter Studien und Dokumente 2005, hg. v. Jaroslava
MiLoTtova (Prag 2005) 27-62; GOTTWALDT, SCHULLE, ,,Judendeportationen® (wie Anm. 150) 260-265.
Mit demselben Transport wie Stein diirfte auch sein Universititskollege Samuel Steinherz nach Theresien-
stadt gebracht worden sein, der dort im Dezember starb, vgl. ARLT, Steinherz (wie Anm. 112) 101; OBER-
KOFLER, Steinherz (wie Anm. 112) 128.

152 Zu Saure siche Michael GROTTNER, Biographisches Lexikon zur nationalsozialistischen Wissenschaftspolitik
(Studien zur Wissenschafts- und Universititsgeschichte 6, Heidelberg 2004) 145f., zum anderen Bittgesuch
Karel Hruza, Ein vergeblicher Hilferuf: Der Brief Kithe Spiegels an den Rektor der Deutschen Karls-Uni-
versitit in Prag vom 11. Oktober 1941, in: Bohemia. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur der bshmischen
Linder 48 (2008) 203-210.
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Motiven fiir Stein gehandelt hat!?, denn
Zynismus als Motiv hitte ihn wohl kaum
angetrieben, seinen Brief zu verfassen.
Maéglich, wenn nicht sogar wahrscheinlich
ist zudem auch, dass sich Stein um Hilfe
bittend an seinen alten Freund gewandt
hat!s4.

In Theresienstadt wurde das Ehepaar
Stein wie im Ubrigen auch das Ehepaar
Utitz von der S8 registriert und spiter den
bevorzugten ,,Prominenten A“ zugeteilt's,

von denen sich das ,Prominentenalbum®

(1943/44) mit biografischen Skizzen und

Abb. 5: Arthur Stein im NS-Propagandafilm
» Theresienstadt — Ein Dokumentarfilm aus dem
Emil Utitz, erhalten hat'*6. Die Zuweisung Jiidischen Siedlungsgebiet von 1944.

Fotografien, so auch von Arthur Stein und

153 Einer Interpretation seines Briefes bietet Mi§kovA, Deutsche (Karls-) Universitit (wie Anm. 105) 68: ,Es
ist schwer zu sagen, ob man einen derartigen Brief als zynisch oder als Hilfsbemiihung fiir einen bedrohten
Kollegen verstehen soll. Welcher Art jedoch die Beweggriinde des Schreibers gewesen sein mdgen ; es scheint,
dass sie Arthur Stein wenigstens zur Stellung eines , Theresienstidter Prominenten‘ verhalfen und ihm viel-
leicht auch das Uberleben ermdglichten. Ahnlich pIEs., ,Arisierung” (wie Anm. 105) 100.

154 Ebd. 100 und bei DERS., Deutsche (Karls-) Universitit (wie Anm. 105) 69, wird angefiihrt, dass sich Stein
im Frithjahr 1941 — also bereits vor dem Einsetzen der Deportationsmafinahmen, bei den tschechischen
Protektoratsbehorden erfolglos bemiiht hat, von antijiidischen Mafinahmen ausgenommen zu werden.

155 Dazu ADLER, Theresienstadt (wie Anm. 151) 310f.: , Eine eigenartige Gruppe waren die ,Prominenten’,
ein Begriff, den die SS im Herbst 1942 eingefiihrt hatte. Man unterschied zwei Untergruppen, A und B. ,A
prominent’ waren Personen, die dem Judeniltesten von der SS bezeichnet wurden. Teils waren es Menschen
von internationalem Namen oder deutsche und ésterreichische Offiziere [...]. Der Altestenrat konnte von
sich aus ,Prominente’ vorschlagen, die, falls bestitigt, ,B prominent® hieflen. [...] Die ,Prominenz‘ bezog
sich auch auf die Familienmitglieder. Im Jahre 1944 lebten 114 ,Prominente’ mit 85 Angehérigen im Lager.
[...] Die Vorrechte bestanden in besseren Unterkiinften (méglichst familienweise in einem Zimmer), Schutz
vor Deportation (den die SS in einigen Fillen entzog) und Befreiung von der Arbeitspflicht, worauf manche
verzichteten. ,A-Prominente’ genossen auflerdem hiufigeres Schreibrecht. [...] Durch manche menschlich
hochstehende ,Prominente’, an die sich bald ein Kreis anschlofi, bildete sich eine gesellschaftliche Elite, die
zwar deplaciert und anachronistisch in ihrem Elend wirkte und materiell schlechter gestellt war als der letzte
Kiichenjunge, aber trotzdem ein Gegengewicht zu der bisher allein tonangebenden Gesellschaft rund um die
jiidische Leitung darstellte. Siehe auch die Quellenedition Anna HyNDRAKOVA, Helena KrEJCOVA, Jana
SvoBoDOVA, Prominenti v ghettu Terezin (1942-1945). Edice dokumentt (Praha 1996).

156 Eine Liste der ,Prominenten A“ vom Herbst 1943 ist gedruckt bei Ralph OrrENHEIM, An der Grenze
des Lebens. Theresienstidter Tagebuch (Hamburg 1961) 183-207, 205 der Eintrag zu Stein. Zum ,,Pro-
minentenalbum® siche mit kommentierter Wiedergabe der Personendaten und Fotografien Axel Feuss,
Das Theresienstadt-Konvolut (Hamburg/Berlin 2002) 71 (die Stein betreffenden Angaben nicht in allem
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unter die ,Prominenten® geschah (auch oder nur?) mittels eines Antrags der betroffenen
Person und der Intervention von Fiirsprechern, als solche konnten im Fall Stein Stein-
acker und maglicherweise Saure genannt werden. Von der Deutschen Universitit haben
nur vier Professoren mit Erfolg den Versuch unternommen, unter die ,,Prominenten zu
gelangen, und zurecht bemerkt Alena MiSkovd, dass mit dem Wissen, wie viele Insassen
das Theresienstddter Lager nicht tiberlebt haben oder in Vernichtungslager abtransportiert
wurden, ,die Briefe der Fiirsprecher vielleicht noch héher® einzuschitzen sind'>”. Die
Situation der ,,A-Prominenten* gestaltete sich gegeniiber der der iibrigen Lagerinsassen in
Theresienstadt wesentlich besser, denn: ,Die Prominenten galten als transportgeschiitzt.
Das war ihr vornehmliches Privileg.“15® Diese Personengruppe war also nicht der stin-
digen Gefahr ausgesetzt, in ein Vernichtungslager gebracht zu werden. Und die ,,Promi-
nenten“ mussten nicht arbeiten, ,aber die meisten tun es doch“!5°. Schliefflich wurden
die Wohnungen und Hiuser der ,Prominenten® besonders gereinigt!®°, so auch das ,,Pro-
minentenhaus® L 126 (= spiter Seestrafle 20/111), in dem Stein und Utitz wohnten.!6!
Das Wohngebiude an der Lagerperipherie war ein ,schéne[s] Haus mit seinen breiten,
blitzblanken Korridoren, an jeder Tiir der schén geschriebene Name des Bewohners“162.
Es ,atmete die grofiziigige Lebensweise, die seinen Einwohnern zu eigen gewesen war, die

leichtlebige Nonchalance widrigen Lebensumstinden gegeniiber1¢3.

korrekt), und 74 Emil Utitz. Dieser als Vortragender und Stein als Zuhérer sitzend im Publikum und in einer
Frontalaufnahme sind in einer Sequenz des im Spitsommer 1944 gedrehten NS-Propagandafilms ,, Theresien-
stadt — Ein Dokumentarfilm aus dem jiidischen Siedlungsgebiet (oder auch filschlich , Der Fiihrer schenkt
den Juden eine Stadt®) zu sehen, vgl. ebd. und auch StarKE, Fithrer (wie Anm. 151) 132 und 212. Der Film
ist einsehbar im Internet bei Google videos, die relevante Sequenz 33, Minute 9:30 bis 10:10 (letzter Zugriff
25.05.2010), die relevanten Stellen auch bei in der DVD-Dokumentation ,,Holocaust. Theresienstadt Camp.
Deception & Reality 1941-1945“ (Oracle Home Entertainment 2005).

157 Siche Mi$koVA, ,Arisierung” (wie Anm. 105) 103.

158 STARKE, Fiihrer (wie Anm. 151) 47f.

159 Ebd. Des Weiteren: ,Mag sein, daf§ sie eine etwas héhere Verpflegungskategorie hatten, das konnte aber
kaum eine Rolle spielen, sie hungerten wie alle anderen.

160 Siehe ebd. 47-49 den Bericht einer der ,Putzfrauen® iiber ihre Arbeit im Haus L 126 und mit weiteren
eindrucksvollen Schilderungen vom Leben im Lager. Auf den bisweilen auch zweifelhaften Vorteil, zu den
»Prominenten® zu gehoren, verweist Gerty Sp1Es, Drei Jahre Theresienstadt (Miinchen 1984) 171.

161 Nach einer Karteikarte im Collegium Carolinum Miinchen; vgl. auch HyNprAKOVA, KREJEOVA, SvoBO-
DOVA, Prominenti (wie Anm. 155) 282 und 192-194 fehlerhaft zu Stein.

162 So beschreibt es Philipp MANES, Als ob’s ein Leben wir. Tatsachenbericht Theresienstadt 19421944, hg. v.
Ben Barkow, Klaus LE1sT (Berlin 2005) 388, dazu auch 263f.: ,,Die Doppelreihe junger Linden siumt die
Seestrafle, in der die Prominentenhiuser stehen — Hiuser mit weiten, hellen Korridoren, hohen Zimmern,
die nur wenige Bewohner aufweisen, eiserne Betten, Tische, Stiihle und ein wenig Komfort haben. Diese
Prominentenhiuser sind ungewéhnlich gut instand gehalten, es blitzt vor Sauberkeit.“

163 So STARKE, Fiihrer (wie Anm. 151) 48.
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Abb. 6 und 7: Arthur Stein und
Emil Utitz, beide den , Judenstern
tragend, im ,, Prominentenalbum*

aus Theresienstadt.

Stein hilt im Rahmen einer von Utitz, der die ,Ghettozentralbiicherei“ und das
Vortragswesen der ,wissenschaftlichen Gesellschaft® leitete, mitorganisierten Veranstal-
tungsreihe als Mitglied der so genannten Manes-Gruppe — eines von Philipp Manes!®4
im Herbst 1942 gegriindeten kulturellen Zirkels'é> — Vortriage zu Themen aus der Ré-
mischen Geschichte: so unter anderem am 2. Dezember 1942 ,Juden in der Diaspora®,
am 6. Januar 1943 ,Judia in der Diaspora“, am 25. Juni 1943 ,Untergang der Antike®, am
30. Dezember 1943 ,Die letzten Judenkriege der R6mer und am 25. Juni 1944 ,Aus der
Welt der Papyri“1¢s. Utitz, der seinen Theresienstiddter Aufenthalt in einem 1948 erschie-
nen Buch verarbeitet hat, schrieb's”: Das ,wissenschaftlich-kiinstlerische Vortragswesen
[...] war zwar als Aushingeschild willkommen, aber unaufhérlich durch Verbote bedroht,
sodafd zahlreiche Veranstaltungen unter falschem Titel starten mufiten, und die Redner

sich bereit zu halten hatten, mit einem anderen Thema fortzusetzen, falls plétzlich eine

164 Geboren 1875, 1942 nach Theresienstadt, 1944 nach Auschwitz deportiert, siche das Vorwort bei MANEs,
Leben (wie Anm. 162) 10-12.

165 Viele Einzelheiten schildert der Griinder selbst sehr anschaulich in seinen Tagebuchaufzeichnungen, vgl.
MANES, Leben (wie Anm. 162) etwa 253-258; zu den Vortrigen vgl. bereits ADLER, Theresienstadt (wie
Anm. 151) 597-603, sowie etwa Mi§kovA, Deutsche (Karls-) Universitit (wie Anm. 105) 66f.

166 Das Vortragsprogramm befindet sich im Archiv des Jiidischen Museums Prag; vgl. auch Elena MAKAROVA,
Sergei Maxkarov, Victor KupERMAN, University over the Abyss (Jerusalem 2000) 448f. mit einigen Feh-
lern in der Bibliografie und falschem Todesdatum Steins. Illustrationen (unter anderem Vortragsankiindi-
gungen) aus der Sammlung Hermann in Theresienstadt zum geistig-kulturellen Leben in Theresienstadt in:
Kunst und Kultur in Theresienstadt, hg. v. Rudolf M. WrascHEK (Gerlingen 2002). Das Blatt aus der
Sammlung Hermann (unten Abb. 8) hat mir freundlicherweise Frau Iva Gaudesovd (Theresienstadt) heraus-
gesucht und als Kopie zuginglich gemacht.

167 Emil Utrtz, Psychologic des Lebens im Konzentrationslager Theresienstadt (Wien 1948) 8 und 63.
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Inspektion erscheinen sollte.“ Und: ,,Der Geschmack des Publikums war {iberraschend:
es vertrug auch schwere Kost.“ Die Vortrige Steins gehorten angesichts des ,attraktiven®
Angebots an anderen Vortragsthemen vermutlich nicht zu den gefragtesten — Stein wird
daher auch nicht in den Tagebiichern von Manes erwihnt —, zeigen aber doch seine ak-
tive Teilnahme am geistigen Leben in Theresienstadt, das gewiss nicht unwesentlich zum
Uberleben seiner Bewohner beigetragen hat, wie viele dankbare Erinnerungen an das Vor-
tragsprogramm und seinen Organisator beweisen.

Auch fiir den Freund in Wien brachte die Naziherrschaft ein bitteres, wenn auch nicht
ganz so grausames Schicksal. Bereits einen Monat nach dem ,, Anschluss wurde Groag mit
vielen anderen Professoren jiidischer Herkunft die Lehrbefugnis durch das Unterrichts-
ministerium entzogen'®. Wenig spiter wird er aus der Mitgliederliste des Deutschen Ar-
chiologischen Instituts gestrichen, in das er auf der Gesamtsitzung der Zentraldirektion
am 14. und 15. Juli 1933 unter Hinweis auf seine Verdienste bei der Herausgabe von Emil
Ritterlings ,,Fasti des romischen Deutschland® (Wien 1932) als ordentliches Mitglied ge-
wihlt worden war'®®. Auch das Wohnen in der Feldmiihlgasse 15 wurde zum Problem.
In einem Brief an den Altorientalisten Friedrich Wilhelm Konig!7® schrieb Groag am
5. August 1940: [...] wir sind jetzt in einer schwierigen Situation in Bezug auf unsere
Wohnung: wir miissen diese spitestens im September riumen, haben aber noch keine neue
gefunden. Sollte Thnen zufilligerweise bekannt sein, dass in einem nichtarischen Haus eine
kleinere Wohnung frei wiire oder auch eine grofSere, die man dann mit anderen Parteien teilen
miisste, so wére ich Ihnen fiir freundliche Mitteilung sehr dankbar. Obwobl (sic!) meine Frau
den ,Ariernachweis‘ hat, sind uns ,arische‘ Hiauser anscheinend verschlossen'’!.

Bereits am 17. April 1940 hatte sich Groag an die Wiener Akademie mit der Bitte
gewandt'72, sich dafiir einzusetzen, dass er seine Wohnung behalten kann, und zwei Tage
spiter schrieb der Akademieprisident Heinrich von Srbik!7? an den Leiter des Woh-

nungsamtes ein entsprechendes Gesuch. Groag wandte sich aber noch zweimal, am 15.

168 Brief des Unterrichtsministers an das Rektorat der Universitit Wien vom 22.04.1938 im UA.

169 Auskunft von A. Krug, Archiv des DAI am 14.03.2002. Auffallend ist die Tatsache, dass Stein nicht und
Groag erst 1933 zur Mitgliedschaft im DAI gelangt sind, hatte doch bereits am 20.03.1918 Dessau in einem
Brief an Hirschfeld eine Ernennung der beiden Gelehrten zu korrespondierenden Mitgliedern fiir gerechtfer-
tigt bezeichnet, siche Hermann Dessau (wie Anm. 66) 346f.

170 Zu ihm Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalender 1970, 1523; er wurde als Halbjude nach dem ,,An-
schluss“ aus seinem Dienst in der Nationalbibliothek entlassen, siche Geschichte der Osterreichischen Nati-
onalbibliothek 2 (wie Anm. 116) 102, 168, 170.

171 Der Brief befindet sich — offenbar aus dem Nachlass Konig — in der Handschriftenabteilung der ONB (inv.
796/36-1 und 2).

172 Der Hofrat, an den der Brief gerichtet ist, ist wohl Carl Patsch (1865-1945), Obmann der Balkan-Kommis-
sion, zu ihm NDB 20, 101f.; OBL 7, 343f.

173 Zu ihm siche den Beitrag von Martina Pesditschek in diesem Band.
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Mai und 24. August, an Patsch (?), bis die
Intervention der Akademie Erfolg hatte.

Am 12. September 1940 bedankte er sich \/f@ T e O@‘)@E

schlieflich bei Patsch und Srbik fiir deren ﬁﬂ,’( .@,W ﬁm
Unterstiitzung'74. Offensichtlich war den By o

Bemiihungen der Akademie ein dauerhaf-
ter Erfolg beschieden, denn das Ehepaar

Groag konnte bis zur Befreiung Wiens

in seiner Wohnung in der Feldmiihlgasse ok il Fo

4 A At L

— wenn auch unter stark beengten Bedin- it

gungen und unter stindiger Angst und Be- ke e ;
drohung, die Wohnung doch aufgeben zu O X e = W
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miissen — verbleiben!75.
Zu Beginn des Jahres 1942 musste

Groag die Nachricht von der Deportation T1EF 144 s
AL
seiner Schwester Paula und ihres Mannes :

von Berlin nach Riga verkraften, im selben
Jahr dazu noch die Deportation seines On-

kels Emil Karell aus Wien nach Theresien- Abb. 8: Programm der Vortriige Arthur Steins in

stadt. Sicher hat er auch von der Deporta- Theresienstads
tion des Prager Freundes und dessen Frau

erfahren, was ihn tief getroffen haben muss'7¢. In dieser Situation waren sicherlich die von
Robert Adam Pollak in seinen Tagebiichern'”” erwihnten Zusammenkiinfte mit Gleich-
gesinnten, die seit Mirz 1942 allsonntiglich in Groags Wohnung stattfanden'’® und an

174 Der Briefwechsel befindet sich im Archiv der OAW unter Balkan-Kommission H 14; ich danke herzlich dem
Leiter des Archivs, Stefan Sienell, fiir die Ubersendung von Kopien.

175 Dazu siehe unten.

176 Pollak, Tagebucheintrag 14.02.1943, berichtet, dass Groags den vierten Brief von Stein aus Theresienstadt
erhalten haben.

177 Pollak (1877-1960) war Vizeprisident des Handelsgerichts in Wien, Schriftsteller und Privatgelehrter. Der
Teil der Tagebiicher, aus dem hier zitiert wird und dessen Kenntnis ich Monika Rauer, einer Grofinichte
Pollaks, verdanke, befindet sich in der ONB. Prof. Patzner und der ONB sei fiir die Erlaubnis herzlich ge-
dankt, aus den Tagebiichern zitieren zu diirfen.

178 Die erste am 22.03., laut Pollak, Tagebucheintrag 22.10.1945: Forsche im Tagebuch nach, wie lange die Sonn-
tagszusammenkiinfte in der Feldmiihlgasse gedauert haben, deren Aufhéren wir alle ungemein bedauern: ich finde
den 22. Miirz 1942 als Anfangsdatum: das wiren also mebr als drei Jahre. Wie bedauerlich, daf§ ich iiber die
Gespriiche, die allerdings manchmal dieselben Kriegsthemata in wenig nuancierter Weise behandelten, wegen der
Gestapo-Gefahr kein Protokoll fiihren durfte. Geistreich waren sie nur selten, aber das Prorokoll hiitte ein dufSerst
lebendiges Bild der Zeit gegeben.
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denen neben Groag und Pollak noch der Orientalist und Geograf Hans von Mzik'7® und
der Philosoph Karl Roretz!# teilnahmen, von besonderer Bedeutung. Gelegentlich waren
unter den Teilnehmern auch die Ehepaare Klein'®! und Weichselgirtner anzutreffen's2.
1946 erinnerte sich Pollak an die vielen schinen Sonntagnachmittage, die wir in immer
bestem Einvernehmen dort verbrachten und die fast der einzige Lichtblick in dieser grausigen
Zeit waren'®3. AufSer Pollaks und Kleins waren es ehemalige Kollegen aus Hofbibliotheks-
zeiten, die sich bei Groags trafen.

Die Bekanntschaft zwischen Pollak und Groag ging auf eine erste Begegnung beider im
August 1939 zuriick: Zur Jause bei Frau Kappelmacher'®s, die mich gemeinsam mit Hofrar
Dr. [Groag] eingeladen hatte, um zwei Zuriickbleibende einander niber zu bringen. Er ist
auch mit einer Arierin verheiratet und mit Dr. [...] befreundet. Er arbeitet noch immer an
historischen Themen, Spezialgebiet die romische Kaiserzeit'®5. Groag traf sechs Tage spiter am
selben Ort auf eine nun groflere Gesellschaft: Nachmirtags bei Frau Kappelmacher zur Jause,
Hofrar Dr. Grloag], Prof. Dr. Braslof mit Frau'®, Hofrar Dr. Seppeschi'®’, Dr. S. Frankfur-

ter'®8 und Frau Dr. Herzog-Hauser, die in den néichsten Tagen nach Australien auswandert®.

179 Seit 1921 Leiter der Kartensammlung an der Nationalbibliothek.

180 Bibliothekar an der Nationalbibliothek.

181 Sicher der Professor fiir Zahnheilkunde Dr. Bruno Klein, geboren in Rajza bei Bielitz (daher der Hinweis auf
die Bielitzer in Pollak, Tagebucheintrag 30.05.1943), dem im April 1938 die Lehrbefugnis entzogen wurde,
siehe Pollak, Tagebucheintrag 12.08.1945. Als Groags Vetter bezeichnet ebd. 30.05.1943.

182 Mit grofier Wahrscheinlichkeit Arpad Weixelgirtner und Frau, zu ihnen Deutsche Biographische Enzyklopi-
die 10 (1999) 419.

183 Pollak, Tagebucheintrag 20.05.1946.

184 Vermutlich ist Frau Kappelmacher mit der in Pollak, Tagebucheintrag 03.07.1939, genannten Frau Kappel-
mann identisch: Frau Kappelmann wird dort ,Witwe nach Dr. Adolf Kappelmann® genannt, doch findet sich
in den Telefonbiichern Wiens der fraglichen Zeit keine Person dieses Namens, wohl aber ein Jurist Dr. Adolf
Kappelmacher (nach den Telefonbiichern 1930-1939, ab 1940 kein Eintrag mehr), bekannt ist zudem der
1932 verstorbene Philologe Alfred Kappelmacher, siche NDB 11, 139f.

185 Pollak, Tagebucheintrag 17.08.1939.

186 Sicher der Rechtshistoriker Stephan Brassloff, 1943 in Theresienstadt gestorben (vgl. Pollak, Tagebucheintrag
05.04.1943).

187 Nicht identifizierbar, ebenso wie der gelegentlich zur Jause bei Groags ebenfalls anwesende Prof. Dr. Becz
oder Becs (Pollak, Tagebucheintrag 11.07.1943; 24.7.1944). Méglicherweise sind die Namen durch Pollak
nicht richtig wiedergegeben. Bei Becs kdnnte es sich angesichts des Bekanntenkreises Groags um Wilhelm
Beetz, Kunsthistoriker und Oberstaatsbibliothekar an der Nationalbibliothek handeln (doch ist dessen NS-
Vergangenheit bekannt), vgl. Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek 2 (wie Anm. 116) gemif§
Register. Hinter Seppeschi kénnte sich der ungarische Name Szepesi verbergen.

188 Wohl Salomon Frankfurter, zu ihm OBL 1, 346.

189 Gertrud Herzog-Hauser, Klassische Philologin, Universitits-Dozentin und Direktorin des Midchengymna-
siums Rahlgasse. Wurde 1939 aller Posten enthoben und wanderte in die Niederlande (nicht nach Australien)
aus; 1947 zuriickgekehrt.
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Leider sind die Tagebiicher Pollaks fiir die Jahre 1940 bis 1942 gegenwirtig nicht ver-
fiigbar'®?, sodass im Unklaren bleibt, wie es zur Konstituierung der Gesellschaft kam, die
sich dann seit dem Mirz 1942 jeden Sonntag bei Groags versammelte. Ab 1943 konnten
die Tagebiicher wieder herangezogen werden. Aus ihnen ist zu ersehen, dass sich die Woh-
nungssituation seit Anfang 1944 wieder verschlechterte. Geriichte kreisten immer wieder,
dass auch die so genannten Mischehen von dramatischen Umsiedlungen betroffen sein
sollten. Am 16. Februar notierte Pollak: Frau Groag ruft an, sie hitten polizeil. Aufforde-
rung erbalten, binnen 8 Tagen auszuziehen. ,Aus zwingenden Griinden ist eine Zusammen-
siedlung von Mischehen notwendig. Ich fordere Sie auf, mir binnen 8 Tagen gerechnet vom Tage
der Zustellung an eine Mischebhe bekannt zu geben, die bereir ist, Sie als zweite Hauptmieter
aufzunehmen. “ Eintrag am 30. April: Dr. Groag war am Freitag bei der Gestapo vorgeladen
und mufSte, um die angedrobte Abgabe in ein Konzentrationslager zu vermeiden, eine Erkli-
rung unterschreiben, dafS er die Wohnung binnen 8 Tagen riumen werde. Eine Ersatzwobnung
zu suchen und aufzufinden sei seine Sache. Die Frau von einer bewundernswerten Rube. So
ging das weiter: Aufforderungen zum Auszug, Drohung mit dem Konzentrationslager,
Einreichung von Beschwerden durch die Groags. Im November werden zwei Zimmer der
Wohnung beschlagnahmt, so dass Groags am Jahresende nur noch 1 Zimmer bewohnen
(26. November). Doch das Ehepaar Groag tiberstand auch die letzten Monate des Krieges.
Nachdem Wien von der Roten Armee eingenommen worden war, schaut Pollak am 29.
April in der Feldmiihlgasse vorbei: [...] er sieht gut aus und denkt nur an seine Arbeit, sie
hingegen ist ganz fiirchterlich eingegangen |...].

Leider war es Groag nicht vergonnt, seine prosopografischen Studien, wie er es gewollt
hatte, wiederaufzunehmen. Am 12. August 1945 lag er offensichtlich schwer krank auf
dem Sofa, als Pollak ihn besuchte: Ich fand den Hofrat auf dem Sofa zugedeckt und mit
einem Umschlag um die Stirne liegend: es sei ein villiger Krifteverfall eingetreten, auflerdem
Fieber, Bronchialkatarrh, Blasenkatarrh. Ein zugezogener junger Arzt habe drei Mittel ver-
schrieben, die in der Apotheke nicht erhiltlich seien. Morgen will die Frau zu Professor Klein
fabren, der aber sehr in Anspruch genommen sei: die Frau herzleidend, er richte sich wieder
auf den Tuchlauben ein, habe zweimal in der Woche das Jiidische Spital. Bis zur Jause habe der
Hofrat aber noch gearbeiter. Am ndichsten Tag nachmittags bei sehr grofSer Hitze nach Ober-St.
Veit; auf dem Wege viele Ackermelde, eine Aktentasche voll fiir uns und einen groffen Buschen
fiir die Groags abgeschnitten. Als ich zu Groags kam, traf ich Frau Frimel, die gerade auch
hingekommen war und kostbare Nahrungsmittel, darunter zwei Eier und einen Krautkopf,
mitbrachte. Frau Groag nicht dabeim; sie war zu Prof. Klein gefahren. Der Hofrat lag sehr
rot im Gesicht da, hatte hohes Fieber, wufSte anscheinend nichts von sich; ich bekam den aller-

190 Sie befinden sich im Besitz von Christa Kupferblum, die auf Nachfrage mitgeteilt hat, dass keine Eintrige
tiber Groag enthalten sind (auch nicht am 22.03.1942).
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iibelsten Eindruck. Am 16. August wurde Groag mit hohem Fieber in das jiidische Spital
Malzgasse 16 eingeliefert; zwei Tage spiter besuchte Pollak ihn im Spital: Der Hofrar liegt
in einem hiibschen Zimmer ganz allein, wird herrlich verpflegt, von Prof. Dr. Donath behan-
delt. Er hatte 40° Fieber, als er vorgestern nachmittag eingeliefert wurde, hat das Fieber jetzt
aber verloren. Doch bereiter ihm das Atembolen anscheinend Schwierigkeiten, ebenso das Hi-
nunterschlucken von Pillen. Er bekommt Eleutheron; die Frau fliistert mir zu, daf Lunge und
Herz affiziert seien. Sein Gesicht ist ungeheuer abgemagert, sodafS er kaum zu erkennen ist.*!

Gestorben ist Groag nach der Todesfallaufnahme, ausgestellt vom Amtsgericht Hiet-
zing, am 19. August 1945. Drei Tage spiter erhielt Pollak brieflich die Todesnachricht:
Unter der Post finde ich einen kurzen Brief des Prof. Dr. Roretz, in dem er mich vom Ableben
des Hofrats Groag verstindigt. Die Nachricht trifft uns beide sehr schwer: hatten wir uns
doch fast drei Jabre lang allwichentlich gesehen und gesprochen. Als Todesursache wird laut
Sterbeeintrag im Standesamt Brigittenau Arterienverkalkung und beiderseitige Lungen-
entziindung angegeben. Beigesetzt wurde Edmund Groag am 25. August 1945 auf dem
Siidwestfriedhof im 12. Wiener Gemeindebezirk im Familiengrab 47, Reihe 4, Nummer
1'°2, An der Beisetzung nahmen teil'®3: neben Frau Groag und dem Ehepaar Pollak noch
Prof. Dr. Klein, Dr. Hrdli¢cka'*4, Dr. Doublier'?%, Frau Weichselgirtner!*S, Prof. Mzik!*?,
Frau Fromel'?® und Prof. Dr. Keil, der die Leichenrede hielt, sehr schlicht, sebhr herzlich**°.
Am 7. Juni 1950 wurde der Leichnam Groags auf Initiative seiner Frau, die im Mai 1946
in die Tschechoslowakei zuriickgekehrt war und erst in Prag und dann in Deutschbrod
(Havlickav Brod) lebte???, exhumiert, eingedschert und die Urne nach Deutschbrod ver-
sendet?®!. Frau Groag verstarb 1959, ihre Urne ist gemeinsam mit der ihres Mannes im
Urnenhain des Neuen Friedhofs beigesetzt202.

191 Pollak, Tagebucheintrag 18.08.1945.

192 Brief der stidtischen Friedhofsverwaltung MA 43-3745/01.

193 Pollak, Tagebucheintrag.

194 Wohl Heinrich Hrdli¢ka, zu ihm Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek 2 (wie Anm. 116) 172.

195 Wohl Othmar Doublier, siche oben.

196 Zu ihr siehe oben.

197 Zu ihm siehe oben.

198 Wohl Hermine Frommel, zu ihr Geschichte der Osterreichischen Nationalbibliothek 2 (wie Anm. 116) 171.

199 Pollak, Tagebucheintrag 25.08.1945; zu Josef Keil siche NDB 11, 404f; vgl auch den Nachruf Keils im An-
hang.

200 Nach Auskunft des staatlichen Kreisarchivs in Deutschbrod (Brief SOkA-601/01-0.82.9 vom 27.09.2001).
Ein anderes Datum iiberliefert Pollak, Tagebucheintrag 20.05.1946: Nachmittags zum Abschiedsbesuch bei
Frau Groag, die schon alles gepackt hat und iibermorgen [also am 22.05.] friih mittels Lastauto zu ibren Stief-
schwestern nach Deutschbrod iibersiedelt.

201 Brief der stidtischen Friedhofsverwaltung MA 43-3745/01.

202 Grab U 38. Brief des staatlichen Kreisarchivs in Deutschbrod (wie Anm. 200).
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8. NACH DER BEFREIUNG

Am 9. Mai 1945 wurden die Insassen des Lagers Theresienstadt von der Roten Armee
befreit; wegen einer Flecktyphusseuche wurde am 14. Mai eine strenge Quarantine ver-
hingt, die mehrere Wochen dauerte???. Die Ehepaare Stein und Utitz befanden sich unter
den Uberlebenden, doch mussten sie noch bis Anfang August ausharren, ehe sie nach Prag
zuriickkehren konnte?*4. Man fragt sich, wie das Ehepaar Stein diese drei Jahre Zwangs-
aufenthalt {iberstehen konnte. Hat vielleicht die stoische Lebenseinstellung, wie sie das
Motto auf Steins Theresienstidter Portrit andeutet, mit dazu beigetragen? In seine alte
Wohnung konnte das Ehepaar Stein nicht wieder einziehen und fand Unterkunft an der
Peripherie im Norden Prags. Die Steins konnten noch fiinf gemeinsame Jahre in Prag ge-
nieflen, in denen Arthur Stein seine wissenschaftliche Arbeit wieder aufnahm. Inwieweit
er dabei seine ehemalige Privatbibliothek zur Verfiigung hatte, ist unbekannt. Sicher ist
allerdings, dass er seine beiden Handexemplare der PIR hatte retten konnen; diese sind
nach seinem Tod von seiner Frau der Berliner Akademie iibereignet worden und bilden
bis heute eine der wertvollsten Grundlagen bei der Fertigstellung des Handbuchs. Das
Leben in Prag war fiir die Riickkehrer aus Theresienstadt nicht einfach?®®, doch fanden
die Steins materielle Unterstiitzung aus Ubersee: Ein Neffe Steins, Theodore H. Loewy,
sandte ihm aus New York monatlich 150 Dollar aus einem privaten Stein-Fonds, den
Alvin S. Johnson gegriindet hatte?°S.

Am 15. November 1950 starb Stein an einem Schlaganfall. Ein halbes Jahr spiter, am
10. Mai 1951, beging seine Frau Selbstmord;; sie sprang aus dem Fenster ihrer Wohnung.
Beide sind im Krematorium Vinohrady in Prag eingedschert worden.

Stein, der 1947 zum Ehrenmitglied der Society for the Promotion of Roman Studies
gewihlt wurde?®?, konnte noch bis zu seinem Tod an der PIR weiterarbeiten. Dass die

203 Siehe ADLER, Theresienstadt (wie Anm. 151) 217f.

204 Nach Steins eigenen Worten in seinem Curriculum vitae (siche oben Anm. 29) dauerte der Aufenthalt
in Theresienstadt bis zum 2. August; die polizeiliche Anmeldung in Prag (im NA Prag) trigt das Datum
03.08.1945.

205 Zur Illustration kann ein Brief Kérners dienen, den dieser am 05.021946 an Kite Hamburger schrieb (KOr-
NER, Schriften [wie Anm. 53] 191): Als ich im Mai v.]. aus der Deportation heimkebrte, schlug das Gliicksgefiih!
der Befreiung schon nach wenigen Tagen in helle Verzweiflung um, denn es zeigte sich, daff die radikale Lisung der
Deutschenfrage hierzulande riicksichtslos auch die (sei’s noch so antinazistisch gesinnten und titigen) Juden deut-
scher Kulturzugehdrigkeit einbegreifen wolle. In dieser Verzweiflung, die tiefer war denn alle in den Jahren der Hit-
lerherrschaft erlittene und zum ersten Mal mich und die (nichtjiidische, tschechische) Gattin ernstlich an Selbstmord
denken liefs, [...].

206 So ein Brief Steins an Johnson, der im Jiidischen Museum Prag aufbewahrt wird. Bei Johnson handelt es sich
um den bekannten Wirtschaftswissenschaftler und Férderer von Exilwissenschaftlern.

207 Vgl. Journal of Roman Studies 37 (1947) 225.
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neue Kontaktaufnahme mit der Berliner Akademie iiber eine dritte Person erfolgte, lag
vermutlich daran, dass der Postverkehr zwischen der Tschechoslowakei und den Besat-
zungszonen Deutschlands lange Zeit unterbrochen war oder schlecht funktionierte2°8.
Karl Wagner?®® schrieb am 23. August 1946 aus Gauting bei Miinchen an Stroux?'°: Herr
Prof- Dr. Arthur Stein in Prag VII-1334, u Smaltovny 22/B fragt durch mich bei Ihnen an,
0b die PreufSische Akademie der Wissenschaften wieder in Titigkeit ist und die Prosopographia
Imperii Romani fortgesetzt wird, ferner, wer die neuen Bearbeiter als Nachf. von Groag 1 und
Arthur Stein sind. [...] Es dauerte dann noch bis zum 16. Mirz 1948, bis Stein — offenbar
als Antwort auf ein Angebot von Stroux, die Arbeit an der PIR fiir die Berliner Akademie
wieder aufzunehmen - an diesen schrieb?'': Ich bin gern bereit, die Arbeit an der Proso-
pographia Imperii Romani wieder aufzunehmen, und darf meiner Freude Ausdruck geben,
dafS die Akademie [...] zu der bisherigen Form der Ausarbeitung zuriickzukehren geneigt
ist. Dass Stein die Zusammenarbeit mit der Akademie trotz der hinter ihm liegenden
Verfolgung fortzusetzen bereit war, wirft ein bezeichnendes Licht auf seine Personlichkeit
und verdient wohl groffte Hochachtung. Den ersten Faszikel des vierten Bandes der PIR
hat er noch imprimiert, seinen Druck aber nicht mehr erlebt, da dieser ein Jahr nach sei-
nem Tod erschien. 1950 hat er sich dagegen noch tiber das Erscheinen seiner ,Prifekten
von Agypten in der romischen Kaiserzeit erfreuen diirfen2'2. Mit dieser Publikation hat
Stein einem Forschungsgegenstand, der ihn seit seinen ersten wissenschaftlichen Schrit-
ten mehr als 50 Jahre beschiftigt hatte, einen hervorragenden Schlusspunke gesetzt, wie

in den folgenden Jahren das Echo der Rezensenten in eindeutiger Weise bestitigt hat?!3.

9. ZUSAMMENFASSUNG

Sowohl Steins wie auch Groags Eltern sind typische Beispiele von Migration und Mobili-
tit im Osterreich-Ungarn des 19. Jahrhunderts, als es zahlreiche Menschen verschiedener

208 Aus dem in Anm. 205 bereits zitierten Briefen Korners geht hervor, dass im August 1946 noch kein direkter
Briefverkehr von und nach Deutschland méglich war.

209 Er ist identisch mit dem Professor fiir Physikalische Chemie an der Deutschen Universitit Prag Karl Ludwig
Wagner (Auskunft des Archivs der Gemeinde Gauting). Zu ihm Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalender 1950.

210 Zu ihm Kiirschners Deutscher Gelehrten-Kalender 1954, 2341; ABBAW, 11-VIII, 142.

211 ABBAW;, II-VIII, 142.

212 Bern 1950.

213 Essenzielle Besprechungen des Werkes stammen unter anderem von Hans-Georg PFLAUM in: Latomus 10
1951) 471-477, Eric BIRLEY in: Gnomon. Kritische Zs. fiir die gesamte klassische Altertumswissenschaft 23
(1951) 440~ 443, Jacques ScHwWARTZ in: Chronique d’Egyptc 26 (1951) 439; Otto REINMUTH in: Ame-
rican Journal of Philology 73 (1952) 418-427, Sir Ronald SYME in: Journal of Roman Studies 44 (1954)
116-119, Eefje Prankje WEGENER in: Museum 60 (1955) 36.
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sozialer und ethnischer Gruppen aus unterschiedlichen
Ursachen und Griinden und mit unterschiedlichen Zie-
len nach Wien zog. Charakteristisch fiir einen Teil dieser
,Zuwanderer war es auch, vor allem ihren Séhnen, in
geringem und zunehmendem MafSe aber auch den Toch-
tern eine gute Schulbildung und damit den Weg zu ei-
ner universitiren Ausbildung zu erméglichen. Bei Groag
und Stein waren es die Geistes-, speziell die historischen
Wissenschaften, denen das Interesse beider galt und die

sie an der Wiener Universitit, im Archiologisch-epigrafi-

schen Seminar Bormanns und im Historischen Seminar
Biidingers zusammenfiihrten, wo sie zu typischen Ver- Abb. 9: Arthur Stein 1947
tretern der ,Wiener Schule“?'4 ausgebildet wurden. Ge-

pflegt wurde die handwerkliche Vollkommenheit bei der Bearbeitung und Auswertung
des literarischen, epigrafischen, numismatischen, papyrologischen, im Bedarfsfall auch
des archiologischen Quellenmaterials?'s. Dabei spielte die Epigrafik die Hauptrolle: in
Bormann hatten die angehenden Althistoriker einen hervorragenden Lehrer auf dem Feld
der lateinischen Inschriftenkunde, der — ein Schiiler Mommsens — unter anderem am Ber-
liner Inschriftenkorpus mitgewirke hatte, bevor er 1885 die Wiener Lehrkanzel bestieg.2
Benndorf, zuvor Inhaber des archiologischen Lehrstuhls in Prag, iibernahm 1877 die
Lehrkanzel fiir Klassische Archiologie in Wien. Nachdem er mehrere Forschungsreisen
nach Kleinasien organisiert und die Grabung Ephesos begonnen hatte, griindete er 1898
das Osterreichische Archiologische Institut. Viele der auf den Forschungsreisen und Gra-
bungen zutage gekommenen (vor allem griechischen) Inschriften wurden von Groag und
Stein verdffentlicht.

Bormann war es vermutlich auch, der seine beiden Schiiler mit der kaiserzeitlichen
rémischen Prosopografie vertraut machte und ihnen die Bearbeitung der entsprechenden
Personenartikel in der RE vermittelte. Diese Forschungen zur Personenkunde, verbunden
mit Untersuchungen zur Verwaltungsgeschichte der rémischen Kaiserzeit, wurden ihr
Spezialgebiet, auf dem sie eine nachhaltige Wirkung erzielt haben. Vor allem die genea-
logischen Studien und die Erkenntnisse zum ritterlichen und senatorischen Amterwesen

waren die wesentlichen Grundlagen fiir ihre Bearbeitungen der Personenartikel in der

214 Vgl. dazu WEILER, Geschichte (wie Anm. 30) 94-96.

215 Eine Bibliografie der Arbeiten Steins stammt von Ladislaus VipmMAN, Eunomia 2,1, in: Listy filologické 6
(1958) 40-49. Fiir Groag bildet eine solche Zusammenstellung ein Desiderat.

216 Im UAP befindet sich ein Teil der Korrespondenz Bormanns mit Mommsen und Hirschfeld, den Jana Kepar-
tové bearbeitet und der sich unter anderem auch auf Bormanns Mitarbeit am CIL bezieht.
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RE und in der von ihnen herausgegebenen zweiten Auflage der PIR. Die Giiltigkeit der
dort niedergelegten Ergebnisse ist seither wesentlich nur durch neue Quellen verindert
worden.

Detaillierte Erfassung des Quellenmaterials und seine Verarbeitung zu Einzelviten bil-
deten die Grundlage fiir sogenannte Fasten; die vorhandene Quantitit bekannter Amts-
triager in Kombination mit der Qualitit des Kenntnisstandes der einzelnen Individuen
erlaubte auch verallgemeinernde Aussagen etwa zu den Laufbahnen und der Herkunft der
Inhaber eines bestimmten Amtes. Das hat Stein bereits in seinen Statthaltern von Thra-
kien (1920) gezeigt, Groag fir die rémischen Beamten von Achaia (1939 und 1946) fort-
gesetzt, bis es Stein nach seinen Legaten von Mésien (1940) und Dakien (1944) schlief-
lich fiir die Prifekten von Agypten (1950) meisterlich demonstriert hat.

Natiirlich ist das Werk Groags und Steins auch nach ihnen fortgesetzt worden, sind
Methoden und auf ihnen basierend Erkenntnisse weiterentwickelt und verfeinert worden.
Auf die Arbeiten von Ronald Syme, Hans-Georg Pflaum, Géza Alfldy und Werner Eck
sei hier vor allem verwiesen. Auch fiir das Haupt- und Gemeinschaftswerk Groags und
Steins, das beide nur beginnen, der Verfolgung wihrend des Nationalsozialismus wegen
aber nicht vollenden konnten, die PIR, zeichnet sich nun doch der gliickliche Abschluss
in naher Zukunft ab. Nach miihevoller Wiederaufnahme der Arbeit nach dem Zweiten
Weltkrieg?'7 ist das Werk trotz zahlreicher Hindernisse?!® bis zum Buchstaben T erschie-

nen; die Personenartikel des letzten Bandes sind in Arbeit2!®.

217 Dass die Arbeit an der PIR nach 1945 fortgesetzt wurde, ist vor allem dem unermiidlichen Einsatz von Leiva
Petersen zu verdanken; vgl. zu ihr Werner Eck in: Gedenken an Leiva Petersen 1912-1992 (Kéln/Weimar/
Wien 1993) 25-31.

218 Die PIR teilte hier das Schicksal mit vielen anderen altertumswissenschaftlichen Traditionsunternehmen der
Berliner Akademie, deren detaillierte Geschichte noch der Aufarbeitung bedarf.

219 Vgl. das Vorwort zu PIR? VIIT 1 (2009).
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ANHANG
1. Brief Harold Steinackers an Wilhelm Saure22°

Persinlich, zu eigenen Handen.
Innsbruck Innstrasse 111
den 21.Oktober 1941
Sr. Magnifizenz
Herrn Professor Saure
Rektor der Universitiit Prag

Prag

Ew. Magnifizenz!
Sehr geehrter Herr Kollege!

Sie kennen mich und wissen, dass ich die harten Notwendigkeiten unseres Kampfes wider das
Judentum voll verstehe und nicht leicht fiir Ausnabhmen eintrete. Es liegt mir auch fern, Ihnen
etwas zugumuten, was Sie nach Lage der Dinge nicht tun konnen oder wollen. Aber ich kenne
die Lage der Dinge eben nicht niber. Ich weiss iiber Anlass und Absicht der gegenwirtigen Eva-
kuierung der Prager Juden nichts Niheres. So kann ich nicht beurteilen, auf welche Zeit sich
die Maftnahmen verteilen und ob die Moglichkeit besteht, politisch harmlose oder sonst irgend-
wie beriicksichtigungswerte Fille vor anderen zuriickzustellen. Falls davon die Rede sein kann,
machte ich meine Hemmungen tiberwinden und Sie darauf aufmerksam machen, dass dafiir
ein friiherer Professor der Prager Universitit, der heute 70 Jahre alte Althistoriker Arthur Stein
besonders in Betracht kime. Ich kenne ibn aus Studienzeiten und als Prager Kollege genauer
und birte Sie, gegebenenfalls mein Urteil durch Befragung von Kollegen Wostry?®' nachzupriifen.

Es sind nicht nur persinliche Griinde, sondern auch eine politische Erwigung, die mich den
Gedanken aussprechen lassen, 0b sich die Verschickung Steins aus Prag, wenn nicht aufheben, so
doch verschieben liesse. Stein, der international als Kenner der romischen Verwaltungsgeschichte
bekannt ist, hat ein Werk iiber die Provinz Dazien so gut wie abgeschlossen, das vom Budapester
Archéologischen Institut zur Herausgabe angenommen ist, wie schon vor einigen Jahren ein
Buch iiber Moesien. Das bereits angekiindigte Werk wird von der ungarischen, rumdinischen und
bulgarischen Wissenschaft mit Interesse erwartet. Der Herausgeber weiss sicherlich, dass es ziem-

220 UAP, Rekrorat der Deutschen Universitit in Prag, Amtskorrespondenz des Rektors Wilhelm Friedrich Saure,
Sign. A6, K. 102. Zitiert auch von Mi$kovA, Deutsche (Karls-)Universitit (wie Anm. 105) 68; Alena
Miskové hat mir freundlicherweise eine Kopie zugesandt. Jana Ratajovd (UAP) danke ich herzlich fiir die
Publikationserlaubnis und die Mitteilung der Archivsignatur.

221 Zu ihm siehe oben Anm. 95.
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lich fertig ist, und wird schon zu seiner Deckung dem Schicksal des Manuskripts nachgehen.
Die Umstiinde, die das Erscheinen unmaoglich gemacht haben, werden also in den Fachkreisen
jener Linder ohne Zweifel bekannt werden. Ist es nun unser deutsches Interesse, dass hier ein
Fall gesetzt werde, der fiir die Propaganda mit all der Wirksambkeit ausgeniitzt werden kann,
die nun einmal an den konkreten Fillen und den bekannten Persinlichkeiten hingt? Dem Sieg
der Waffen wird ja der Kampf der Propaganda folgen, gerade in diesen uns wenig geneigten und
unter westlichem EinflufS stehenden Léiindern. Es scheint daber immerbin erwdigenswert, ob man
Stein nicht die wenigen Wochen oder Monate belassen kinnte, die zum Abschluf§ der nahezu
fertigen Arbeit unter Beniitzung seiner Prager Biicher und Materialien nitig wiren. (Wenn
man schon davon absieht, dass Stein 70 Jahre ist und dass solche Fiille sich in absehbarer Zeit auf
natiirlichem Weg regulieren.)

In der Hoffnung, dass Sie mein Einschreiten nicht falsch deuten und dass die Lage der Dinge
es nicht gegenstandslos erscheinen lisst, habe ich geglaubs, mich personlich an Sie wenden zu

diirfen.

Heil Hitler!
Ihr ergebener

Steinacker

2. Josef Keil: Nachruf fiir Hofrat Prof. Dr. Edmund Groag???

Edmund Groag, 1873 als Sohn des Eisenbabningenieurs Berthold Groag in Prerau geboren,
hat seine wissenschaftliche Ausbildung an der Universitit im bistorischen Seminar durch Max
Biidinger und im Archiologisch-epigraphischen Seminar erhalten, wo der Mommsenschiiler
Eugen Bormann die grosse Tradition der romischen Altertumswissenschaft vertrar. Nach einem
Staatsstipendiumsjabr in Rom als Bibliothekar am archiologisch-epigraphischen Seminar ti-
tig, kam Groag dann in den Dienst der Nationalbibliothek, in dem er bis zu seiner vorzeitigen
Pensionierung als einer ibrer hervorragendsten Beamten verblieb. An der Universitit hat sich
Groag im Jahre 1919 als Privatdozent fiir Romische Geschichte habilitiert und ist im Jahre
1925 mit dem Titel eines aufSerordentlichen Universititsprofessors ausgezeichner worden. Als
gebiirtiger, aber schon in seiner Jugend?® getaufter Jude im Jahre 1938 aus dem Lehrkorper ge-
strichen, konnte er seine Lehrtitigkeit im neuen Osterreich wegen Erreichung der Altersgrenze
nicht mebr aufnehmen; das eben verfafSte Dankschreiben des Dekans fiir seine Leistung als
akademischer Lehrer hat ihn nicht mebr erreicht und konnte nur der Witwe zugestellt werden.

222 Unverdftentlicht; aufbewahrt im AUW, Nekrologsammlung. Dr. Kurt Miihlberger danke ich fiir die Erlaub-
nis zur Veroffentlichung.
223 Als er sich 1901 taufen lief§ (siche oben), stand er allerdings bereits im 29. Lebensjahr.
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Groag hat sein ganzes Leben wie nur wenige villig in den Dienst der Wissenschaft gestells.
Der ihm durch Bormann iibermittelten Mommsenschen Tradition entsprechend hat er das
Gesamzigebiet der Romischen Geschichte und ibrer Hilfsdisziplinen in den Bereich seiner For-
schungsarbeit gezogen und auch dem grossten Gegner des republikanischen Rom Hannibal in
einem besonderen Buche gerecht zu werden versucht. Vor allem waren es die Persinlichkeiten,
die das tragende Geriist jedes Staates und jeder Gesellschaft bilden, denen Groag sein Interesse
immer mehr zuwandte, und so ist die Prosopographie der ausgehenden Republik und der Kai-
serzeit sein Spezialgebiet geworden. Durch miihevolle Sammelarbeit und griindlichste Kennt-
nis der Zeitverhiltnisse waren ihm die Kaiser und die Angehorigen des romischen Senatoren-
standes so vertraut, als stiinde er mit ihnen in personlichem Verkehr. In einer Fiille wertvollster
Aufsiitze in Zeitschriften und einer fast uniibersehbaren Zahl von Artikeln in der Realenzyk-
lopéidie der Klassischen Altertumswissenschaft und schlieflich in den erschienenen drei Binden
der 2. Auflage der Prosopographia imperii Romani sowie dem Buche iiber die ,, Romischen
Reichsbeamten der Provinzg Achaia bis auf Diokletian“ hat er sein Wissen um diese Personlich-
keiten der Altertumswissenschaft zur Verfiigung gestellt und auch noch eine Reibe ganz oder
fast fertiger Publikationen als Ergebnis seiner Lebensarbeit hinterlassen. So konnte Professor
Keil in seiner Ansprache am Grabe Groags mit Recht sagen, daff dieser stille und bescheidene
agsterreichische Gelebrte, der die ihm durch die nationalsozialistische Regierung zugefiigte Dif-
famierung mitsamt ibren driickenden Folgen mit stoischer Rube und ohne je Rachegefiible zu
dussern ertragen hat, der iiberall anerkannte erste Vertreter seines Spezialgebietes gewesen ist.

Auch unsere Fakultit wird ibn allezeit in dankbarer Erinnerung behalten.
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Max Dvordk (1874—1921)

VON DER HISTORISCHEN QUELLENKRITIK ZUR KUNSTGESCHICHTE

ALS GEISTESGESCHICHTE

Der urspriinglich als Historiker ausgebildete Max Dvordk
wurde als Kunsthistoriker zu einem der bekanntesten
Vertreter der sogenannten ,Wiener Schule der Kunstge-
schichte®. Er bezeugt damit die seit der Reorganisation
durch Theodor von Sickel 1874 ja auch institutionell enge
Verbindung des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung (= IOG), dessen Absolvent er war, und der
durch Rudolf von Eitelberger und Moritz Thausing be-
griindeten und dann von Franz Wickhoff und Alois Riegl
— beide waren Dvotdks Lehrer im Institutskurs — fortge-
fithrten Tradition der Kunstgeschichte an der Wiener Uni-

versitit!. Diese Tradition wurde von Dvordk allerdings auf

Abb. 10: Max Dvotdk

entscheidende Weise revidiert, wobei er sowohl Erfahrungen der zeitgendssischen mo-

dernen Kunst als auch die geisteswissenschaftliche Kritik am Historismus rezipierte. Be-

kannt ist Dvordk bis heute vor allem als ,,Entdecker” des Manierismus als eigenstindiger

Stilepoche und wegen seiner letzten Schriften, in denen ,Kunstgeschichte als Geistesge-

schichte® — so lautet der von den Herausgebern gewihlte programmatische Titel eines

1923 postum erschienenen Sammelbands — verstanden wird?. Dvordks Nachruhm, der

1 Vgl.: Julius voN ScHLOSSER, Die Wiener Schule der Kunstgeschichte. Riickblick auf ein Sikulum deutscher
Gelehrtenarbeit in Osterreich. Nebst einem Verzeichnis der Mitglieder, bearb. v. Hans HAHNLOSER, in: MIOG
Erg.-Bd. 13, H. 2 (Innsbruck 1934); Alphons LHoTsKY, Geschichte des Instituts fiir dsterreichische Geschichts-
forschung 1854-1954 (MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Ksln 1954) 271f. und 326-331; Walter HoFLECHNER (un-
ter Mitarbeit von Christian BRUGGER), Zur Etablierung der Kunstgeschichte an den Universititen in Wien,
Prag und Innsbruck. Samt einem Ausblick auf ihre Geschichte bis 1938, in: 100 Jahre Kunstgeschichte an der

Universitit Graz. Mit einem Ausblick auf die Geschichte des Faches an den deutschsprachigen dsterreichischen
Universititen bis in das Jahr 1938, hg. von Walter HOFLECHNER, Gétz PocHAT (Graz 1992) 6-71; Hans Au-

RENHAMMER, 150 Jahre Kunstgeschichte an der Universitit Wien (1852-2002). Eine wissenschaftshistorische
Chronik, in: Mitteilungen der Gesellschaft fiir vergleichende Kunstforschung in Wien 54 (2002) 1-15.
2 Max DvoRrAk, Kunstgeschichte als Geistesgeschichte. Studien zur abendlindischen Kunstentwicklung (Miin-

chen 1928; Neuausgabe Berlin 1995).
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nicht zuletzt durch die unmittelbar nach seinem frithzeitigen Tod erschienenen, ebenso
ausfiihrlichen wie inhaltsreichen Gesamtwiirdigungen durch seine Schiiler Dagobert Frey
und Otto Benesch beférdert wurde?, verband sich vor allem mit diesen Texten der Spitzeit
(»Kunstgeschichte als Geistesgeschichte® war schon nach einem Jahr ausverkauft). Deren
idealistische Emphase erschien jedoch im Zeitalter der Neuen Sachlichkeit schon nach
wenigen Jahren iiberholt.

Dvotdks wissenschaftliche Leistung ist allerdings weitaus komplexer, als seine
Spitschriften vermuten lassen. Dass diese als das Ergebnis eines lebenslangen Prozesses
der Selbstpriifung und Selbstkorrektur verstanden werden miissen, zeigen vor allem die
Manuskripte seiner Vorlesungen und Vortrige, die sich in dem durch Karl Maria Swoboda
und Johannes Wilde gleich nach 1921 geordneten Nachlass vollstindig erhalten haben®.
Auf dieses umfangreiche, zum iiberwiegenden Teil unpublizierte Material nimmt der fol-
gende Beitrag immer wieder Bezug. Dieser kann bei dem derzeitigen Stand der Forschung
dennoch nur einen vorliufigen Uberblick iiber Dvotiks intellektuelle Biografie geben.
Der Beitrag gliedert sich in zwei Teile. Vergleichsweise ausfiihrlich behandelt werden im
ersten Abschnitt die in bisherigen Studien nur kursorisch angedeuteten dufleren Daten
der Biografie, soweit diese bisher erfasst werden kénnen. Hier wird auch ansatzweise ver-
sucht, die in Dvordks Schriften manifest werdende (kultur-)politische Haltung vor ihrem
lebensweltlichen Horizont zu interpretieren. Der zweite Teil skizziert dann, gestiitzt auch
auf frithere Arbeiten des Autors®, die wesentlichen Phasen der Entwicklung Dvoréks als
Kunsthistoriker®. Auch hier kénnen offene Fragen oft nur angeschnitten werden. Aus

3 Dagobert FREY, Max Dvoidks Stellung in der Kunstgeschichte, in: Jb. fiir Kunstgeschichte 1 (15) (1921/22)
1-21; Otto BENEscH, Max Dvoték. Ein Versuch zur Geschichte der historischen Geisteswissenschaften, in:
Repertorium fiir Kunstwissenschaft 44 (1924) 159-197.

Der Nachlass befindet sich im Archiv des Instituts fiir Kunstgeschichte der Universitit Wien (= IKWA).

5 Folgende Arbeiten des Autors liegen vor: Dall’ ,,Impressionismo* al ,Manierismo espressionistico”: Tintoretto
nel pensiero della Scuola Viennese di storia dell’arte (Max Dvofédk), in: Jacopo Tintoretto nel quarto cente-
nario della morte, hg. v. Paola Rosst, Lionello Pupp1 (Venezia 1996) 47-54; Max Dvorék, Tintoretto und
die Moderne. Kunstgeschichte ,vom Standpunket unserer Kunstentwicklung® betrachtet, in: Wiener Jb. fiir
Kunstgeschichte 49 (1996) 9-39; Max Dvotdk und die moderne Architektur. Bemerkungen zum Vortrag ,Die
letzte Renaissance® (1912), in: Wiener Jb. fiir Kunstgeschichte 50 (1997) 23-40; Max Dvorék iiber Oskar
Kokoschka: eine handschriftliche Fassung des Vorworts zu ,Variationen iiber ein Thema“ (1920/21), in: Oskar
Kokoschka — aktuelle Perspektiven, hg. v. Patrick WERKNER (Wien 1998) 34-40; Max Dvordk, in: Klassiker
der Kunstgeschichte 1. Von Winckelmann bis Warburg, hg. v. Ulrich PrisTERER (Miinchen 2007) 214-226;
Max Dvotdk and the history of Medieval art, in: Journal of art historiography 2 (2010) : htep://www.gla.
ac.uk/media/media_152487_en.pdf; Max Dvoidk und die Revision der Mittelalter-Kunstgeschichte, in: Die
Etablierung und Entwicklung des Faches Kunstgeschichte in Deutschland, Polen und Mitteleuropa (Krakéw
2010, im Druck). — Der Autor vorliegender Studie bereitet eine Gesamtdarstellung von Dvoréks intellektuel-
ler Biografie vor.

6 Folgende zusammenfassende Studien zu Dvofék seien hier genannt: Jaromir NEumaNN, Das Werk Max
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pragmatischen Griinden ausgeklammert wird Dvotdks Titigkeit in der Denkmalpflege,

deren angemessene Wiirdigung den Rahmen der vorliegenden Arbeit sprengen wiirde”.

I. BIOGRAFIE
1.1 Raudnitz: Jugend auf Schloss Lobkowitz und friithe Prigung

,Fihrt man mit der Staatsbahn von Prag nach Dresden, kommt man an dem Raudnit-
zer Schlosse vorbei. Es ist ein grofler imposanter Barockbau der zweiten Hilfte des 17.
Jahrhunderts, dessen ruhige und etwas niichterne Formen auf einen jener lombardischen
Architekten aus der Schule Tibaldis hinweisen, die damals in ganz Mitteleuropa beschif-
tigt wurden. Das Schloss hat eine weit zuriickreichende Vergangenheit. Es stand an der
Stelle des jetzigen Baues frither schon ein anderes Schloss und vor diesem eine Burg, die
wir bis in das 13. Jahrhundert zuriickverfolgen kénnen. Damals gehorte sie den Bischo-

fen, spiter Erzbischéfen von Prag, deren Sommerresidenz sie gewesen ist. [...] Ernst von
Pardubitz, der Freund und Ratgeber Karls IV., hielt dort den [...] Nikolaus di Rienzi

Dvotdks und die Gegenwart, in: Acta historiae artium 8 (1962) 177-213; Sandor RApN6T1, Die Historisie-
rung des Kunstbegriffs: Max Dvoidk, in: Acta historiae artium academiae scientiarum hungaricae 26 (1980)
125-142; Hans Berthold Bussk, Kunst und Wissenschaft. Untersuchungen zur Asthetik und Methodik der
Kunstwissenschaften bei Riegl, WolfHlin und Dvordk (Mittenwald 1981) 85-108; Irmgard EMMERICH, Max
Dvorék und die Wiener Schule der Kunstgeschichte, in: Max DvoR Ak, Kunstgeschichte als Geistesgeschichte
(Leipzig 1989) 311-359; Jan Bakos, Die epistemologische Wende eines Kunsthistorikers, in: Lart et les
révolutions, XXVII* congrés internationale d’histoire de I'art. Actes, 5 (Strasbourg 1992) 53-72; DERS, Max
Dvoidk: a neglected re-visionist, in: Wiener Schule. Erinnerung und Perspektiven (Wiener Jb. fiir Kunstge-
schichte 53, 2004) 55-71; Mitchell ScuwaRrZzER, Cosmopolitan Difference in Max Dvordk’s Art Histori-
ography, in: Art Bulletin 74 (1992) 669-678; Norbert ScumiTz, Kunst und Wissenschaft im Zeichen der
Moderne. Exemplarische Studien zum Verhiltnis von klassischer Avantgarde und zeitgendssischer Kunstge-
schichte in Deutschland (Alfter 1993) 255-324; Marie BENESOVA, Max Dvotdk, in: La scuola viennese di
storia dell‘arte, hg. v. Marco PozzeTtT0 (Gorizia 1996) 81-87; Riccardo MarcHI, Max Dvorék e la storia
dell’arte come parte della Geistesgeschichte, in: Max DvoRAK, Idealismo e naturalismo nella scultura e nella
pittura gotica (Milano 2003) 107-197; Matthew RamPLEY, Max Dvordk: art history and the crisis of moder-
nity, in: Art history 26 (2003) 214-237; Edwin LacuN1T, Die Wiener Schule der Kunstgeschichte und die
Kunst ihrer Zeit. Zum Verhiltnis von Methode und Forschungsgegenstand am Beginn der Moderne (Wien/
Koln/Weimar 2005) 91-98; vgl. auch: Fritz FELLNER, Doris A. CORRADINT, Osterreichische Geschichts-
wissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon (VKGO 99, Wien 2006) 102f.
7 Eine umfassende kritische Darstellung Dvoréks als Denkmalpfleger bietet Sandro ScaRROcCHIA, Denkmal-
pflege und Moderne: Die Lehre Max Dvotdks, in: Max DvoRAK, Schriften, Vorlesungen und Vortrige zur
Denkmalpflege 1905-1921 (Drucklegung in Vorbereitung). Siehe die bereits erschienene italienische Ausgabe
dieser Einleitung zur Dvoidk-Edition: Sandro ScARROoCCHIA, Max Dvordk: conservazione e moderno in

Austria (1905-1921) (Milano 2009). Zu weiterer Literatur zu Dvofdk als Denkmalpfleger vgl. Anm. 69.
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gefangen [...].“¢ So beschreibt der am 24. Mai 1874 geborene Max Dvotdk selbst den
geschichtstrichtigen Ort, an dem er seine Kindheit und Jugend verbrachte: das auf einer
Anhéhe iiber der Elbe errichtete Schloss in Raudnitz (Roudnice nad Labem) nérdlich von
Prag, das sich im 19. Jahrhundert noch immer im Besitz der mit der spitmittelalterlichen
und frithneuzeitlichen Geschichte Bohmens und der Habsburger eng verbundenen Fiirs-
tenfamilie Lobkowitz befand.

Dvotdks Vater Max (1843-1908) war — wie schon der Grofivater Josef (1796-1874) —
in Raudnitz als fiirstlicher Archivdirektor titig und auch fiir die umfangreiche Bibliothek
zustindig. Er hatte unter anderem iiber die Baugeschichte des Schlosses publiziert und
Briefe Kaiser Leopolds I. an Wenzel Eusebius von Lobkowitz ediert®. Die eigene familidre
Herkunft muss den jungen Max also ebenso wie die Umgebung des Adelsschlosses, in
dem er wie ein ,Hausgenosse” erzogen wurde'®, schon friih fiir historische Traditionszu-
sammenhinge und die Zeugnisse kultureller Uberlieferung empfinglich gemacht haben.
In Raudnitz begegnet er aber auch bereits Werken der bildenden Kunst: in der quali-
titvollen fiirstlichen Sammlung, die er spiter als Kunsthistoriker im Rahmen der Boh-
mischen Kunsttopografie erstmals wissenschaftlich katalogisiert!!. Thr Glanzstiick war die
aus dem Besitz Erzherzog Leopold Wilhelms stammende ,,Heuernte® von Pieter Bruegel
d. A., iiber den Dvotdk Anfang 1920 einen seiner letzten Texte verfasst!2.

Fiir die ,Erkenntnis des allgemeinen Verlaufes der historischen Entwicklung® beson-
ders wertvoll nennt er in einem Aufsatz von 1907 die in Raudnitz befindlichen Portrits
der Vorfahren des Dienstherrn seines Vaters, darunter eine iiberhaupt erst von Dvofék in
ihrer Bedeutung erkannte Serie spanischer Bildnisse des 16. und 17. Jahrhunderts'®. Uber

8 Max DvoRAK, Spanische Bilder einer dsterreichischen Ahnengalerie (1907), in: DERs., Gesammelte Aufsitze
zur Kunstgeschichte (Miinchen 1929) 209f.

9 Max Dvoraxk [d. A.], Geschichte des Raudnitzer Schloss-Baues 1652-1684 (Prag 1873); DERS., Maria Lo-
retto am Hradschin zu Prag (Prag 1883); DERS., Briefe Kaiser Leopolds I. an Wenzel Eusebius, Herzog in
Schlesien zu Sagan, Fiirsten von Lobkowitz, 1657-1674 (Wien 1894).

10 Hugo RoxyTa, Max Dvotik und seine Schule in den bshmischen Lindern, in: Osterreichische Zs. fiir Kunst
und Denkmalpflege 28/3 (1974) 82.

11 Max DvoRAK, Bohumil MaTEjka, Topographie der historischen und Kunst-Denkmale im Kénigreiche
Bohmen von der Urzeit bis zum Anfange des XIX. Jahrhundertes 27. Der politische Bezirk Raudnitz II. Raud-
nitzer Schloss (Prag 1910), hier wird im Vorwort (unpag.) darauf verwiesen, dass die Arbeiten bereits 1900
begonnen worden waren (von Dvoidk stammen die Abschnitte 1-11, 80-167, 168-210, 292-322, 323-327).
Zuerst tschechisch erschienen als: Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okrese roudnickém,
2. Zémek roudnicky (Praha 1907); 1939 bzw. 1948 enteignet und teilweise in der Prager Nationalgalerie
ausgestellt, wurde die Lobkowitz'sche Sammlung inzwischen restituiert. Sie befindet sich heute auf Schloss
Nelahozeves (Miihlhausen).

12 Max DvoRAK, Pieter Bruegel der Altere (1920), in: DERs., Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (wie Anm.
2) 217-257.

13 DvoRAK, Spanische Bilder (wie Anm. 8) 225. Zum Rang dieser Portritserie vgl. auch Franz Wick-
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das genealogische Interesse hinaus sieht Dvotdk diese ,Ahnengalerie als ,eine ununter-
brochene historisch entstandene Reihe von Dokumenten [...], durch welche die Wand-
lungen des Kulturlebens des bohmischen Adels vom Anfang des XVI. Jahrhunderts bis in
die Gegenwart illustriert werden®. Sie veranschaulicht fiir ihn den folgenreichen Wandel,
den die ,Hispanisierung der fithrenden Klassen® Europas im 17. Jahrhundert, eine we-
sentliche Voraussetzung der Gegenreformation, bewirkt hatte'4. Die Spanierin Polyxena
von Lobkowitz, die 1618 nach dem Prager Fenstersturz den kaiserlichen Statthaltern
Zuflucht gewihre hatte, vertrete geradezu paradigmatisch diesen Prozess'®. Ein solcher
Schluss vom einzelnen Kunstwerk auf den groflen historischen Zusammenhang ist fiir
Dvotdks Denken insgesamt symptomatisch, auch wenn die hier noch wichtige konkrete
historische Kontextualisierung in spiteren Arbeiten — gerade auch den ,geistesgeschicht-
lichen — in den Hintergrund treten wird.

Aber nicht nur die neuzeitliche, auch die mittelalterliche Vergangenheit seiner Hei-
mat regt Dvorfdks wissenschaftliches Interesse an. In der Studie tber ,Die Illuminato-
ren des Johann von Neumarkt“ (1902), mit der er sich habilitierte, ist das erste Kapi-
tel den Handschriften des 13. und 14. Jahrhunderts aus der ehemaligen Bibliothek des
Raudnitzer Augustinerchorherrenklosters gewidmet, die seit der Sikularisation im Prager
Nationalmuseum aufbewahrt werden'®. Auch hier geht es Dvotdk nicht um eine blofle
Bestandsaufnahme, er sucht Argumente fiir seine — heute noch giiltige — These, dass die
Sonderstellung der bshmischen Malerei der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts durch
die Beziehung nicht nur zu Frankreich, sondern vor allem auch zu Italien begriindet sei.
Die Eingangspforte italienischer Kunst in West- und Nordeuropa sei der pipstliche Hof
in Avignon gewesen, dem Dvoték eine Schliisselstellung zuweist'”. Gerade das Augusti-

HOFF, Gutachten zu Dvofdk anlisslich der Besetzung der Wiener Lehrkanzel nach dem Tod Alois Riegls
(08.07.1905) : Bei einer Inventarisierung der Kunstschitze im Schlosse Raudnitz hat er [Dvotdk] iber 40 bisher
ganz unbekannte spanische Bilder entdeckt aus der Zeit Philipp 1I. und Philipp 111, so dass dieses dsterreichische
Schloss an Besitz an alten spanischen Bildern gleich neben der Gallerie von Madrid kommr. UAW, Phil. Fak., PA
Julius von Schlosser.

14 DvoRAK, Spanische Bilder (wie Anm. 8) 211, 226.

15 Ebd. 225f; Polyxena, Tochter der aus spanischem Hochadel stammenden Maria Maximiliana Manrique de
Lara y Mendoza, war in zweiter Ehe mit Zdenko Adalbert von Lobkowitz verheiratetet. Durch sie kam Raud-
nitz 1592 von den Rosenbergs in den Besitz der Lobkowitz.

16 Max DvoRrAk, Die Illuminatoren des Johann von Neumarkt (1902), in: DERS., Gesammelte Aufsitze (wie
Anm. 8) 74-207, hier v. a. 87-107. Schon zuvor war erschienen: Max DvoRAx, Knihovna Augustinidnského
klgstera v Roudnici, in: Cesky asopis historicky 6 (1900) 118—131.

17 Vgl. Franz WicknoFr¥F, Commissionsbericht iiber das Habilitationsgesuch des Herrn Dr. Max Dvorék,
08.03.1902: Zum ersten Male wird in streng wissenschaftlicher Weise die Bedeutung des pipstlichen Hoflagers in
Avignon fiir die Entwicklung der europiischen Kunst gezeigt, nachgewiesen, wie sich dort italienische und franzi-
sische Kunst durchdringen und zu einem neuen Stile verbinden, und wie von dort aus weithin wirkende Anstisse

zu einem naturalistischen Kunstschaffen ausgehen. UAW, Phil. Fak., PA Max Dvorik. Die Avignon-These stiefd
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nerkloster in seiner Geburtsstadt musste fiir ihn diese
transnationale Beziehung nahelegen: Es war durch den
Prager Bischof Johann IV. von Drazice nach dessen Riick-
kehr aus Avignon gegriindet worden, einen Teil der Kon-
ventskirche und die Briicke iiber die Elbe errichtete der
aus Avignon berufene Architekt Maitre Jean, und aus
Siidfrankreich waren auch die meisten neuen Codices der
Bibliothek importiert worden. ,Durch den Welthandel

mit Handschriften werden die Grenzen der provinziellen

Entwicklung vollstindig durchbrochen®!®: Raudnitz wird
Abb. 11: Max Dvotdk 1897 in Paris  fiir den jungen Dvordk zum Symbol einer gesamteuropi-

ischen Kunst des 14. Jahrhunderts, die sich nicht lokal
abschottete, sondern durch tiberregionale Vernetzungen geprigt war. Der Gegenwarts-
bezug ist offenkundig: Dvotdk transzendiert hier die iiber die nationale Physiognomie
der bohmischen Kunst gefiihrten Debatten zwischen tschechischen Historikern und etwa
einem Deutschnationalen wie Josef Neuwirth, der damals an der deutschen Karl-Ferdi-
nands-Universitit in Prag Kunstgeschichte unterrichtete und den vermeintlich wesentlich
deutschen Charakter der bshmischen Kunst unter Karl IV. betonte!®. Eine mit Dvofdks
Auffassung vergleichbare, die Zersplitterung der Monarchie in Nationalititen iiberwin-
dende Funktion der bildenden Kiinste erhoffte sich in diesen Jahren der &sterreichische
Kultusminister Wilhelm Ritter von Hartel auch fir die Gegenwart?°.

1.2 Von Prag nach Wien: ein Historiker wird Kunsthistoriker

Max Dvor4k sollte Nachfolger seines Vaters als fuirstlicher Archivar und Bibliothekar wer-
den?!. Nach der 1892 am Raudnitzer Gymnasium absolvierten Matura geht er daher nach

Prag, wo er vier Semester an der tschechischen Karl-Ferdinands-Universitidt Geschichte

bald auf Kritik. Vgl. bereits Eugen Dost4r, Cechy a Avignon. Piispévky ke vzniku éeského uméni iluming-
torského v XIV. stoleti, in: Casopis Matice moravské 46 (1922) 1-106. Dazu: Marta FiLirova, The Cons-
truction of National Identity in the Historiography of Czech Art (Ph. D., University of Glasgow, 2008) 196
(http://theses.gla.ac.uk/791/01/2009Filipovaphd.pdf [22. 1. 2010]).

18 DvoRAK, Illuminatoren (wie Anm. 16) 76.

19 Josef NEuwIRTH, Forschungen zur Kunstgeschichte Bohmens 1-3 (Prag 1896). Zu Dvofiks Reaktion auf
Neuwirth siche FiLirovaA, Historiography (wie Anm. 17) 181-185.

20 Vgl. Carl ScrorskE, Die Fakultitsbilder von Gustav Klimt und die Krise des liberalen Ich, in: Gustav Klimt.
Der Beethoven-Fries und die Kontroverse um die Freiheit der Kunst, hg. v. Stephan Koja (Miinchen 2006)
13-26.

21 Karl Maria SwoBopa, Vortrag zum 30. Todestag von Max Dvotdk. Gehalten an der Universitit Wien, in:
Osterreichische Zs. fiir Kunst und Denkmalpflege 28/3 (1974) 74.
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bei Jaroslav Goll, dem Vertreter einer strengen historisch-kritischen Methode, sowie bei
Josef Emler und Antonin Rezek belegt. In dieser Zeit entwickeln sich Freundschaften zu
seinen Kommilitonen Josef Pekat und Josef Susta?2. Dvorék bewegen in Prag starke Zwei-
fel an der Richtigkeit seiner Studienwahl. Er liest begeistert Nietzsche und interessiert sich
fir die zeitgendssische franzésische und skandinavische Literatur und Kunst??. Auf Anra-
ten Golls wechselt er 1894 nach Wien und besucht — im Ubrigen gemeinsam mit seinem
Landsmann und nachmals bedeutenden Historiker Gustav Friedrich — 1895-1897 den
21. Ausbildungskurs des IOG, dessen ordentliches Mitglied er wird und fiir das er 1896
auch eine Forschungsreise nach Bohmen unternimmt?4. Am 31. Mirz 1897 promoviert
er in Wien, im selben Jahr besteht er am IOG die Staatspriifung?s.

Die Wiener Studienjahre bedeuten fiir Dvordk dennoch die endgiiltige Wendung
von der Geschichtswissenschaft zur Kunstgeschichte. Auf der einen Seite verdffentlicht
er mehrere quellenkritische Studien zur b6hmischen Landesgeschichte, die vor allem im
von Goll und Rezek begriindeten ,Cesky ¢asopis historicky“ (Tschechische Historische
Zeitschrift) erscheinen?®. Auch das Thema der unversffenticht gebliebenen Dissertation
sind ,,Quellenuntersuchungen zu Cosmas von Prag“?, iiber ihn, den Verfasser der mit-
telalterlichen ,,Chronica Boemorum®, publiziert er 1899 und 1901 tschechisch verfasste
Beitriige?®. 1901 erscheint dann in den MIOG ein Artikel iiber die Urkundenfilschungen
Kaspar Schlicks (um 1395/77-1449), dem Reichskanzler Kaiser Sigismunds?® — eine, wie
Engelbert Miihlbacher, der Direktor des Instituts, urteilt, Musterarbeit auf dem Gebiete der
Diplomatik, in der sich der Verfasser durch eine sichere Methode in der Behandlung der Ori-
ginale auszeichnet. Scharfsinnig hat er die im Aufirag des Kanzlers angefertigten Filschungen

22 Max DvoRAk, Listy o Zivoté a uméni. Dopisy Jaroslavu Gollovi, Josefu Pekatovi a Josefu Sustovi, hg. v. Ja-
romir PECirRkA (Praha 1943). In seinen Erinnerungen gedachte Susta auch Dvotdk, vgl. Josef Susta, Mlad4
léta u¢tiovskd a vandrovni. Praha — Vident — Rim. Vzpominky II (Praha 1963); Zur Prager Zeit: RokyTa,
Dvotik (wie Anm. 10) 84.

23 SwoBODA, Vortrag (wie Anm. 21) 76.

24 Vgl. Wickuorr, Commissionsbericht, 08.03.1902 (wie Anm. 17); Leo SANTIFALLER, Das Institut fiir 8s-
terreichische Geschichtsforschung. Festgabe zur Feier des zweihundertjihrigen Bestandes des Wien Haus-,
Hof- und Staatsarchivs (Verdff. des IOG 11, Wien 1950) 119; LHoTskY, Geschichte des Instituts (wie Anm.
1) 245 und 271f. Auch Dvoi4ks Freund Susta hatte 1893-1895 den Ausbildungskurs in Wien besucht, vgl.
ebd. 269.

25 Vgl. UAW;, Phil. Fak., PA Max Dvotdk.

26 Vgl. Bibliographie der Schriften Max Dvoréks, in: DvoRAKk, Aufsitze (wie Anm. 8) 371-373.

27 Vgl. Max DvoRrAk, Curriculum vitae, 02.11.1901. UAW;, Phil. Fak., PA Max Dvoik; BENEscH, Dvoidk
(wie Anm. 3) 160. Benesch gibt irrtiimlich ,,Urkundenfélschungen des Reichskanzlers Schlick® als Thema der
Dissertation an.

28 Vgl. Anm. 26.

29 Max DvoRrAxk, Die Filschungen des Reichskanzlers Kaspar Schlick, in: MIOG 22 (1901) 51-107. Laut
DvoRAk, Curriculum vitae (wie Anm. 27), verfasste er den Aufsatz 1898.
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Abb. 12: Die jungen Herren Historiker Josef Susta und
Max Dvotdk 1900 in Wien

Hans Aurenhammer

nachgewiesen und ihre Entstehung und ibhre
Wirkung aus der allgemeinen politischen
Lage erkliire>°.

Diese erste deutschsprachige Publika-
tion Dvordks sollte jedoch gleichzeitig
seine letzte als Historiker sein. Wihrend der
Institutsjabre entschloss sich der Gefertigte,
sich ganz der Kunstgeschichte zu widmen, be-
richtet er selbst in einem Lebenslauf3!. Bei
dem dreijihrigen Kurs des IOG, zu dessen
Lehrprogramm seit der Neuordnung durch
Theodor von Sickel (1874) auch Kunstge-
schichte zihlte, hort er Franz Wickhoff3?
sowie Alois Riegl®3. Als Student betreut
Dvoték die Fotosammlung des ,Kunst-
historischen Apparats“, der sich im neuen
Universititsgebdude an der Ringstrafle im
Geschoss iiber den Riumlichkeiten des
IOG befand?. Schon 1896 verfasst er eine

begeisterte Zeitungsrezension iiber Wickhoffs ein Jahr zuvor erschienenes Hauptwerk ,, Die

Wiener Genesis“, deren Neubewertung der antiken rémischen Kunst als Vorldufer des mo-

dernen Illusionismus er ,,das Bedeutendste® nennt, ,was seit Jahren in der Kunstgeschichte

geschrieben wurde® %°. Anfang 1898 wird Dvordk Assistent Wickhoffs?$, und sein Lehrer

wird sein viterlicher Freund werden. In diesen Jahren verlagert sich Dvordks Forschungs-

schwerpunkt, geférdert durch Reisestipendien nach Paris (Herbst und Winter 1897/98),

Siidfrankreich (1899) und Rom (drei Monate 1900 und zwei Monate 1901)%, auf die

Geschichte der mittelalterlichen Buchmalerei, vor allem des 14. Jahrhunderts. Er folgt

damit Wickhoffs Bemithungen um eine Gesamtinventarisierung des Denkmilerbestands,

die schliefSlich in dem 1905 in Angriff genommenen ,Beschreibende[n] Verzeichnis der

30 Vgl. WicknorF, Commissionsbericht, 08.03.1902 (wie Anm. 17).

31 DvoRrAxk, Curriculum vitae (wie Anm. 27).

32 Seit 1885 ao. Professor, seit 1891 o. Professor fiir Kunstgeschichte.
33 Seit 1894 ao., seit 1897 o. Professor fiir Kunstgeschichte.

34 RokyTa, Dvoidk (wie Anm. 10) 85.

35 D. [= Max DvoRrAxk], Ein bahnbrechendes Buch, in: Politik 35, Nr. 311 (11.11.1896) 1f.

36 Vgl. UAW, Phil. Fak., PA Max Dvorték.
37 DvoRrAxk, Curriculum vitae (wie Anm. 27).
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illuminierten Handschriften in Osterreich® realisiert wird?®. Schon die Hausarbeit fiir das
IOG ist diesem Themenbereich entnommen: ,Miniaturen des Evangeliars des Johann von
Troppau in der Wiener Hofbibliothek“. Dvoidk publiziert 1900 den Aufsatz ,Byzanti-
nischer Einfluss auf die Miniaturmalerei im Trecento“*°, 1901 dann die schon erwihnte
Habilitationsschrift ,, Die Illuminatoren des Johann von Neumarkt®, welche die Fragestel-
lung der Institutsarbeit aufgreift4. In der Folge arbeitet er nur noch iiber fachspezifisch
kunsthistorische Themen; das gilt auch fiir seine allerdings immer seltener werdenden
tschechisch geschriebenen Beitrige?2. Ab 1905 verdffentlicht er nur noch auf Deutsch.

1.3 Wien: Universitiitslehre und Denkmalpflege in der Nachfolge Alois Riegls und Franz
Wickhoffs

Dvotiks Position als in Wien habilitierter Tscheche erschwert anfangs seine akademische
Laufbahn. 1904 wird er einerseits als neuer Professor an der tschechischen Universitit Prag
mit dem Argument nicht in Erwigung gezogen, dass er vorwiegend in Wien titig sei*?. Als
er nach Riegls Tod 1905 in Wien zum auf8erordentlichen Professor berufen wird, fithre
dies andererseits zu Protesten deutschnationaler Studenten und zu kritischen Zeitungsbe-
richten (eine unrithmliche Rolle spielt dabei offenbar der schon erwihnte, aus Prag kom-
mende Josef Neuwirth, seit 1899 Kunstgeschichte-Professor an der Wiener Technischen
Hochschule®s). Wickhoff hilt jedoch zu Dvofék und ist demonstrativ bei dessen Antritts-
vorlesung im Hérsaal des IOG anwesend?6. 1905 iibernimmt Dvotdk (ebenfalls als Nach-
folger Riegls) die Funktion des Generalkonservators in der k. k. Zentralkommission fiir
Erforschung und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale (ab 1911/13: Staats-

38 Vgl. WickHOFF, Gutachten zu Dvotdk, 08.07.1905 (wie Anm. 13): [...] fiir das von mir initiierte Verzeichnis
der Miniaturhandschrifien in Osterreich hat er [Dvotak] zwei Biinde der Miniaturen im Konigreiche Bohmen fast
vollendet, zwei Foliobinde deren Veriffentlichung leider wegen Geldmangels noch hinausgeschoben werden musste.

39 DvoRrAk, Curriculum vitae (wie Anm. 27).

40 In: MIOG Erg.-Bd. 6, 1901 792-820. Von BENEscH, Dvofdk (wie Anm. 3) 161, irrtiimlich als Instituts-
hausarbeit bezeichnet.

41 Vgl. DvoRAK, Illuminatoren (wie Anm. 16) 78 Anm. 1: Der Aufsatz entstand im Zusammenhang mit den
unter Wickhoffs Leitung durchgefiihrten Arbeiten ,zum Zwecke einer kunsthistorischen Katalogisierung
simtlicher Miniaturhandschriften in dsterreichischen Bibliotheken®.

42 Vgl. FiLipovA, Historiography (wie Anm. 17) 181-185.

43 Klement BENDA, Rozmach oboru. Zitiert nach: FiLirova, Historiography (wie Anm. 17) 191. Die Professur
bekam Bohumil Matéjka.

44 Sein Dienstverhiltnis begann am 01.10.1905. Vgl. UAW, Phil. Fak., PA Max Dvotdk.

45 Vgl. den Brief Dvoidks an Josef Susta vom 09.07.1905, in: DVORAK, Listy (wie Anm. 22) 150. Dazu
FiLirovA, Historiography (wie Anm. 17) 182 und 191.

46 RoxkyTa, Dvordk (wie Anm. 10) 86f (nach dem Nachruf von Matéjéek vom 19.02.1921) 89 (nach dem Au-
genzeugenbericht Jaroslav Helferts).
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denkmalamt), dem er sich, im engen Kontakt zum dsterreichischen Thronfolger Erzherzog
Franz Ferdinand, ab 1910 Protektor der Zentralkommission, in den folgenden Jahren mit
grofler Intensitit widmet. 1909 erhilt Dvofak schliefllich auf Empfehlung von Heinrich
WolfHlin einen Ruf an die Universitit Basel, den er aber abschligt?’.

In eine Zeit personlicher Schicksalsschlige — ein Jahr zuvor waren Dvordks Frau Gisela
und seine Schwester Marie gestorben® — fallen die Querelen um die Nachfolge des am 6.
April 1909 gestorbenen Wickhoff**. Die Fakultdtskommission hatte sich mit iiberwiegen-
der Mehrheit dem Bericht des Historikers Emil von Ottenthal angeschlossen, der fiir das
frei gewordene Ordinariat als Ersten den etwas ilteren Julius von Schlosser und als Zweiten
Dvortik vorschlug®® (dabei war wihrend der Beratungen betont worden, dass die nationale
Stellung Dvotaks [...] fiir die Fakultit kein Bedenken mit sich bringe>'). Da Schlosser schon
1901 abgelehnt hatte, die Arbeit am Kunsthistorischen Museum zugunsten der Universitit
aufzugeben, sollte diesmal wohl Dvofék zum Zug kommen. In der Abstimmung der Phi-
losophischen Fakultit am 3. Juli 1909 wird dann allerdings der v. a. von den Naturwissen-
schaftlern favorisierte Josef Strzygowski, damals Professor in Graz, gewihle>2. Strzygowski
war ein deklarierter Gegner der spezifischen Wiener kunsthistorischen Tradition. In ,,Ori-
ent oder Rom® (1901) lehnte er das in Wickhoffs ,Wiener Genesis“ entwickelte Modell
einer inneren Selbstverwandlung der antik-romischen zur spitantiken Kunst vehement
ab und erklirte dagegen den Ubergang zum Mittelalter als die Folge einer Uberwiltigung
der antiken Mittelmeerkultur durch aus dem ,Orient” kommende Krifte®?. In spiteren
Texten zielt seine Polemik auch gegen Riegls ebenfalls 1901 erschienene ,Spitromische
Kunstindustrie* 54, Dvotdk war schon 1902 in einer scharfen, wenn auch sachlich bleiben-

47 Vgl. Bericht der Kommission zur Wiederbesetzung der durch den Tod Hofr. Wickhoffs erledigten Lehrkanzel
fiir Kunstgeschichte, 03.07.1909. UAW, Phil. Fak., PA Josef Strzygowski.

48 15.05.1908 Tod der Schwester Marie an Tuberkulose; 27.11.1908 Tod seiner Frau Gisela an den Folgen der
Geburt der zweiten, nach ihr benannten Tochter Gisela. Vgl. eine Brief an Gustav Gliick: [...] ich lebre in der
letzten Zeit in einem solchen Wirbelsturm der traurigsten Ereignisse, dass mir jetat noch alles wie ein boser Traum
erscheint. Siche Briefe von Franz Wickhoff und Max Dvotik an Gustav Gliick, in: FS Karl M. Swoboda zum
26. Jinner 1959 (Wien 1959) 124f.

49 Vgl. dazu auch: HOFLECHNER, Etablierung (wie Anm. 1) 49-51.

50 Bericht der Kommission, 03.07.1909 (wie Anm. 47).

51 Bericht der Sitzung der Fakultitskommision zur Besetzung der Lehrkanzel fiir Kunstgeschichte nach Hofrat
Wickhoft, 16.06.1909. UAW, Phil. Fak., PA Strzygowski.

52 Fiir Strzygowski stimmten 25 von 48 Anwesenden (da sich die Sitzung bis in die spiten Abendstunden gezo-
gen hatte, war bei der erst um 23 Uhr stattfindenden Abstimmung nur mehr ein Teil der Fakultitsmitglieder
anwesend), fiir den Kommissionsvorschlag pro Schlosser bzw. Dvoték nur 19. Vgl. Bericht des Dekans an das
Ministerium, 12.07.1909. UAW,, Phil. Fak., PA Josef Strzygowski.

53 Josef STRzYGOWSsKI, Orient oder Rom. Beitrige zur Geschichte der spitmittelalterlichen und
friihchristlichen Kunst (Leipzig 1901).

54 Josef STRZYGOWSKI, Rezension zu Riegl, Spitrémische Kunstindustrie, in: Byzantinische Zs. 11 (1902) 263—
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den Rezension von ,,Orient oder Rom* als Verteidiger der
Wiener Position aufgetreten®s.

Die Interessen der mit der Kunstgeschichte institutionell
eng verbundenen Historiker konnten 1909 allerdings offen-
bar nicht negiert werden. Ottenthal, Emil Reisch, Alfons
Dopsch und der Philologe Hans von Arnim unterzeichnen
ein Minorititsvotum gegen Strzygowski, dem vor allem me-
thodische Fahrlissigkeit vorgehalten wird>¢. Sie plidieren
fur die Fortfiihrung der von Thausing, Wickhoff, Riegl seit drei

Jabrzehnten mithsam aufgerichteten Grundlagen streng wissen-
schaftlicher Fiihrung des kunstgeschichtlichen Unterrichts. In Abb. 13: Franz Wickhoff
diesem Zusammenhang wird ausdriicklich die so ausgezeich-

net erprobte Tradition der Wiener kunstgeschichtlichen Schule angesprochen, die von Strzygow-
ski gewaltsam zerrissen wiirde®® — soweit ich sehe, eines der frithesten bekannten Zeugnisse
fiir den spiter v. a. durch Schlosser kanonisierten Begriff der ,Wiener Schule®*°. Der am
7. Juli 1909 ausgesprochenen Empfehlung der Fakultit, in Wiirdigung der im Bericht der
Kommissionsmagjoritiit angefiihrten, die Bediirfnisse des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsfor-
schung betreffenden Momente auch Dvorék zum ordentlichen Professor zu ernennen (Schlos-

ser hatte sich inzwischen zuriickgezogen), wird vom Ministerium schliefSlich stattgegeben.

266; DERS., Altchristliche Kunst, in: Religion in Geschichte und Gegenwart (1908) 381-397; DERS., Antike,
Islam und Occident, in: Neue Jahrbiicher 23 (1909) 354-372. Zu der Kontroverse vgl. Jas ELsNER, The
Birth of Late Antiquity: Riegl and Strzygowski in 1901 in: Art History 25 (2002) 358-379; Carola JiGar,
»Ex oriente lux“. Josef Strzygowski und die ,,Orient oder Rom“-Debatte um 1900, in: Semra OGeL, Gregor
WEeDEKIND, Okzident und Orient (Istanbul 2002) 91-111.

55 Erschienen in: Géttingische gelehrte Anzeigen 164/2 (1902) 693-711.

56 Vgl. Minorititsvotum gegen die Berufung Josef Strzygowskis vom 06.07.1909: [....] dass Strzygowski es vielfach
versiumt, die Einzeltatsachen kritisch festzustellen, dass er hiufig willkiirliche Combinationen nachhingt, obne den
widersprechenden Tatsachen gerecht zu werden. |...] Er zeige eine auffillige Unsicherheit in der stilistischen Beur-
teilung und Scheidung der Bildwerke. Uber Abnlichkeit der Motive iibersieht Strzygowski vollstindig die Verschie-
denbeit des individuellen Stilcharakters. Nur so sind seine Theorien iiber orientalische Herkunft des romanischen
Stils und iiber das Aufiauchen altigyptischer Einfliisse in spitromischen Bildwerken erkliirlich. Generell kritisiert
wird die Art, wie Strzygowski luftige Hypothesen iibereinandertiirmt [...], sowie dieser schlecht geziigelte Hang, auf
unsicheren Grundlagen Hypothesen aufzubauen. UAW, Phil. Fak., PA Julius von Schlosser.

57 Minorititsvotum (wie Anm. 56).

58 Ebd.

59 FiLirovA, Historiography (wie Anm. 17) 171, zitiert die Verwendung des Begriffs in einem von Vincenz
Kramdf verfassten Nachruf auf Wickhoff von 1909, verweist aber gleichzeitig darauf, dass Kraméf schon 1905,
und zwar in Bezug auf Dvoidk, von ,Wiener Schule® gesprochen hatte.

60 Vgl. Bericht des Dekans an das Ministerium, 12.07.1909. UAW, Phil. Fak., PA Julius von Schlosser. Die
Empfehlung wurde von der Fakultit mit 32 von 49 Stimmen ausgesprochen, bei 13 Gegenstimmen und 4
Enthaltungen.
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Ab Oktober 1909 sind also Dvotdk, der als Garant der Tradition der Wiener Schule der
Kunstgeschichte berufen worden war, und Strzygowski, der streitbare Gegner ebendieser
Tradition, Kollegen an derselben Universitit. Dieser Antagonismus wird die Geschichte
der Wiener Kunstgeschichte iiber den Tod Dvotdks hinaus, bis zur Emeritierung Strzy-
gowskis 1934, bestimmen. Strzygowski betreibt sofort nach der Berufung die Unabhin-
gigkeit seiner Lehrkanzel®', die als ,I. Kunsthistorisches Institut® bezeichnet wird, fiir das
1911 eine eigene Wohnung gegeniiber der Universitit angemietet wird (Wien 1, Franzens-
ring 12; 1922 iibersiedelt das Institut nach Wien 9, Hérlgasse 6). Dvotdks ,, Kunsthisto-
rischer Lehrapparat®, Teil des IOG, verbleibt in den Riumlichkeiten im Hauptgebiude
am Ring. Die Aufteilung der Geldmittel und Biicherankiufe sowie die Abgrenzung der
Arbeitsfelder der beiden Lehrkanzeln sind auch weiterhin stindiger Konfliktstoff, etwa als
Strzygowski 1912 (letztlich ohne Erfolg) die Griindung eines eigenen Auslandsinstitutes
fur kunstgeschichtliche Forschungen auf dem Balkan, in Osteuropa und in ganz Asien vor-
schligt und damit auch die Kompetenzen neu ordnen méchtes2.

Trotz solcher interner Streitigkeiten und neben seinen Verpflichtungen in der aka-
demischen Lehre engagiert sich Dvofdk mit groffem Einsatz auch in der Organisation
langfristig angelegter wissenschaftlicher Projekte. Er redigiert ab 1910 das Rezensions-
organ ,Kunstgeschichtliche Anzeigen® und fiihrt die von Wickhoff initiierte Katalo-
gisierung der illuminierten Handschriften in Osterreich weiter®. Er wird Mitarbeiter
bei den vom Deutschen Verein fiir Kunstwissenschaft geplanten ,Monumenta artis
Germaniae®. Dazu kommen seine umfassenden Aufgaben als Generalkonservator der
Denkmalpflege-Zentralkommission. In dieser Funktion unternimmt er in den Fe-
rienmonaten zahlreiche Reisen in die &sterreichischen Kronlinder. In dem von ihm
schon 1907 begriindeten , Kunstgeschichtlichen Jahrbuch® der Zentralkommission er-
scheinen seine Kommentare zu von ihm begutachteten Restaurierungsprojekten wie
der Prager Burg, dem Wawel in Krakau (Krakéw), dem Dom von Aquileja (Aquileia)
oder dem Diokletianspalast in Split®%. 1907 begriindet er auch die ,Osterreichische

61 Vgl. etwa: Regulativ fiir die Beniitzung der Sammlungen bei den beiden Lehrkanzeln fiir Kunstgeschichte an
der k.k. Universitit in Wien (1911). UAW;, Phil. Fak, PA Julius von Schlosser. Vgl. dazu allgemein HOFLECH-
NER, Etablierung (wie Anm. 1) 51-53.

62 Vgl. UAW, Phil. Fak. Ake 782 aus 1911/12 (in: PA Josef Strzygowski) ; UAW, Phil. Fak. 311 (Prof.Coll.
Sitzungsprotokolle 1908/09-1912/13): Sitzungen vom 11.05. und 15.07.1912, 18.01. und 09.11.1913.

63 Beschreibendes Verzeichnis der illuminierten Handschriften in Osterrreich 1-3, hg. v. Franz Wick-
HOFF (Leipzig 1905-1907), Binde 6-7, fortgefithrt von Max DvoRrAk (Leipzig 1911-1917). Siehe auch
LuoTsky, Geschichte des Instituts (wie Anm. 1) 310 und 341.

64 Vgl. Max DvORAK, Restaurierungsfragen, I. Die Prager Kénigsburg, in: Kunstgeschichtliches Jb. der k. k.
Zentralkommission 2 (1908) Beibl., Sp. 1-8; Restaurierungsfragen, II. Das Konigsschloss am Wawel, ebd. Sp.
105-112; Die Mosaikenfunde von Aquileja, ebd. 3 (1909) Beibl., Sp. 97f; Restaurierungsfragen, 3. Spalato,
ebd. Sp. 117-142; Die Restaurierung des koniglichen Schlosses auf dem Wawel in Krakau, ebd. 8 (1909) Sp.
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Kunsttopographie“®s. Diese Hinweise miissen geniigen: Im Rahmen der vorliegenden
Darstellung kann, wie gesagt, Dvotdks praktische Tidtigkeit in der staatlichen Denk-
malpflege ebenso wenig niher beleuchtet werden wie seine diesbeziiglichen theoreti-
schen Reflexionen, die er unter anderem in den Aufsitzen ,Francesco Borromini als
Restaurator® (1907)% und ,,Denkmalkultus und Kunstentwicklung® (1910)%7 sowie
im populiren ,Katechismus der Denkmalpflege“®® entwickelte®. In den Jahren von
1909 bis zu seinem Tod nimmt Dvotdk jedenfalls seine doppelte Verantwortung als
Universititsprofessor und als leitender Funktionir der Denkmalpflege mit héchstem
Engagement wahr und geht dabei offenbar an die Grenzen seiner Belastbarkeit.

1.4 Erster Weltkrieg und Ende der Monarchie: Dvoriks letzte Jahre

Das Ende der Habsburgermonarchie 1918 zwingt Dvordk, den in Wien lehrenden Tsche-
chen, zu einer schwierigen Entscheidung. Er hatte sich einerseits immer zu seiner tsche-
chischen Nationalitit bekannt und behielt die tschechische Schreibweise seines Namens
bei, den er also nicht — wie viele andere Zugezogene — eindeutschte. Andererseits vertrat
er eine antinationalistische und habsburgfreundliche Einstellung. In einer wihrend des
Ersten Weltkriegs verfassten Notiz bezeichnet er als dessen eigentliche[n] Grund den natio-
nalen Egoismus und dessen Folge, den Imperialismus, und er bekennt sich gegen nationale
Intoleranz. Aus der historischen Distanz kénne man in der historischen Entwicklung der

261-277; Der Diokletianische Palast in Spalato, ebd. Sp. 520-538; Die neuaufgedeckten Mosaiken in der
Basilika zu Aquileja, ebd. Sp. 575-581.

65 Osterreichische Kunsttopographie 1-17, red. v. Max Dvok4x (Wien 1907-1918).

66 In: Kunstgeschichtliches Jb. der k.k. Zentralkommission 1 (1907) 13-28. Wieder abgedruckt in: DvoRAK,
Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 250-270.

67 In: Kunstgeschichtliches Jb. der k.k. Zentralkommission 4 (1910). Wieder abgedrucke in: DvoRAK,
Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 271-278.

68 Wien 1916.

69 Neben der in Anm. 7 genannten Arbeit von Sandro Scarrocchia vgl. auch: Walter FRopL, Max Dvotdks , Ka-
techismus der Denkmalpflege®, in: Osterreichische Zs. fiir Kunst und Denkmalpflege 28 (1974) 90-105; Eva
FropL-KRAEFT, Die ésterreichische Kunsttopographie. Betrachtungen sub specie fondatoris, ebd. 114-130;
Geza Hajos, Riegls Gedankengut in Dvoidks Einleitung zur dsterreichischen Kunsttopographie, ebd. 138—
143; Herta KuBEN, Max Dvofidk als Denkmalpfleger in der Nachfolge Alois Riegls. Ein Beitrag iiber Inhalt,
Aufgaben, Ziele und Probleme sterreichischer Denkmalforschung und Denkmalpflege am Beginn des 20.
Jahrhunderts (unpubliz. Magisterarbeit, Universitit Wien, 1993); Theodor BRUCKLER, Ulrike NIMETH,
Personenlexikon zur Osterreichischen Denkmalpflege (Wien 2001) 54-55 (Artikel ,Max Dvotdk); Theodor
BRrUCKLER, Thronfolger Franz Ferdinand als Denkmalpfleger. Die ,Kunstakten® der Militirkanzlei im Os-
terreichischen Staatsarchiv (Kriegsarchiv) (Wien 2009); Andreas LEHNE, Georg Dehio, Alois Riegl, Max
Dvotidk: a threshold in theory development, in: Conservation and preservation. Interactions between theory
and practice, hg. v. Michael S. FaLser, Wilfried Lirp, Andrzej Tomaszewskr (Florenz 2010) 69-80.
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Kiinste nur schwer nationale Eigenarten erkennen, es sei das zeitlich Gemeinsame grofSer als
das national Trennende.”® Schon in seinen frithen Arbeiten zur Kunst des 14. Jahrhunderts
hatte Dvotdk ja, wie erwihnt, besonders die iiberregionalen Bezichungen betont. Wenn
er 1915—17, mitten im Krieg, in dem Aufsatz ,Idealismus und Naturalismus in der goti-
schen Malerei und Skulptur“7! mit grofler Emphase das von christlichem Universalismus
geprigte mittelalterliche Europa beschreibt, in dem Idee und Realitit versohnt gewesen
seien, so kann man diese riickwirtsgewandte Utopie als Dvotdks personliches konservati-
ves Gegenbild zur Katastrophe der Gegenwart lesen.

Eine in ihrer Ambivalenz schwer aufzulésende Haltung zeigt Dvordks Beitrag zu dem
1916 vom Kriegshilfsbiiro des k.k. Ministeriums des Innern herausgegebenen ,Kriegs-
almanach“72. Auf der einen Seite frappiert die Wahl ausgerechnet von Goyas ,,Desast-
res de la guerra® als Thema fiir dieses ,auf den Weihnachtstisch der opferfreudige[n]
Bevolkerung“7? gelegte Buch. Bewusst scheint Dvofdk also jeglichen pseudopatriotischen
Ton zu verweigern. Goyas schonungslose Grafiken (die allerdings im Almanach nicht
abgebildet werden’4) bedeuten, wie Dvofdk ausfiihrt, keine Siege verherrlichende , Kriegs-
apotheosen®, sondern geben ,ein Bild des Krieges, wie es schauriger kaum denkbar ist
[...], eine Paraphrase der Erschiitterung [...], welche die Schatten des Krieges in einer
fithlenden Seele hervorgerufen und mit der sich [...] in leidenschaftlichen Protesten heifle
Wiinsche nach einer neuen besseren Menschheit verbunden haben. 75 Auf der anderen
Seite spricht schon die Mitwirkung bei diesem ofhizidsen Projeke fiir Dvotdks Nihe zu
staatlichen Institutionen. Vor allem aber vertritt Dvordk in dem — 1928 von den Her-
ausgebern der ,Gesammelten Aufsitze® bezeichnenderweise unterschlagenen und deshalb
bisher unberiicksichtigt gebliebenen — Schlussabschnitt des Textes sehr wohl eine militante
Osterreich-Ideologie, die er auf forcierte Weise mit seinen personlichen Uberzeugungen
verbindet. In der kriegerischen Auseinandersetzung zwischen den Mittelmichten und

den europiischen ,Peripheriemichten® sieht er nimlich genau jenen ewigen Gegensatz

70 Max DvoRrAk, Kunst und Nationalismus (Fragment), IKWA.

71 Max DvoRAk, Idealismus und Naturalismus in der gotischen Skulptur und Malerei, in: DERS., Kunstge-
schichte als Geistesgeschichte (wie Anm. 2) 41-148 (zuerst in: HZ 23 [1918] 1-62, 185-246).

72 Max DvoRAK, Eine illustrierte Kriegschronik vor hundert Jahren oder der Krieg und die Kunst, in: Kriegsal-
manach 1914-1916, hg. v. Karl KoBaLp (Wien 1916) 40-51. Wieder abgedruckt (ohne die letzten Absiitze)
in: DVORAK, Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 242-249. Zu dem ,,Almanach® vgl. Eberhard SAUER-
MANN, Literarische Kriegsfirsorge. Osterreichische Dichter und Publizisten im Ersten Weltkrieg (Wien/Koln/
Weimar 2000) 127-131.

73 Kriegsalmanach 1914-1916 (wie Anm. 73), Vorwort des Leiters des Kriegshilfsbiiros Eduard Prinz von und zu
Liechtenstein.

74 Der gesamte Almanach ist ausschliefllich mit Bildnissen der kaiserlichen Familie und offiziellen Postkarten fiir
das Rote Kreuz, das Kriegshilfsbiiro und das Fiirsorgeamt illustriert.

75 DvoRAK, Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 242, 244, 249.



Max Dvoi4k (1874-1921) 183

zwischen Geist und Materie am Werk, den er mit fast denselben Worten in seinen ,geis-
tesgeschichtlichen® Spitschriften als Motor der Kunstgeschichte begreift. Nur projiziert
Dvoték im ,Kriegsalmanach® seinen emphatischen Spiritualismus nicht auf das christli-
che Mittelalter oder visionir-expressive Kiinstler wie El Greco oder Tintoretto, sondern
auf das kriegfithrende Osterreich-Ungarn. Seit Beginn des Weltkriegs ging es, so Dvofdk,
nicht nur um Politik und Wirtschaft, ,,sondern nicht minder um ein Ringen einer ilte-
ren und einer neueren Geisteswelt: dem liberal-individualistischen Materialismus trat ein
sozial-ethischer Imperativ, dem naturwissenschaftlichen Positivismus ein geschichtsphilo-
sophischer Idealismus entgegen und wer tiefer blickte, konnte nicht zweifeln, welcher von
diesen beiden Welten der Sieg von Anfang an beschieden war“7¢,

Nach Kriegsende erhilt Dvordk die Staatsbiirgerschaft der neuen Republik Oster-
reich. Fiir Universititsprofessoren galt die Regelung nicht, dass nur Deutsche Beamte
sein konnten. Als ihn 1919 tschechische Freunde zu einem Wechsel an die Prager Uni-
versitit bewegen wollen, lehnt er es ab, die Wiener Lehrkanzel zu verlassen. Wohl als
Antwort auf kritische Stimmen betonte Matéjéek spiter, dass Dvordk sich seinem Volk
nicht entfremdet hitte und Tscheche, genauer: ein ,tschechischer Kosmopolit“, geblieben
sei’””. Eine ambivalente Haltung der Vereinnahmung zeigt umgekehrt Julius von Schlosser,
wenn er spiter in seiner Geschichte der Wiener Schule der Kunstgeschichte — von ihm
bezeichnenderweise als ,Riickblick auf ein Sikulum deutscher Gelehrtenarbeit in Oster-
reich“ untertitelt — bemerkt, Dvotdk sei zwar ,,tschechischer Erde entsprossen®, aber ,,dem
Wiener-Osterreicher-Deutschtum fast restlos gewonnen® worden’®.

1919 engagiert sich Dvofdk auch publizistisch stark in der Debatte um die Forderung
des italienischen Staats nach Kriegsreparationen durch Kunstwerke aus Wiener Samm-
lungen”. Nachdem er 1920 einen Ruf nach Kéln ausgeschlagen hatte, bewilligt das Mi-
nisterium die Aufwertung seiner Lehrkanzel zu einem selbststindigen, dem nunmehr ,II.
Kunsthistorischen Institut“®°. Dvofdks letztes Lebensjahr ist geprigt durch grofSe Wert-
schitzung — bei seinem berithmt gewordenen Vortrag ,,Greco und der Manierismus“ am

76 DvoRAK, Eine illustrierte Kriegschronik (wie Anm. 72) 49-51.

77 Ubersetzung des Nachrufs bei RokyTa, Dvotik (wie Anm. 10) 86f. Vgl. zu diesem Fragenkomplex v. a. F1L1-
poVA, Historiography (wie Anm. 17) 193f.

78 ScHLOSSER, Wiener Schule der Kunstgeschichte (wie Anm. 1) 209.

79 Vgl. Max DvoRAK, Ein offener Brief an die italienischen Fachgenossen, in: Die Entfithrung von Wiener
Kunstwerken nach Italien, hg. von Hans TieTzE (Wien 1919) 3-9. Die Verteidigung des dsterreichischen
Standpunkts machte er 1919 sogar zum Thema einer Vorlesung iiber die von den Italienern beanspruchten
Kunstwerke. Vgl. Max DvoRAK, Erklirung ausgewihlter Kunstwerke, Vorlesung, SS 1919, IKWA. Vgl. den
kritischen Beitrag zu Dvotdks Engagement: Jonathan Blower, Max Dvofék and Austrian Denkmalpflege at
war, in: Journal of art historiography 1 (2009): http://www.gla.ac.uk/media/media_139127_en.pdf.

80 UAW, Phil. Fak., PA Max Dvofik (Staatsamt fiir Inneres und Unterricht. Unterrichtsamt. An Phil. Dekanat.
19.03.1920 [Z. 5352-Abt. 2]).
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Abb. 14: Grab Max Dvofdks in Grussbach Abb. 15: Adolf Loos, Entwurf eines Mausoleums fiir
(Hrusovany) Max Dvorik

28. Oktober 1920 im Museum fiir Kunst und Industrie waren laut dem Bericht seines
Schiilers Johannes Wilde angeblich 8oo Horer anwesend®! —, aber auch durch physische
Uberlastung und gesundheitliche Schwichung. Sein Schiiler Graf Carl Khuen-Belasi lidt
ihn daher an den Wochenenden zur Erholung auf Schloss Emmahof (Emin zamék) in
Grussbach (Hru$ovany nad JeviSovkou) bei Znaim (Znojmo) ein.

Hier, im Adelssitz nahe der neuen 6sterreichisch-tschechoslowakischen Grenze, stirbt
der erst 46-jihrige Dvoifdk am 8. Februar 1921 an einem Schlaganfall®2. Er hinterlisst seine
zweite Ehefrau, Rosa geb. Jovanovic-Seatovic, und zwei Tochter aus erster Ehe, Hermine
und Gisela. Die Seelenmesse wird in der Jesuitenkirche, Dvofdks Wiener Lieblingskirche®?,
gelesen. Nur ein Jahr frither hatte er in einer Studie iiber die ,,Entwicklungsgeschichte der
barocken Deckenmalerei in Wien“ Andrea Pozzos Fresken geriihmt, die, ,wie durch einen

81 Vgl. Johannes WILDE, Brief an seine Familie (29.10.1920). Briefe von Johannes Wilde aus Wien, Juni 1920
— Februar 1921, hg. v. Karoly Kokai, in: Wiener Jb. fir Kunstgeschichte 56 (2010, im Druck). Ich danke
Herrn Kokai fiir die freundliche Erlaubnis, aus den von ihm erstmals publizierten und iibersetzen Briefen Wil-
des vorab zitieren zu diirfen. Der Vortrag publiziert in: DvoRAk, Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (wie
Anm. 2) 259-276.

82 Uber die niheren Umstinde von Dvoriks Tod berichtet einen Tag danach Wilde (er weilte damals ebenfalls
auf Emmahof, wo er — durch Dvotdks Vermittlung — die Bibliothek ordnete) in einem Brief an seine Eltern.
Vgl. Kokar, Briefe (wie Anm. 81).

83 Vgl. WiLDE, Brief an die Eltern (15.02.1921); Kokar1, Briefe (wie Anm. 81).
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Zauberstab beriihrt®, diesen barocken Kirchenraum ,,in ein hinreiflendes Crescendo zum
Himmel hin steigern®4. Seine letzte Ruhestitte befindet sich am Dorffriedhof von Gruss-
bach. Das Grab ziert ein von Franz Fiirst von und zu Liechtenstein, Prisident der k.k.
Zentralkommission seit 1910, gestiftetes spitbarockes schmiedeeisernes Kreuz?s.

Nicht ausgefiihrt wurde hingegen ein von Adolf Loos entworfenes Mausoleum von
lakonischer Monumentalitit. Fiir dieses waren Fresken von Oskar Kokoschka vorgese-
hen?®s, tiber dessen jiingste Werke, in denen er Vorboten eines ,neuen deutschen Idealis-
mus" sehen wollte, Dvofék einen seiner allerletzten Texte geschrieben hatte®”. Noch diese
gegensitzliche Gestaltung seines Andenkens scheint sinnfillig auf jene Spannung zwi-
schen Traditionsbewusstheit und Modernititserfahrung zu verweisen, die sein Denken als

Kunsthistoriker, wie im Folgenden skizziert werden soll, zeit seines Lebens bewegt hatte.

II. WISSENSCHAFTLICHES WERK
IL.1 Kunstgeschichte als Entwicklungsgeschichte des modernen Naturalismus (ca. 1903—1911)

Wie die publizierten Texte und die Manuskripte seiner Vorlesungen bis etwa 1911 zeigen,
ist Dvofdk in dieser Zeit methodisch ganz seinen Lehrern Wickhoff und Riegl, Klassikern
der Wiener Schule, verpflichtet®®. Kunstgeschichte als Wissenschaft bedeutet fiir ihn die
autonome Entwicklungsgeschichte der kiinstlerischen Form in universalhistorischer Per-
spektive. Das bezeugt auch das Hauptwerk dieser ersten Periode seiner Arbeit, ,Das Ritsel
der Kunst der Briider van Eyck® (1903)%. Hier stellc Dvofdk das evolutionistische Para-

84 Max DvoRrAK, Zur Entwicklungsgeschichte der barocken Deckenmalerei in Wien (Wien 1920) 10. Wieder
abgedruckt in: DvoRrAKk, Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 233.

85 Eva FrRopL-KRrRAFT, Das Grabmal Max Dvoiks, in: Osterreichische Zs. fiir Kunst und Denkmalpflege 28
(1974) 144.

86 Ernst MUiNz, Gustav KUNSTLER, Der Architekt Adolf Loos (Wien 1964) 189, Nr. 61 (mit Abb. des Archi-
tekturmodells).

87 Max DvoRAK, Oskar Kokoschka. Variationen iiber ein Thema. Vorwort zur Lichtdruckmappe (Wien 1921).

88 Dieser Verpflichtung gaben auch Dvoidks Nachrufe auf seine Lehrer Ausdruck, in denen er seine eigenen
methodologischen Grundsitze reflektiert, auflerdem setzte er sich fiir die Publikation ihrer Schriften ein. Vgl.
Max DvoRAK, Alois Riegl, sowie DERs., Franz Wickhoff. Beides in: DvoRAK, Gesammelte Aufsitze (wie
Anm.8) 279-314.

89 Max DvoRAK, Das Ritsel der Kunst der Briider Van Eyck (Miinchen 1925). Zuerst erschienen als Aufsatz
in: Jb. der Kunsthistorischen Sammlungen des Allerhéchsten Kaiserhauses 24 (1903) 161-317. Neuausgabe:
Wien 1999; Vgl. dazu: FREY, Max Dvoréks Stellung (wie Anm. 3) 5-10; Artur ROSENAUER, Das Riitsel der
Kunst der Briider Van Eyck. Max Dvofdk und seine Stellung zu Wickhoff und Riegl, in: Wien und die Ent-
wicklung der kunsthistorischen Methode. Akten des XXV. Internationalen Kongresses fiir Kunstgeschichte 1/1
(Wien/Ko6ln/Graz 1984) 45-52; ScumiTz, Kunst und Wissenschaft (wie Anm. 6) 262-273; AURENHAM-
MER, Dvofdk und die Revision der Mittelalter-Kunstgeschichte (wie Anm. 5).
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digma der Wiener Schule an einer (bis heute) ungelosten Streitfrage auf die Probe. Kann
der voraussetzungslos, eben als ein ,Rétsel“ erscheinende Naturalismus der niederlindi-
schen Maler des 15. Jahrhunderts historisch abgeleitet werden?°® Dabei verwirft Dvorik,
immerhin doch ein gelernter Historiker, alle kultur- und sozialgeschichtlichen Erklirungs-
modelle (niederlindischer Volkscharakter, Aufstieg des Biirgertums, wirtschaftliche Prospe-
ritdt, ,Verweltlichung der Kunst® usw.) als , transzendente®, also den kiinstlerischen Bereich
verlassende Parallelisierungen®'. Die Antwort liegt allein in der Immanenz der Kunstge-
schichte: Jan van Eycks revolutionire Offnung gegeniiber der empirischen Wirklichkeit
war keine Zisur, sondern ,die langsam gereifte Frucht der ganzen langen vorangehenden
Entwicklung der gotischen Malerei“?2. Seit ihren Anfingen im 12. Jahrhundert habe diese
die Wiedergabe der sichtbaren Welt immer mehr perfektioniert, bis sie — wie dies Dvordk
schon in seinen Studien iiber die bohmische Buchmalerei aufgezeigt hatte®> — im 14. und
frithen 15. Jahrhundert ihre naturalistischen Interessen mit den Darstellungstechniken des
italienischen Trecento verband. Eine liickenlose genetische ,, Entwicklungskette 4 fiihrt also
bis zum Genter Altar, zur Kunst der Briider Van Eyck.

Damit ist das Kontinuum jedoch nicht zu Ende: ,Zwischen den Skulpturen von
Chartres und dem Genter Altare, zwischen dem letzteren und Rembrandt, zwischen
Rembrandt und der Kunst unserer Tage liegt eine nicht minder geschlossene und ein-
heitliche Entwicklung, als etwa zwischen dem Aginetenfriese, der Ringergruppe in den
Ufhzien, dem Titusbogen und den Odysseuslandschaften im Vatikan.“°> Das Mittelalter
bedeutet keinen Riickschritt, sondern ist eine notwendige, wenn nicht iiberhaupt die
entscheidende Phase in der die Malerei der Gegenwart vorbereitenden Entwicklung. Das
universalhistorische (und gleichzeitig iibernationale) Panorama, in dem Dvorik die antike
und die nachantike Kunst erfasst, ist wie bei Riegl und Wickhoff teleologisch ausgerichtet.
Das Ziel — und gleichzeitig auch der Standpunkt der retrospektiven Beurteilung — ist die
»Kunst unserer Tage“, unter der Dvotdk 1904 noch den Naturalismus bzw. den Impressi-
onismus als dessen Vollendung versteht. Bis zu seinen spitesten Schriften, tiber alle Revisi-
onen und Krisen hinweg, bleibt Dvotdks Rekonstruktion der Kunsthistorie von einer sol-
cherart aktualisierenden, von der Moderne aus argumentierenden Perspektive bestimmt.
Er kniipft hier v. a. an Wickhoff an (dessen ,Wiener Genesis“ entstammt ja auch das

90 DvoRAK, Ritsel (wie Anm. 89) 18.

91 Ebd. 14.

92 Ebd. 237.

93 Vgl. v. a. DvoRAK, Illuminatoren (wie Anm. 16) 167-207 (,Italienischer Einfluss nordlich der Alpen im 14.
Jahrhundert®).

94 DVORAK, Illuminatoren (wie Anm. 16) 14.

95 Ebd. 241.
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zitierte Modell der antiken Kunstentwicklung®®), der eine ,,Geschichte des Naturalismus®
vom spitantiken Illusionismus tiber die ,,malerischen® Positionen der Barockmalerei bis
zu den Impressionisten geplant hatte®”. Mit Wickhoff, der selbst als Maler dilettierte und
1900 bei der bekannten Kontroverse um das Fakultitsbild der ,,Philosophie” gegen seine
Professorenkollegen die Partei Gustav Klimts ergriff®, teilte Dvoidk das Engagement fiir
zeitgendssische Kunst.

Das Modell einer vom Standpunkt des stilistischen Fortschritts®® — das heifSt der Per-
fektionierung der naturalistischen Darstellung — erklirten Kunstgeschichte, dessen Va-
liditat Dvordk im Van-Eyck-Text an einem Ausnahmefall beweisen wollte, tibertrigt er
ab dem Wintersemester 1904/05 in seinen Vorlesungen auf die gesamte abendlindische
Kunstgeschichte. Dabei interessieren ihn — entsprechend dem Wiener Programm der Re-
valorisierung vermeintlicher Verfallsperioden — vor allem antiklassische Stile, die er als
entwicklungsgeschichtlich notwendige Wendepunkte legitimiert. So konzentrieren sich
seine Mittelalter-Vorlesungen'®® nicht wie die Van-Eyck-Studie auf die Spitzeit, sondern
auf die schon durch Wickhoff und Riegl neu bewertete Schwellenzeit zwischen Spitan-
tike und Frithmittelalter, iiber deren Skulptur er schon 1903 einen Wickhoff gewidmeten
Aufsatz verfasst hatte!®!. Die europiische Malerei des 18. Jahrhunderts wiederum, iiber
das er eine grofSere Arbeit plante!'®?, wird als Voraussetzung fiir die das 19. Jahrhundert
bestimmende, laut Dvoték bis in die Gegenwart fortdauernde Dichotomie zwischen dem
Klassizismus und fortschrittlichen Richtungen (Romantik, Naturalismus, Impressio-
nismus) gesehen (namentlich erwihnt er Jean-Frangois Millet, Edouard Manet, James
McNeill Whistler)!93. Auch hier gelangt er zur Schlussfolgerung, dass die Entwicklung

96 Franz WickHOFF, Romische Kunst (Die Wiener Genesis) (Berlin 1912).

97 DvoRAK, Franz Wickhoff (wie Anm. 88) 311.

98 Alice STROBL, Zu den Fakultitsbildern von Gustav Klimt, in: Albertina-Studien 2 (1964), 138-169;
Scuorske, Fakultitsbilder (wie Anm. 20); LacuN1T, Wiener Schule (wie Anm. 6) 40-47; Klimts sym-
bolistisches Pathos diirfte Wickhoffs dsthetischen Vorstellungen allerdings wohl wenig entsprochen haben,
wie er sie 1897 formuliert hatte (vollige Relativierung des Bildsujets, Aufhebung aller Werthierarchien und
externen Referenzen als Signatur der Moderne). Seine Sympathien gehdrten den franzésischen, v. a. aber den
englischen Kiinstlern des spiten 19. Jahrhunderts. Vgl. Franz Wicknorr, Uber moderne Malerei (1897), in:
DERS., Abhandlungen, Vortrige und Anzeigen 2, hg. v. Max DvoRAk (Berlin 1913) 47f.

99 Max DvoRAK, Geschichte der barocken Kunst in Italien, Vorlesung (WS 1905/06) 608. IKWA.

100 Max DvoRAKk, Geschichte der mittelalterlichen Kunst I, Vorlesung (WS 1906/07) ; DERS., Geschichte der
mittelalterlichen Kunst II, Vorlesung (SS 1907) ; pERs., Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelal-
ter, Vorlesung (WS 1910/11). Alle: IKWA. Dazu ausfiihrlich: AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).

101 Max DvoRAK, Les Aliscans (1903), in: DERs., Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 4-18.

102 Bericht der Kommission, 03.07.1909 (wie Anm. 47): Wegen seiner Arbeiten in der Denkmalpflege konnte
auch ein fast abgeschlossenes Buch diber die malerischen Probleme des 18. Jahrh. noch nicht dem Druck iibergeben
werden.

103 Max DvoRAKk, Die malerischen Probleme des 18. Jahrhunderts, Vorlesung (SS 1910). IKWA.
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der modernen Kunst vollkommen einbeitlich wie in vorangehenden Zeiten sei. In ihr habe
sich der kiinstlerische Subjektivismus nach einer rausendjibrigen Entwicklung endgiiltig
durchgesetzt'%4. Vor allem aber arbeitet sich Dvofék an einer Neuinterpretation des Ba-
rock ab. Er folgt Riegl, dessen Barock-Vorlesungen er 1907 herausgab!, indem er den
entscheidenden Umbruch von der Renaissance zum ,optischen Subjektivismus® des Ba-
rock (und damit wiederum zur Moderne) schon um 1520/30, mit Michelangelo und
Correggio, ansetzt, bezieht aber auch die venezianische Malerei des 16. Jahrhunderts mit
ein'®. Auf diese ,,Umwertung” des italienischen Cinquecento — es sollte nicht die letzte in
der Entwicklung seines Denkens sein — zielt auch das wichtigste wissenschaftliche Projekt
der Frithzeit, eine (unvollendet gebliebene) Monografie tiber Tintoretto, an der Dvordk
seit 1900 arbeitet!?’, Sie sollte den Venezianer als einen der Urviter der rein malerischen
Bestrebungen des 19. Jahrhunderts herausstellen, den Ausgangspunkt jener Entwicklung'°,
die zu Velazquez und Rembrandt und zur Kunst unserer Tage gefiibhrt hat'®.

Es ist bezeichnend fiir Dvofdks Deutungshorizont, dass er sich in seiner Kritik an
iiberlieferten klassizistischen Dogmen ausdriicklich auf das Urteil der modernen Kiinstler
beruft. Das wird schon im Aufsatz ,Posledni renaissance” (Die letzte Renaissance) von
1902 deutlich, der den neuen Blick etwa von John Ruskin, Edgar Degas oder Constantin
Meunier auf die Barockkunst betont!'?. Auch Dvordks ,,modernes“ Tintoretto-Bild hat
seinen Ursprung in einer Neubewertung durch zeitgenossische Kiinstler. So prisentierte
bezeichnenderweise die Wiener Secession 1903 im Rahmen einer Ausstellung iiber die

»Entwicklung des Impressionismus in Malerei und Plastik® (bis zu Vincent van Gogh, Paul

104 DvoRrAk, Die malerischen Probleme des 18. Jahrhunderts 1910 (wie Anm. 103) 531, 525.

105 Alois R1eGr, Die Entstehung der Barockkunst in Rom, hg. v. Anton BurpA, Max DvokAk (Wien 1907).

106 Max DvoRAK, Grundriss einer Geschichte der malerischen Probleme in der Neuzeit, Vorlesung (WS
1904/05); pERS., Geschichte der barocken Kunst in Italien 1905/06 (wie Anm. 99); DERS., Geschichte der
italienischen Barockkunst, Vorlesung (WS 1909/10); Alle: IKWA.

107 WickHOFF, Gutachten zu Dvordk, 08.07.1905 (wie Anm. 13): Gegenwiirtig arbeitet er an einer grofS ange-
legten Biographie Tintorettos, welche das Problem der Entstehung der impressionistischen Malerei behandeln wird,
und die auf eine Reihe von Biinden angelegt ist, welche auch die Cultur des damaligen Venedigs schildern werden ;
Bericht der Kommission, 03.07.1909 (wie Anm. 47): Fiir eine grosse Biographie des Tintoretto hat er das archi-
valische und monumentale Material aus Deutschland, Italien und Frankreich bereits ausgeschipft und verarbeitet,
die Bereisung von Spanien und England verzigerte sich insbesondere durch Arbeiten im Interesse der Evhaltung
der heimischen Kunstdenkmdler. Vgl. zum Tintoretto-Projeke allgemein AURENHAMMER, Dvotdk, Tintoretto
und die Moderne (wie Anm. 5) 12-21.

108 Max Dvok4x, Tintoretto. Vortrag am 15. Januar 1914 im Osterreichischen Museum fiir Kunst und Indus-
trie in Wien. IKWA.

109 Vgl. DvoRAKk, Geschichte der barocken Kunst 1905/06 (wie Anm. 106) 24.

110 Max DvoRAK, Posledni renaissance [,,Letzte Renaissance“], in: Cesk)'f Casopis historicky 8 (1902) 30-51.
Die entsprechenden Passagen sind {ibernommen in: DvoRAk, Geschichte der barocken Kunst 1905/06 (wie
Anm. 106) 16-21.
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Gauguin und Paul Cézanne) ein Gemilde Tintorettos im ersten, den historischen Vorldu-
fern gewidmeten Raum!''. Wie forciert Dvordks Strategie der modernistischen Aktualisie-
rung (wenigstens in den Vorlesungen) mitunter ausfallen konnte, zeigt seine Analyse der
lagernden Quellnymphe in der Illustration von ,Rebekka am Brunnen® in der ,Wiener
Genesis“. Belegte diese Figur fiir Wickhoff noch das Weiterleben klassischer Formen in
der Spitantike, so erinnert Dvofdk das mit wenigen Farbstrichen auf den Purpurgrund
des Pergaments gesetzte Figiirchen in ihrer Flichigkeit, der Negation jeglicher plastischer
Modellierung an keine Geringere als an Manets ,,Olympia“!1?

Der frithe Dvoidk verteidigt an sich konsequent die Autonomie der Kunst, um die
Selbststindigkeit der Kunstgeschichte als wissenschaftliche Disziplin zu begriinden —
nicht zuletzt gegeniiber der Geschichtswissenschaft, mit der die Wiener Schule doch auch
institutionell eng verbunden war. Vermeintlich duflere Faktoren wie Material und Tech-
nik, aber auch Ikonografie und Funktion sind fiir ihn, entsprechend Riegls bekanntem
Ausspruch''3, nur ,Reibungskoefhizienten der immanenten Entwicklung der Kunst. So
leugnet er 1906 beispielsweise jeglichen kausalen Zusammenhang zwischen der neuen
christlichen Religion und dem formalen ,Stilwandel“ von der antiken zur mittelalterli-
chen Kunst. Diese kénne nur als eine innere Selbstverwandlung der klassischen Tradition
beschrieben werden!'4. Schon im frithen Johann von Neumarkt-Aufsatz hatte Dvofdk
Henry Thodes Giotto-Buch, das die malerischen Neuerungen um 1300 als Folge der fran-
ziskanischen Spiritualitit deutet, als ,Religionsiiberschitzung “ kritisiert'!. Dennoch ver-
rit nicht zuletzt die Van-Eyck-Studie eine noch immer ambivalente Haltung gegentiber
der Relevanz der Realhistorie. Auf der einen Seite bekundet Dvotdk deutlich seine Skepsis
gegeniiber kulturgeschichtlichen Parallelisierungen und (ganz entgegen seiner eigenen
Praxis) Erlduterungen nach , Analogien der Tagesereignisse“!'6. Auf der anderen Seite er-
ginzt er die kunsthistorische Analyse aber sehr wohl durch lange Exkurse in die politi-
sche, v. a. aber die Wirtschafts- und Kulturgeschichte. So begriindet er das Interesse an
kiinstlerischer Innovation und Internationalisierung im frithen 15. Jahrhundert durch ein
an Frankreich orientiertes Luxusbediirfnis der prosperierenden biirgerlichen Kultur der
stidlichen Niederlande. Und er vergleicht dieses Phinomen gegenwartsbezogen mit dem

111 Entwicklung des Impressionismus in Malerei und Plastik, Ausstellungskatalog (Wien 1903) 23, Kat. Nr. 1.
Vgl. AURENHAMMER, Dvordk, Tintoretto und die Moderne (wie Anm. 5) 14.

112 DvoRAK, Geschichte der mittelalterlichen Kunst I 1906/07 (wie Anm. 100) 249.

113 Alois R1eGL, Spitromische Kunstindustrie (Wien 21927) 9.

114 DvoRAK, Geschichte der mittelalterlichen Kunst I 1906/07 (wie Anm. 100) 17.

115 Dvotdk lehnt es daher ab, einen ,kausalen inneren Zusammenhang zwischen dem neuen Religionsleben und
Glauben und der parallelen formalen Kunstentwicklung konstruieren zu wollen“. DvoRAK, Illuminatoren
(wie Anm. 16) 175.

116 Vgl. DvoRAKk, Ritsel (wie Anm. 89)16f.
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aktuellen ,kunstgewerblichen Stil“ Englands, der ebenfalls auf ein neues gesellschaftliches
Bediirfnis geantwortet habe!'7.

1.2 Abstraktion, Konstruktion, Idealstil: Krise des Naturalismus-Paradigmas (ca. 1912—1915)

Schon Dagobert Frey wies 1921/22, in der ersten Gesamtdarstellung von Dvordks Le-
benswerk, auf die ,lange, fast beingstigende Pause in der dufleren Produktion® hin, die
zwischen dem Van-Eyck-Text von 1903 und dem 1918 erschienenen Aufsatz ,,Idealismus
und Naturalismus in der gotischen Malerei und Skulptur® festzustellen sei, in dem der
»geistesgeschichtliche® Dvofdk zum ersten Mal fassbar wird!'8. Bis heute wird die Trans-
formation von der formalistischen Friihzeit zu jener Spitphase, die man gemeinhin mit
Dvortéks Namen verbindet, gerne als ein unvermittelter Wechsel der wissenschaftlichen
Paradigmen verstanden. Tatsichlich publizierte Dvofdk in diesen 15 Jahren wenig, abge-
sehen von Rezensionen in den ,Kunstgeschichtlichen Anzeigen und von Beitrigen zu
aktuellen Fragen der Denkmalpflege im Organ der Zentralkommission!*®. Das liegt zum
einen natiirlich an der schon beschriebenen Doppelbelastung als Professor und General-
konservator, verrit aber sicher auch eine tiefer gehende Krise, eine Infragestellung der
bisherigen methodischen Primissen. Mit welcher Konsequenz Dvordk wihrend dieser
nur scheinbaren ,Pause” an der Revision seiner kunsthistorischen Positionen arbeitete,
zeigen die vollstindig erhaltenen Vorlesungsmanuskripte dieser Jahre auf faszinierende
Weise. Auch und gerade wenn er iiber ein Thema las, das er schon einmal behandelt hatte,
wiederholte er sich im Horsaal nie, sondern setzte immer neu zur Analyse an, tiberpriifte
und korrigierte seine fritheren Ansichten zur mittelalterlichen Kunst, der frithniederlin-
dischen Malerei oder der italienischen Kunst von Giotto bis zum Barock'?. Die Abfolge
der Vorlesungen belegt dabei — das kann hier nur angedeutet werden —, dass die vermeint-
liche scharfe Zisur in Dvoidks intellektueller Biografie in Wahrheit das Ergebnis eines
allmihlichen, aber keinesfalls friktionsfreien Prozesses der Neu- und Uminterpretation
war. Schon Otto Benesch, dem die Manuskripte in dem durch Wilde und Swoboda in den
1920er-Jahren geordneten Nachlass bereits zuginglich waren, hatte 1924 richtig erkannt,

117 Ebd. 200-203.

118 FrEY, Max Dvoidks Stellung (wie Anm. 3) 11.

119 Vgl. die Bibliographie seiner Schriften in: DvoRAk, Gesammelte Aufsitze (wie Anm. 8) 371-381.

120 Vgl. Max DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I-11, Vorlesung (WS 1913/14, SS
1914); pERS., Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I und II, Vorlesung (WS 1913/14, SS
1914); pERS., Die Anfinge der niederlindischen Malerei, Vorlesung (SS 1912); DERs., Geschichte der itali-
enischen Skulptur und Malerei im Zeitalter der Renaissance I-11, Vorlesung (WS 1911/12, SS 1912); DERS.,
Geschichte der italienischen Barockkunst, Vorlesung (WS 1912/13); pERs., Geschichte der italienischen
Malerei und Skulptur im 14. und 15. Jahrhundert, Vorlesung (WS 1914/15); pERSs., Tizian und Tintoretto,
Vorlesung (SS 1914). Alle Manuskripte: IKWA.
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dass in der mittleren Periode von Dvoidks Schaffen ,,immer deutlicher die anfangs latente
allgemein geistesgeschichtliche Grundlage die Behandlung der formalen kiinstlerischen
Probleme durchdringt“12!.

Dieser Prozess wurde wiederum durch die Erfahrung der zeitgendssischen Kunst in
Bewegung gehalten. Der frithe Dvordk hatte, iiberspitzt formuliert, das historische Kon-
tinuum von einem schon erreichten ,Ende der Kunstgeschichte® aus betrachtet: dem
Impressionismus, in dem er den Naturalismus zur Vollendung gebracht fand. Eben dieser
Fluchtpunkt der Geschichte — und damit die Reduktion von Kunstgeschichte auf eine
Geschichte der Perfektionierung der Naturdarstellung — musste aber spitestens um 1910
ins Wanken geraten. Seit 1912 entwickelt Dvofdk daher ein neues Verstindnis der Mo-
derne, das offensichtlich auf expressionistische und abstrakte Tendenzen antwortet und
sich auf zeitgendssische kulturpessimistische und spiritualistische Ideologien bezieht. Die
konkreten Wege von Dvoriks Moderne-Rezeption sind noch zu erforschen. Hier muss
der Hinweis auf Hans Tietze gentigen, seinen Freund und Mitarbeiter in der Zentralkom-
mission, der gemeinsam mit seiner Frau Erica Tietze-Conrat 1909 von Oskar Kokoschka
portritiert wurde und 1911/12 den Almanach des ,Blauen Reiter” rezensierte'?2.

Im Oktober 1913 erdffnet Dvoidk eine Vorlesung iiber mittelalterliche Kunst mit einer
Zeitdiagnose, die in die damals weit verbreitete neuidealistische Kritik am Materialismus
des vergangenen Jahrhunderts einstimmt, wie sie zum Beispiel auch Wassily Kandinskys
»Das Geistige in der Kunst“ (1911) prigte. Der positivistische Fortschrittsglaube, der
Primat der Naturwissenschaften und die Technikidolatrie des 19. Jahrhunderts seien jetzt
genauso obsolet geworden wie ihre kiinstlerischen Aquivalente, Naturalismus und Im-
pressionismus. Dvordk konstatiert eine tiefe Wandlung [...] der geistigen Kultur. [...] In
den Wissenschaften macht sich das Bediirfnis nach vertiefender Synthese einerseits und nach
neuer philosophischer Durchbildung aller Wissenschafien anderseits immer mehr bemerkbar,
und selbst in Fragen der Technik und der materiellen Kultur kann gegeniiber dem einseitigen
Utilitarismus der letzten Jabrzehnte eine groffe Reaktion beobachtet werden'?.

Mit der Absage an den Naturalismus féllt der Parameter fiir Dvotdks bisherige (und oft
ziemlich einseitige!) Rekonstruktion der Kunstgeschichte: die ,Naturwahrheit“. An seine
Stelle tritt in den Vorlesungen dieser Jahre vor allem die subjektive Freiheit des Kiinstlers,

der die Darstellung der Wahrnehmungswelt in Idealkompositionen transzendiert'?4. Die

121 BENEscH, Dvotik (wie Anm. 3) 171.

122 Hans TietzE, Der Blaue Reiter, in: Die Kunst fiir Alle 27 (1911/12), wieder abgedruckt in: DERS., Leben-
dige Kunstwissenschaft. Texte 1910-1954, hg. von ALMmuT KRAPE-WEILER u. a. (Wien 2007) 38-44. Vgl.
zur Beziehung zu Dvoidk: Hans TIETZE, Geisteswissenschaftliche Kunstgeschichte, in: Die Kunstwissen-
schaft der Gegenwart in Selbstdarstellungen, hg. v. Johannes JauN (Leipzig 1924) 183-198.

123 DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I 1913/14 (wie Anm. 120) 10 und 12f.

124 Vgl. DvoRrAKk, Tintoretto, Vortrag (1914) (wie Anm. 108) 99.
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Analysen betonen den Eigenwert einer naturfernen, abstrakten Gestaltung, ihre rein spi-
rituelle GesetzmifSigkeir'®® oder aprioristische kompositionelle Gesamterfindung'?°. Auf der
anderen Seite spielt nun auch der in den frithen Texten véllig vernachlissigte Bildinhalt
eine neue Rolle. So betont Dvofdk 1914 in einem Vortrag iiber Tintoretto, der gewis-
sermaflen den Schlussstrich unter das inzwischen aufgegebene Monografie-Projekt zieht,
nicht mehr die protoimpressionistischen Effekte, sondern die dichterische Fantasie des
Kiinstlers. Tintoretto gestalter die tiberlieferten christlichen Themen in einem groflen er-
zihlenden Idealstil neu'?”, den er bis zur visioniren Expression, bis zum Ubermenschlichen
und Ubernatiirlichen steigert'?. Die reine Form wird hier als Medium der Erzihlung aus
ihrer Selbstreferenzialitit befreit, wird zum Ausdruck, zur Sprache, die den Ildeen zu folgen
hat'®.

Dvorédk sieht im 16. Jahrhundert, das er weiterhin als Beginn des Barock versteht,
auch um 1912/15 einen entwicklungsgeschichtlich entscheidenden Schritt zur moder-
nen Kunst. Relevant ist fiir ihn jetzt aber bezeichnenderweise der subjektive Idealismus
der nachklassischen Cinquecento-Kiinstler, durch den das — deutlich Ziige des 19. Jahr-
hunderts tragende — materialistische und religiés indifferente Quattrocento iiberwunden
worden sei. Der Protagonist dieses neuen groffen Stils ist Michelangelo, sein tibersteigertes
Pathos, seine die Wirklichkeit verachtende Souverinitit, die etwa das Fresko des ,Jiingsten
Gerichts® auszeichnet'?®. Dvofdks kunsthistorische Neubewertungen sind selbst offen-
sichtlich einer zeitgendssischen ,geistigen Wende“ verpflichtet. Auf analoge Weise sieht er
auch die idealistischen Neuerungen der Kunst des 16. Jahrhunderts in einer ziefgreifende/n]
Wandlung im Geistesleben, vor allem in den religiosen Umbriichen der Epoche begriin-
det'®'. Gegeniiber dem Primat der Kunstautonomie in den frithen Schriften bedeutet
dieser, wenn auch vorerst nur angedeutete geistesgeschichtliche Horizont eine wichtige
Neupositionierung.

Es ist nicht leicht zu konkretisieren, welche Avantgarde Dvofdk um 1912/15 als das
Telos der kiinstlerischen Gesamtentwicklung ansah. Entsprechend Riegls Forderung nach
der Notwendigkeit der historischen Distanz bei der Beurteilung akeueller Kunst (der so-

125 Max DvORAK, Tizian-Fragment (ca. 1914) 17. IKWA.

126 DvoRAK, Geschichte der italienischen Barockkunst 1912/13 (wie Anm. 120) 626.

127 DvoRAK, Tintoretto, Vortrag 1914 (wie Anm. 108) 77.

128 Ebd. 83.

129 Ebd. 80. Zur Tintoretto-Deutung in der mittleren Periode Dvotdks ausfiihrlich AURENHAMMER, Dvotik,
Tintoretto und die Moderne (wie Anm. 5) 21-28.

130 DvoRrAk, Tizian und Tintoretto 1914 (wie Anm. 120) 164. Vgl. v. a. DERS., Geschichte der italienischen
Barockkunst 1912/13 (wie Anm. 120) 13-525.

131 Vgl. DvoRAK, Tizian und Tintoretto 1914 (wie Anm. 120) 131; DERS., Tintoretto, Vortrag 1914 (wie Anm.
108) 97.
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genannten ,Dreigenerationenlehre“132) hielt sich Dvordk bei der Erwihnung zeitgenos-
sischer — und hier insbesondere 6sterreichischer — Kiinstler zuriick. Dennoch duflerte er
1913: Was allen neuen Richtungen in der Malerei gemeinsam ist, ist das Hinausgehen iiber die
einfache Naturbeobachtung durch kiinstlerische Abstraktion und Konstruktion, ist Stil in ei-
gentlicher Bedeutung des Wortes'?*. Indem Dvordk hier Abstraktion als Synonym von ,,Stil*
und Gegensatz von Natur begreift, orientiert er sich offensichtlich an der Terminologie in
Wilhelm Worringers ,,Abstraktion und Einfiithlung® von 1909'34. Worringers so einfluss-
reiche Schrift, die man als eine geschickte Montage von Riegls Konzept des autonomen
Kunstwollens einerseits und der Asthetik der Einfithlung von Theodor Lipps andererseits
lesen kann, wird damit in den Diskurs der Wiener Schule der Kunstgeschichte gleichsam
wieder zuriickgefiihrt.

Dass Dvoftdk ,,Stil“ und , Konstruktion® vielleicht gar nicht auf den Wiener Frithex-
pressionismus oder die ,,mystisch-innerliche Konstruktion® des Blauen Reiter bezicht,
sondern vielmehr einen neuklassizistischen ,retour a I'ordre® vertritt, zeigt sein Vortrag
iiber Gegenwartsarchitektur von 1912. Hier preist er nicht nur ausgerechnet die Deutsch-
Rémer Hans von Marées und Anselm Feuerbach als Leitfiguren der neuen Malerei (was
ihn tbrigens mit Worringer verbindet!3’), sondern auch die klassizierenden Bauten der
zeitgendssischen deutschen Reformarchitektur'?S. In Entwiirfen von Bruno Schmitz und
Martin Diilfer oder in Alfred Messels Pergamonmuseum sieht er Beispiele des neuen tek-
tonischen Stils einer ,Letzten Renaissance® (so der Titel des Vortrags), die an die sozu-

sagen vorletzte Renaissance, den Neoklassizismus um 1800, ankniipft. Dvofdk wendet

132 Dazu: Hans TieTZzE, Die Methode der Kunstgeschichte. Ein Versuch (Leipzig 1913) 53; ebd. wird zitiert
Alois R1EGL, Entwurf einer gesetzlichen Organisation der Denkmalpflege in Osterreich (Wien 1903).

133 DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I 1913/14 (wie Anm. 120) 11. Zu Dvoridks
verinderter Sicht der Moderne vgl. auch die Deutung der neo- und antiimpressionistische[n] Bewegung der
letzten Jahre in Max DvoRAK, Entwicklung der modernen Landschaftsmalerei, Vorlesung (WS 1914/1915)
365-367.

134 Wilhelm WORRINGER, Abstraktion und Einfithlung (Miinchen 1908). Zur spiteren Kritik Dvordks an
Worringers vélkerpsychologischen Begriffshypostasierungen vgl. AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).
— Zu Worringer vgl. Invisible cathedrals. The expressionist art history of Wilhelm Worringer, hg. v. Neil
H. DonanvuE (University Park 1995); Wilhelm Worringers Kunstgeschichte, hg. v. Hannes BOHRINGER
(Miinchen 2002); Claudia OHLSCHLAGER, Abstraktionsdrang. Wilhelm Worringer und der Geist der Mo-
derne (Miinchen 2005).

135 Vgl. Magdalena BusHART, Der Geist der Gotik und die expressionistische Kunst. Kunstgeschichte und
Kunsttheorie 1911-1925 (Miinchen 1990), 20-22.

136 Max DvoRAK, Die letzte Renaissance (1912), hg. von Hans AURENHAMMER, in: Wiener Jb. fiir Kunstge-
schichte 50 (1997) 9-22. Dazu ausfiihrlich: AURENHAMMER, Dvotik und die moderne Architektur (wie
Anm. 5). Vgl. jetzt auch: Jindfich VysiraL, The Vienna School of Art History and (Viennese) modern
architecture, in: Journal of art historiography 1 (2009): http://www.gla.ac.uk/media/media_139133_en.pdf;
ScarrROCCHIA, Denkmalpflege und Moderne (wie Anm. 7) Kapitel 3, 2.
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sich vehement gegen den Historismus des 19. Jahrhunderts, aber auch gegen den seiner
Ansicht nach bloff vordergriindig modernen funktionalistischen Materialismus techni-
scher Nutzbauten, wie ihn in Wien Otto Wagner vertrete. Auch als Architekt bedeutet
hier Michelangelo fiir Dvofék die wesentliche historische Referenz. 1912/13 rithmt er die
Neue Sakristei und den Ricetto der Biblioteca Laurenziana als Keimzellen der barocken
(und damit auch: der modernen) Baukunst, weil hier Architektur nicht — wie im 19. Jahr-
hundert — auf Material und Konstruktion reduziert, sondern als Kunst verstanden werde,
als kiinstlerischer Ausdruck einer reinen Tektonik, wie dies Dvordk auch von der Baukunst

der Gegenwart erwartet!?7,

1.3 Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (ca. 1916—1921)

Bereits in den Jahren 1912—1915 hatte sich Dvofdk also von der durch Wickhoff und
Riegl begriindeten kunsthistorischen Tradition gelost, der seine erste Schaffensperiode
verpflichtet gewesen war. In den letzten fiinf Jahren seines Lebens radikalisiert Dvotrak
diese methodische Wende, wobei die Vorlesungsmanuskripte zeigen, dass eine klare
Trennlinie zur vorangegangenen Phase nicht immer leicht zu zichen ist. Mit der ,Geis-
tesgeschichte® orientiert er sich jetzt an einem aktuellen Wissenschaftsmodell, vor allem
aber sucht er nach einer neuen Konzeption von Geschichte, um das evolutionistische
Paradigma der Wiener Schule zu iiberwinden. Er rekonstruiert (zumindest tendenziell)
Kunstgeschichte nicht mehr als ein liickenloses Entwicklungskontinuum, sondern als ei-
nen konfliktreichen Prozess, der durch einen letztlich tiberhistorischen Antagonismus von
Idealismus und Naturalismus in einem ,ewigen Ringen zwischen Materie und Geist“ 138
in dialektischer Bewegung gehalten wird. Schon 1913 sah er die mittelalterliche Stilge-
schichte — aber nicht nur diese — als Schauplatz des Kampfles] zwischen der Materie und
dem Geiste, zwischen Seele und Korper, zwischen dem irdischen Dasein und [der] Ewigkeit'>.
In diesem Kampf bedeutet seine eigene, mit iiberschwinglicher Identifikation verbundene
Entscheidung fiir die Geistesgeschichte natiirlich eine eindeutige Parteinahme. Diese er-
triumt ein nebuldses geistiges Zukunftsreich, kann aber auch, wie vorhin erwihnt, 1916
ganz konkret sogar die dsterreichische Kriegsfithrung als Kampf fiir eine neue geistige
Kultur legitimieren!4°.

137 DvoRrAK, Geschichte der italienischen Barockkunst 1912/13 (wie Anm. 120) 385-387. Dazu: AUREN-
HAMMER, Dvofik und die moderne Architektur (wie Anm. 5), 36f.

138 Max Dvor4k, Uber Greco und den Manierismus, in: DERs., Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (wie
Anm. 2) 276.

139 Max DvoRrAKk, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I (WS 1913/14), Typoskript von
Carola BiIELoHLAWEK 229. IKWA.

140 Vgl. oben Anm. 76. Zur ,geistesgeschichtlichen® Phase Dvoréks vgl. auch: Scumitz, Kunst und Wissen-
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Dvordks spite Analysen beziehen formdeskriptive Kategorien auf weltanschauliche
Typen. Den Geist-Materie-Dualismus sieht er beispielsweise in Malerei und Skulptur
im Wechsel naturalistischer und abstrakter Tendenzen ausgedriickt. Dasselbe gilt in der
Architektur fiir den Gegensatz zwischen dem die Materie betonenden Massenbau und
dem ,entmaterialisierten Gliederbau — hier wird der Kurzschluss von der Beschreibung
des Sichtbaren zur Divination eines in der Form angeblich manifesten ,Geistes“ beson-

141, Uber einem solcherart binir organisierten Grundriss errichtet Dvotak

ders augenfillig
hoch spekulative geistesgeschichtliche Konstruktionen. Diese sind — vor allem in den
mit hoher Sachhaltigkeit die Widerspriiche der behandelten Gegenstinde entwickelnden
Vorlesungen, weniger in den auf populire Wirkung zugespitzten spiten Vortrigen — im
Detail allerdings weitaus differenzierter, als der Schematismus erwarten liefSe. Das unter-
scheidet Dvordk auch von zeitgleichen plakativeren Positionen wie etwa der Expressio-
nismus-Theorie von Paul Fechter, der 1914 im Anschluss an Worringers Begriffspaar von
Einfiihlung und Abstraktion'4? die gesamte Kunstgeschichte auf ein Hin und Her von
,Stil und Naturalismus“ verkiirzte'43.

Auch wenn ihn das Problem des Entwicklungskontinuums nicht losldsst!44, sucht
Dvofték jetzt nicht mehr vorrangig nach genetischen Ableitungen und kausalen Erklirun-
gen. Sein eigentliches Thema ist die inkomparable , Eigenart® der kiinstlerischen Phino-
mene!%, die er als Ausdruck des Verhiltnisses ,,zu transzendenten Ideen einerseits, zu den
realen Tatsachen und Giitern der Natur und des Lebens andererseits“ begreift'46. Diese
Wendung zum hermeneutischen Sinn-Verstehen verdankt sich natiirlich dem geisteswis-
senschaftlichen Paradigmenwechsel des frithen 20. Jahrhunderts und seiner Historismus-
Kritik. Dvotak beruft sich ausdriicklich auf Wilhelm Windelband, Heinrich Rickert und
Wilhelm Dilthey'?”, an dessen , Typen der Weltanschauung® ja bei allen Unterschieden
auch seine Klassifizierung gegensitzlicher Geisteshaltungen erinnert'%®. Das geistesge-
schichtliche ,Vermégen des Sich-Einfiihlens® in historische Kunstwerke preist Dvordk

schaft (wie Anm. 6) 273-324; Artur ROSENAUER, Nachwort, in: Max DvoRAk. Kunstgeschichte als Geis-
tesgeschichte (Berlin 1995) 278-283; DE MaARrcHI, Dvotdk (wie Anm. 6).

141 Vgl. schon DvoRAKk, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter I 1913/14 (wie Anm. 139) 207—
209.

142 WORRINGER, Abstraktion und Einfithlung (wie Anm. 134).

143 Paul FECHTER, Expressionismus (Miinchen 1914). Dazu: BusHART, Der Geist der Gotik (wie Anm. 136).

144 Vgl. AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).

145 DvoRAxk, Idealismus und Naturalismus (wie Anm. 71) 44, 46.

146 Ebd. 49.

147 Max DVORAK, Idealismus und Realismus in der Kunst der Neuzeit, Vorlesung (WS 1915/16) 12. IKWA.

148 Wilhelm DiLtHEY, Die Typen der Weltanschauung und ihre Ausbildung in den philosophischen Systemen,
in: DERS., Weltanschauung, Philosophie und Religion (Berlin 1911). Vgl. auch Hermann No#st, Die Welt-
anschauung der Malerei (Jena 1908).
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1920 in einem Vortrag mit dem fiir ihn charakteristischen Optimismus als den eigent-
lichen Gewinn kunstwissenschaftlicher Arbeit: ,Und dann verwandelt sich die Hand-
biicher-Weisheit in wahre und lebendige Seelenbildung, in der auf allen Gebieten des
geistigen Lebens die Briicke zu einer besseren Zukunft der Menschheit zu suchen ist.“14

Dvotdks Neuorientierung wird zunichst in seinen Vorlesungen deutlich. Bereits deren
Titel offenbaren die gednderte Zielsetzung: 1915/16 thematisiert er ,Idealismus und Re-
alismus in der Kunst der Neuzeit“, 1916/17 liest er ,,Uber das Verhiltnis der Kunst des
17. und 18. Jahrhunderts zu den gleichzeitigen geistigen Stromungen“'*°. Hier geht es
ihm bei der Analyse kiinstlerischer Phinomene um Verschiedenheiten in der grundsitzli-
chen Stellung der Menschen zur Kunst und nicht nur zur Kunst, sondern zu allem, was die
Grundlage und den wichtigsten Inbalt des Lebens bedeutet, zu Gott und Natur, zur Moral,
Wissenschaft, Literatur, zu sozialen und politischen Idealen'>'. Ein letztes Mal, mit neuen
methodischen Koordinaten, behandelt er 1917/18 die mittelalterliche Kunst!52. Von
1918/19 bis 1920/21 schliellich beschiftigt ihn die italienische Renaissancekunst in ei-
nem dreisemestrigen Zyklus, der nach seinem Tod veréffentlicht wurde!s3.

Erstmals auflerhalb des Horsaals bekannt wird der ,geistesgeschichtliche® Dvordk
durch den 1918 in der ,Historischen Zeitschrift“ erschienenen Aufsatz , Idealismus und
Naturalismus in der gotischen Skulptur und Malerei®, in dem er zum Thema der frithen
Van-Eyck-Studie von 1904 zuriickkehrt, aber nun den wesentlich idealistischen Charakter
der gotischen Kunst betont, ja aus diesem, mit einer fiir seine spite Denkweise typischen
dialektischen Volte, sogar die naturalistische Antithese hervorgehen ldsst'>4. 1923 wurde
dieser Text in den Sammelband ,Kunstgeschichte als Geistesgeschichte aufgenommen,
der Dvoidks postumen Ruhm begriinden wird. Die hier vereinten spiten Aufsitze und
Vortrige sind Vorarbeiten fiir ein noch von Dvorék geplantes Buchprojeke, das ,die wich-
tigsten Wendepunkte der Kunstentwicklung des Abendlandes seit der spiten Antike (...)
threm Wesen nach® charakterisieren und auf die allgemeine Geistesgeschichte zuriick-

149 Max DvoRrAk, Kunstbetrachtung. Vortrag, gehalten in Bregenz. Sommer 1920. IKWA.

150 DvoRrA4k, Idealismus und Realismus in der Kunst der Neuzeit 1915/16 (wie Anm. 147); pers., Uber das
Verhiltnis der Kunst des 17. und 18. Jahrhunderts zu den gleichzeitigen geistigen Strémungen I-II, Vorle-
sung (WS 1916/17, SS 1917). IKWA.

151 Ebd. I 7f.

152 Max DvoRrAk, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter, Vorlesung (WS 1917/18). IKWA. Vgl.
dazu AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).

153 Max DvoRAK, Italienische Kunst der Renaissance, Vorlesung (WS 1918/1919); pERs., Die Kunst der
Hochrenaissance, Vorlesung (WS 1919/1920); pERs., Die Entwicklung der Barockkunst, Vorlesung (WS
WS 1920/21). IKWA. Alle publiziert in: Max DvoRAK, Geschichte der italienischen Kunst im Zeitalter der
Renaissance. Akademische Vorlesungen 1-2 (Miinchen 1927, Neuausgabe: Wien 2004).

154 DvoORAK, Idealismus und Naturalismus (wie Anm. 71); Vgl. dazu v. a. DE MaRrcHI, Dvofik (wie Anm. 6).
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fihren sollte!*>. Diese Geschichte des ,Geistigen in der Kunst® fithrt von der Katakom-
benmalerei als Ausdruck eines radikalen frithchristlichen Spiritualismus!>¢ {iber das Spit-
mittelalter bis in das 16. Jahrhundert, dem weiterhin Dvoféks besondere Affinitit gilt. In
den beiden 1920 geschriebenen Texten zu Pieter Bruegel und zu El Greco'” entwickelt er
seine fiir die Kunstgeschichtswissenschaft wohl nachhaltigste Neubewertung: die ,,Entde-
ckung® des Manierismus als eigenstindiger Stilphase zwischen Renaissance und Barock,
die er seit 1917 von der negativen Konnotation als epigonaler Verfallszeit, als Dekadenz
der Renaissance befreit hatte. Auch diese seine letzte Revision der Deutung der Cinque-
cento-Kunst ist durch die aktuelle, nunmehr expressionistische Moderne geprigt. Nicht
mehr impressionistische Effekte, auch nicht der grofle Stil interessieren ihn jetzt, sondern
der ,manieristische Expressionismus“ von Kiinstlern wie El Greco oder dem spiten Tinto-
retto, fiir die das kiinstlerische Medium, ,losgeldst von allen naturalistischen Funktionen,
ein unabhingiger Ausdruck des geistigen Inhalts“ geworden ist!3®.

Das Spitwerk Dvordks erscheint auf den ersten Blick wie eine Riickkehr zu jener
Kulturgeschichte des 19. Jahrhunderts, die er seit dem frithen Johann von Neumarke-
Aufsatz vehement abgelehnt hatte'>®, wobei vielleicht auch die Stigmatisierung solcher
Ansitze im ,Methodenstreit um Karl Lamprecht eine Rolle spielte'®®. 1917 hingegen
lobt Dvordk begeistert Karl Schnaases frither von ihm als alte Scharteken abgetane Binde
der ,,Geschichte der bildenden Kiinste®, die jeweils durch kulturgeschichtliche Exkurse
eingeleitet werden's'. Der frithe Dvofdk hatte Schnaases Parallelisierungen von Kultur-
und Kunstgeschichte noch mit einem ,Dampfmotor verglichen, ,bei dem der Trans-
missionsriemen abhanden gekommen® sei'¢2. Ist Dvordk jetzt also wieder zum (geistesge-

schichtlichen) Historiker geworden? Das wire ein Missverstindnis. Auch in den letzten

155 Johannes WiLDE, Karl Maria SwoBobpa, Vorwort der Herausgeber, in: DvoR Ak, Kunstgeschichte als Geis-
tesgeschichte (wie Anm. 2) IX.

156 Vgl. dazu AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).

157 DvoRAK, Bruegel (wie Anm. 12); DvoRAK, Greco (wie Anm. 138).

158 DvoRAK, Geschichte der italienischen Kunst II (wie Anm. 153) 159; Zum Greco-Vortrag vgl. auch: Peter
K. KLEIN, El Greco’s ,Burial of the of Orgaz” and the concept of mannerism of the Vienna School, or: Max
Dvorék and the occult, in: El Greco of Crete, hg. v. Nikos CHaTZENIKOLAU (Iraklion 1995) 507-532. Zur
Tintoretto-Interpretation des spiten Dvofdk AURENHAMMER, Dvordk, Tintoretto und die Moderne (wie
Anm. 5) 28-36.

159 DvoRAK, Illuminatoren (wie Anm. 16) 175f.

160 Die Relevanz dieser wissenschaftspolitischen Auseinandersetzung fiir die Wiener Schule betonte Georg Va-
soLD, Alois Riegl und die Kunstgeschichte als Kulturgeschichte (Freiburg i. Br. 2004).

161 DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter 1917/18 (wie Anm. 152) 13. Siehe hin-
gegen die kritische Haltung in DERs., Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter 1910/11 (wie
Anm. 100) 45. Vgl. Karl ScuNaask, Geschichte der bildenden Kiinste (Diisseldorf 1843-1865).

162 DvoORAK, Ritsel (wie Anm. 89) 8f.
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Texten geht es nicht um eine konkrete, Beziehungen suchende kulturhistorische Kon-
textualisierung. Auch der spite Dvofdk bleibt im Grunde Formalist, nur will er aus der
Analyse der kiinstlerischen Form unmittelbar den weltanschaulichen Sinn erschliefen.
Die Form selbst ist, wie es im Bruegel-Aufsatz von 1920 heifit, ,die Inkarnation des geis-
tigen Verhiltnisses zur Umwelt“163. Schon Riegl hatte behauptet, dass das ,, Kunstwol-
len® zu den anderen einzelnen Objektivationen des ,, Kulturwollens® (Religion, Literatur,
Philosophie, Wissenschaft, Staat und Recht) ,,schlechtweg® parallel organisiert sei'®4. Er
versagte den Kunsthistorikern jede diesbeziiglich weiter gehende Spekulation und sah
dagegen in der Erfassung der ,Weltanschauung® die ,Zukunftsaufgabe“ einer verglei-
chenden Kulturgeschichte!ss. Dvotdk iiberschreitet diese methodische Grenze, indem
er als Kunsthistoriker allgemeine Formstrukturen zu geistesgeschichtlichen Kategorien,
zur ,Weltanschauung” in Beziehung setzt, etwa wenn er Héhendrang und Tiefenzug der
frithchristlichen Basilika als Ausdruck der die Materie transzendierenden christlichen
Weltflucht liest!se,

Es ist eine alte Binsenwahrbeit, dass die Gegenwartskunst uns [...] die Augen fiir die kiinst-
lerischen Absichten der Vergangenbeit dffnet'® . So folgt Dvotdk auch in der Neubewertung
El Grecos dem Urteil der modernen Kiinstler, fiir die der kretische Maler, vermittelt vor
allem durch Julius Meier-Graefe, zur Identifikationsfigur geworden war'®8. Der Aktua-
lititsbezug von Dvortdks letzter Wende ist offenkundig. Erregt sicht er im Manierismus
(ebenso wie im frithen Mittelalter) den Spiegel seiner eigenen krisenhaften Gegenwart:
sein scheinbares Chaos, wie uns unsere Zeit als Chaos erscheint“1¢°. Er vergleicht sogar
die Reformation des 16. Jahrhunderts mit der zeitgendssischen Bewegung ,,gegen den Ka-
pitalismus®, also mit der Revolution von 1917'7°. Dieses Chaos aber bedeute, so Dvordk

am Ende seines Greco-Vortrags, das Ende der materialistischen Kultur und scheine ,nach

163 DvoRAK, Bruegel (wie Anm. 12) 250.

164 R1EGL, Spitromische Kunstindustrie (wie Anm. 113) 400-405.

165 Alois R1eGL, Naturwerk und Kunstwerk 1, in: DERS., Gesammelte Aufsitze (Wien 1929) 49-61. Vgl. dazu:
Wolfgang Kemp, Alois Riegl (1858-1905), in: Altmeister moderner Kunstgeschichte, hg. v. Heinrich D1rLry
(Berlin 1990) 47-51; DE M aRrcHI, Dvofdk (wie Anm. 6) 115.

166 DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter 1917/18 (wie Anm. 152) 279-281. Siehe
dazu AURENHAMMER, Revision (wie Anm. 5).

167 DvoRAK, Geschichte der abendlindischen Kunst im Mittelalter 1917/18 (wie Anm. 152) 742.

168 Vgl. Veronika SCHROEDER, El Greco im frithen deutschen Expressionismus. Von der Kunstgeschichte als
Stilgeschichte zur Kunstgeschichte als Geistesgeschichte (Frankfurt/M. 1998) ; Johannes R6ssLER, Rhyth-
mus, Symbol des Lebens. Die deutsche El-Greco-Rezeption von den Anfingen bis zu Julius Meier-Graefes
,Spanischer Reise' (1910), in: Marburger Jb. fiir Kunstwissenschaft 36 (2009) 391-411.

169 DvoRAK, Greco (wie Anm. 138) 270.

170 Ebd. 269.
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der Richtung eines neuen, geistigen, antimaterialistischen Weltalters“ zu weisen!”!. Der
geistesgeschichtliche Kunsthistoriker ist hier zum Propheten geworden.

Trotz solcher ebenso emphatischer wie weltfremder Aktualisierungen darf man Dvofdk
jedoch nicht auf das naheliegende Etikett ,expressionistischer Kunsthistoriker® reduzie-
ren. Dagegen spricht nicht nur die gréflere Differenziertheit seiner Vorlesungen, sondern
auch ein auf den ersten Blick eindeutig ,expressionistischer” Text, Dvordks letzte Publika-
tion iiberhaupt: das 1921 erschienene Vorwort zu Oskar Kokoschkas Grafikmappe ,,Das
Konzert®, welche die wechselnden Empfindungen einer Frau beim Horen von Musik dar-
stellt'”2 (die Portritierte ist Kamilla, die Frau von Dvotdks Assistenten Swoboda, die, 1934
von ihrem Mann geschieden, 1943 als Jiidin nach Theresienstadt deportiert und ermor-
det wurde!7?). Diese Variationen iiber ein Thema vergleicht Dvofdk mit Claude Monets
Getreideschober-Serie und sieht hier den erhofften Umschlag vom Materialismus des 19.
Jahrhunderts zum ,Zukunftsreich des Idealismus angekiindigt. Radikale Abstraktion ist
fiir ihn also nur ein krisenhafter Ubergang. Fiir die kommende Zeit erwartet er einen den
expressionistischen Subjektivismus iiberwindenden, wieder zum Ausgleich mit der Natur
gelangten ,Idealstil“'74. Er antizipiert hier die tatsichliche spitere Entwicklung Kokosch-
kas, der zu einem erbitterten Gegner der Abstraktion wurde, weil diese die Darstellung
des Menschen vernachlissige!”s. Der von der Erfahrung der antagonistischen Moderne so
aflizierte Dvofdk sympathisiert also offenbar doch vor allem mit einem konservativen Aus-
gleich der Gegensitze. Bezeichnenderweise sieht er in seiner letzten Vorlesung ausgerechnet
im Manierismus, als dessen Entdecker er doch bis heute bekannt ist, eine Gefahr, die durch
die Syntheseleistung des Barock iiberwunden werden musste.!”

Der ,expressionistische” Duktus der spiten Texte Dvordks, vor allem der pathetisch
iibersteigerten Vortrige, beférderte gleich nach seinem Tod die Popularitit, lief§ seine An-
sichten aber auch bald als ,,démodé® erscheinen. Schon die Vertreter der niichtern-szien-
tistischen ,,Neuen Wiener Schule“ distanzierten sich von Dvofdk!””. Ernst Gombrich kri-
tisierte scharf die ,,physiognomic fallacy®, die Illusion einer durch den visuellen Charakter
der Form unmittelbar offenbarten Erkenntnis, wie sie der fiir die geistesgeschichtliche

171 Ebd. 270, 276.

172 DvoRrAk, Kokoschka (wie Anm. 87).

173 Vgl. den Beitrag von Alena Janatkové in diesem Band. AufSerdem: Oskar Kokoschka. Das Konzert. Variatio-
nen iiber ein Thema. Hommage 4 Kamilla Swoboda, hg. v. R. Grar BETHUSY-HUC (Salzburg 1988).

174 Vgl. dazu AURENHAMMER, Dvorék iiber Kokoschka (wie Anm. 5).

175 Schon 1920 gestaltete Kokoschka in dem Gemilde ,Macht der Musik® dasselbe Thema, das er auch im Gra-
fikzyklus variiert: nur ist es jetzt in einer monumentalen Allegorie mit wenigen Figuren gestaltet, nicht zer-
splittert in Einzelnotate psychischer Reaktion.

176 DvoRAK, Geschichte der italienischen Kunst II (wie Anm. 153) 199.

177 Guido KascHNITZ vON WEINBERG, Alois Riegl: Spatrdmische Kunstindustrie (Rezension von 1929), in:
DERS., Kleine Schriften zur Struktur (Berlin 1965) 12.
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Kunstgeschichte ebenso wie fiir die expressionistische Ideologie grundlegenden Katego-
rie der ,Wesensschau® zugrunde liegt'”®. Nachfolge fand Dvotdks geistesgeschichtlicher
Ansatz hingegen, sozusagen vom Kopf auf die Fiifle, vom idealistischen Uberbau auf
den Unterbau der Klassengesellschaft gestellt, in Tendenzen der marxistischen Kunstge-
schichte, etwa bei seinem Schiiler Frederick Antal!”®. In der Annahme einer direkten ,We-
sensschau® liegt zweifellos, das sollte die Kunstgeschichte der 1920er- und 1930er-Jahre
bis zum Uberdruss beweisen, die Begrenztheit und die Gefihrdung von Dvotiks Ansatz.
Dennoch imponiert sein Zeit seines Lebens mit Konsequenz verfolgter Anspruch, die
Nihe zur Eigenart der analysierten Kunstwerke mit einer allgemeinen geschichtsphilo-
sophischen Perspektive zu verbinden und dabei die eigene Interpretation immer wieder
in Auseinandersetzung mit der Kunst der Gegenwart zu iiberdenken und zu revidieren.
Dvorék selbst spricht in Bezug auf die ihrer Endlichkeit und Geschichtlichkeit bewusst
werdende historische Erkenntnis von einem ,ununterbrochene[n] Weiterschreiten und
eine[r] unerschdpfliche[n] Regeneration1#°.

178 Ernst H. GomBricH, Wertprobleme und mittelalterliche Kunst (1937), in: DERs., Meditationen {iber ein
Steckenpferd. Von den Wurzeln und Grenzen der Kunst (Frankfurt/M. 1988) 131-139; Zum Verhiltnis des
frithen Gombrich zur Geistesgeschichte vgl. Hans AURENHAMMER, Ernst Gombrich, Giulio Romano und
die Neue Wiener Schule der Kunstgeschichte (im Erscheinen); Zur Denkfigur der ,Wesensschau® vgl. v. a.
Regine PRANGE, Die erzwungene Unmittelbarkeit. Panofsky und der Expressionismus, in: Idea 10 (1991)
221-251.

179 Vgl. z. B. Frederick ANTAL, Florentine Painting and its Social Background. The bourgeois republic before
Cosimo di Medici’s Advent to Power: XIV and early XV centuries (London 1947); Dazu Kéroly Koxar, Im-
pulse der Wiener Schule der Kunstgeschichte im Werk von Frederick Antal, in: Wiener Schule. Erinnerung
und Perspektiven (= Wiener Jb. fiir Kunstgeschichte 53 (2004) 109-119.

180 Dvor4k, Uber die dringendsten methodischen Erfordernisse der Erziehung zur kunstgeschichtlichen For-
schung, in: Wiener Jb. fir Kunstgeschichte 27 (1974) 13f. (zuerst in: Die Geisteswissenschaften [Leipzig
1914]).
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Ulfried Burz

Martin Wutte (1876-1948)

EIN KARNTNER HISTORIKER UND DIE IANUSKOPFIGKEIT IN DER

NATIONALEN FRAGE

EINLEITUNG

1. Es fillt schwer, der Auffassung zuzustimmen, dass Mar-
tin Wutte mit seiner wohl bekanntesten Publikation ,,Kirn-
tens Freiheitskampf*! zum Pionier der Zeitgeschichtsfor-
schung in Osterreich wurde?. Leichter ist es, ihn als einen
Vertreter jener dsterreichischen Geschichtswissenschaft zu
klassifizieren, deren Tun nicht nur von wissenschaftlicher,
sondern seit jeher von national- und/oder parteipolitischer
PHlichterfillung motiviert ist. Noch leichter ist es, nach-
zuweisen, dass Wuttes Schriften zur ,nationalen Frage®
in Kirnten? fiir mehrere Historiker- und Politikergenera-
tionen Orientierungsmafistab waren. ,Kirntens Freiheits-
kampf* bildete dabei zweifellos lange Zeit die Kaiserstraf$e

Abb. 16: Martin Wutte, um 1919

der Landeshistoriografie. Die Auseinandersetzungen zur ,nationalen Frage“ und damit

zusammenhingend zu den Ereignissen rund um den ,Kérntner Abwehrkampf* scheinen

nach wie vor ein Thema ad infinicum zu sein. Ein erster groffer Konflikt brach, begleitet

von medialem Getdse, 1969 aus. Anlass waren Thesen, die in Kirnten im Bildungshaus

1 Martin WutTE, Kirntens Freiheitskampf (Klagenfurt 1922 ; umgearbeitete und vermehrte Auflage Weimar

21943 ; verbesserter Neudruck der zweiten umgearbeiteten und vermehrten Auflage von 1943, Archiv fiir Va-
terlindische Geschichte und Topographie 69, Klagenfurt 1985). Dem Herausgeber Karel Hruza danke ich fiir

eine ausgiebige redaktionelle Bearbeitung.

2 Wilhelm NeumaNN, Einleitung zur Neuauflage. Martin Wutte. Sein Leben und seine Leistung fiir Kirnten,
in: WuTTE, Freiheitskampf (1985) (wie Anm. 1) XV-XXIII, hier XVIII und XXIII.
3 Siehe dazu: Kirnten und die nationale Frage 1-5: 1 Aussiedlung — Verschleppung — nationaler Kampf, hg. v.

Stefan KARNER, Andreas MoriTscH (f); 2 Nationale Frage und Offentlichkeit, hg. v. Werner DROBESCH,

Augustin MALLE; 3 Politische Festtagskultur — Einheit ohne Einigkeit?, hg. v. Ulfried Burz, Heinz-Dieter

Pownv; 4 Kirnten und Wien. Zwischen Staatsidee und Landesbewusstsein, hg. v. Claudia FRAss-EHREFELD,

Helmut RuMPLER ; 5 Kirnten und Slowenien — , Dickicht und Pfade®, hg. v. Stefan KARNER, Janez STER-

GAR (Klagenfurt/Celovec/Ljubljana/Laibach 2005).
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Tainach/Tinje von Zunftkollegen aus Wien prisentiert worden waren. Zum einen wurde
der Lehrsatz, wonach es ohne ,,Abwehrkampf™ keine Volksabstimmung gegeben hitte, in-
frage gestellt, zum anderen die Ansicht vertreten, dass das Plebiszit vom 10. Oktober 1920
von den damals politisch und milicirisch fithrenden Akteuren weniger als ein Sieg fiir
Osterreich, sondern als ein Sieg fir das Deutschtum betrachtet wurde. Damit lagen in
Kirnten besondere Bedingungen vor, die auch eine Neubeurteilung der Geschichte Os-
terreichs im Rahmen des nationalsozialistischen Grofideutschland erfordern. Diese Thesen
entziindeten in den folgenden Jahrzehnten wiederholt heftige Dispute. Es waren Konfron-
tationen, die weder in der Diktion noch in der Argumentationsmethodik, weder in ihrem
Umfang noch in ihrer Wirkung in der Offentlichkeit, mit anderen Historikerkontroversen
in Osterreich vergleichbar sind; nicht zuletzt deshalb, weil diese Auseinandersetzungen
von einer Redundanz gekennzeichnet sind. Um diese Haltung nicht zu kultivieren, sei
lediglich eine Publikation angefiihrt, in der alle relevanten Studien, Monografien, Aufsitze
mit Pro- und Kontrastimmen usw. zu diesem breiten Forschungsfeld angefiihrt sind4. Aus
Aktualititsgriinden ist es angebracht, zu erwihnen, dass Schulbroschiiren, Internetseiten
des ofhziellen politischen Kirnten und Diskussionsforen rund um die 9o-Jahr-Jubildums-
feier in Erinnerung an die Volksabstimmung zeigen, dass manche Interpretationen rund
um die Jahre 1918 bis 1920 und weit dariiber hinaus in der Zwischenzeit korrigiert oder
andere Akzente gesetzt wurden.

2. In der Geschichtswissenschaft, die sich mit brisanten Themata der Kirntner Landes-
historiografie beschiftigt, wird nicht selten der Vorwurf laut, dass Ereignisse nur verkiirzt
dargestellt und/oder mithilfe reduzierter, sinnentstellender Belege das Bild vergangener
Geschehnisse verfilschen. In dieser Studie wird deshalb mitunter in extenso zitiert.

3. Um der science community den Einstieg zu weiterfithrenden Forschungen zu erleich-
tern, werden dort, wo es dem Verfasser méglich war, entsprechende Wegweiser aufgestellt.
Dabei sei an Ausfithrungen von Gerhard Roth, dem immer wieder an osterreichischer
Geschichte Leidenden’, erinnert, der iiber das Archivwesen pointiert sinnierte: ,Jedes
existierende Archiv ist ein Fragment dieses imaginiren Gesamtarchives, ein schlafendes
Gedichtnis, aus dem manches verdringt, in dem manches zerfallen, zerbréselt, also ver-
gessen, anderes durch seine Beamten manipuliert, gefilscht, entfernt wurde — das jedoch
insgesamt noch immer ein codierter Aufbewahrungsort von allen Geschehnissen ist.“

4 Die Kirntner Volksabstimmung 1920 und die Geschichtsforschung. Leistungen, Defizite, Perspektiven, hg. v.
Hellwig VALENTIN, Susanne HAIDEN, Barbara Ma1er (Klagenfurt 2002).

5 Vgl. dazu Gerhard RoTH, Das doppelképfige Osterreich. Essays, Polemiken, Interviews, hg. v. Kristina
Proser-SCHEWIG. Mit einem Vorwort von Josef HASLINGER und Kommentaren von Gerfried SPERL
(Frankfurt/M. 1995).

6 Gerhard RoTH, Die Stadt (Frankfurt/M. 2009) 235.
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4. Der Beitrag versteht sich als ein Portritentwurf?. Als Leitlinie dient ein Gedanken-
gang von Marc Bloch, einem Zunft- und Zeitgenossen Wuttes: ,Geschichte selbst sollte
darauf verzichten, sich wie ein richtender Erzengel zu gebirden, sie konnte uns dann sogar
helfen, von diesem Fehler abzulassen.“8

I. RAHMENBEDINGUNGEN DER LANDESHISTORIOGRAFIE

Sieht man von Spezifika rund um die ,,nationale Frage ab, gibt es zu historisch-politischen
Themata der Kirntner Landesgeschichte grundsitzlich signifikante Kontroversen. Es sind
zum einen Meinungsverschiedenheiten ,zwischen der deutschnationalen und der 68er-
Geschichtsschreibung™. Zum anderen ist es aber mehr als nur ein Generationenkonflike
»von der Gnade spiter Geburt voll Erfassten“!® mit Zeitgenossen des langen 19. und kur-
zen 20. Jahrhunderts. Letzten Endes — cum grano salis — scheinen alle Divergenzen in der
Frage zu miinden, ob denn das ,politische Kirnten“, echemals selbststindiges Reichsher-
zogtum; das sechste im Deutschen Reich und zugleich das ilteste auf dsterreichischem
Territorium!!, nicht verspitet in Osterreich angekommen ist. Die These vom ,Sonderfall
Kirnten® innerhalb der 8sterreichischen Republikgeschichte ist ausreichend nachvollzieh-
bar'2. Der in Wien sozialisierte und seit 1975 vorwiegend an der Alpen-Adria-Universitit

7 Der Verfasser hilt sich weitestgehend an das vorgegebene Konzept dieses Sammelbandprojektes. Vgl. das Vor-
wort des Herausgebers, in: Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren in Osterreich,
Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel HrRuza (Wien/
Koln/Weimar 2008) 10.

8 Marc BrLocH, Apologie der Geschichte oder Der Beruf des Historikers, hg. v. Lucien FEBRVE (Stuttgart
31992) 137. Zur Entstehungsgeschichte ebd. die Einleitung von Friedrich J. Lucas (1974) 15f.

9 Ernst Han1scH, Der forschende Blick. Osterreich im 20. Jahrhundert: Interpretationen und Kontroversen,
in: Carinthia I, 189 (1999) 567583, hier 568f.

10 Wilhelm NEUMANN, Zur Gegenwart von Vergangenheit — Arbeitsbericht zur Zeitgeschichte in Kirnten, in:
Carinthia I, 195 (2005) 477-487, hier 486. Ausfiihrlicher zum Generationenstreit mit entsprechenden Litera-
turverweisen: Ulfried Burz, Geschichtsschreibung zwischen den Fronten. Nationalsozialismus in Kirnten —
Replik auf Peter Gstettner und Wilhelm Neumann, in: Kirntner Jb. fiir Politik 2003, 215-238, zu Neumann
bes. 220-232; zur Reaktion Neumanns siche DERs., Zur Gegenwart 485f.

11 Friedrich LEITNER, Zeittafel, in: Broschiire zur Sonderschau 1000 Jahre Kirnten. Geschichte — Kultur —

—_

Wirtschaft, hg. v. Amt der Kirntner Landesregierung, der Kammer der gewerblichen Wirtschaft fiir Kirnten,
Geschichtsverein fiir Kirnten (Klagenfurt o. J. [1976]) 11; ferner: Das ist Kirnten. Geschichte, Bestand, Ent-
wicklung, hg. v. der Kirntner Landesregierung, Konzept Otto PoLLEY, Redaktion Trude PorLEY, Klagenfurt
1970) 30.

12 Eine konzise Zusammenfassung bei Hellwig VALENTIN, Der Sonderfall. Kirntner Zeitgeschichte 1918—
2004/08 (aktualisierte und erweiterte Neuauflage Klagenfurt/Celovec/Ljubljana/Laibach/Wien/Dunaj 2009)
15f.
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Klagenfurt lehrende, nunmehr emeritierte Ordinarius fiir Neuere und Osterreichische Ge-
schichte, Helmut Rumpler, spannt den zeitlichen Bogen weiter: ,Im Riickblick auf die
Geschichte findet sich vieles, was die politische Zugehérigkeit Kirntens zu Osterreich als
ungerechtes Schicksal, als Belastung, ja als Ungliick erscheinen lisst. [...] Die Kirntner
Geschichtsschreibung hat, dem politischen Empfinden einer breiten Offentlichkeit fol-
gend, dieses Geschichtsbild vertieft und aus der historischen Verbindung Kirntens mit
Osterreich eine durch diese Verbindung verursachte ,Leidensgeschichte!? gemacht.“!4 Un-
abhingig davon, dass Rumpler hinsichtlich des Zeitrahmens der ,Passionsgeschichte® vage
bleibt, liefen sich fiir die Zeit nach der 1848er-Revolution bis in die jiingere Gegenwart
zahlreiche Belege bringen, die die Einschitzung des ,Osterreich-Historikers* stiitzen. Ob
die generalisierende These auch bei einer Gesamtbeurteilung der politischen Geschichte
vor dem Revolutionsjahr 1848 haltbar ist, wire aber noch breiter auszuleuchten. Niemand
Geringerer als Wutte, dessen Bild vom politischen Osterreich des spiten 19. und mittleren
20. Jahrhunderts markant von einem gesamtdeutschnationalen Denken tiberlagert war, re-
lativiert in einem 1941 verdffentlichten inhalts- und aufschlussreichen Aufsatz die Vorstel-
lung von einer seit 1335 andauernden Leidensgeschichte. Der Kirntner Historiker spricht
ausdriicklich von hausgemachten Fehlentwicklungen im Lande und zeigt Verstindnis fiir
die Reformen der ,Kaiserin“ Maria Theresia'>. Und dass diese Regentin eine bedeutungs-
volle Symbolgestalt fiir das zugegeben schwer definierbare ,,Osterreichtum*!¢ schlechthin
ist, diirfte in Historikerkreisen keinen Proteststurm ausldsen.

Dass die Verbindung zwischen Kirnten und Osterreich mehr einer temporiren Pous-
sade gleichkommt, deutete 1985 Alfred Ogris, damals Kirntner Landesarchivdirektor,
an'’: ,Vom Jahre 1918, dem Ende der &sterreichisch-ungarischen Monarchie, spannt sich

13 Helmut RumpLER, Kirnten und Osterreich. Eine unbeglichene historische Rechnung, in: Liebe auf den
zweiten Blick. Landes- und Osterreichbewuf3tsein nach 1945, hg. v. Robert KRIECHBAUMER (Schriftenreihe
des Forschungsinstituts fiir politisch-historische Studien der Dr. Wilfried-Haslauer-Bibliothek 6, Wien/Koln/
Weimar 1998) 141-1438, hier 144.

14 Helmut RUMPLER, Die nationale Frage im Spannungsfeld von kirntnerischem Landespatriotismus, dsterrei-
chischem Staatsbewusstsein und vélkischem Nationalismus 1918-1938, in: Kirnten und die nationale Frage
4 (wie Anm. 3) 9-82, hier 10.

15 Martin WUTTE, Beitrige zur Verwaltungsgeschichte Kirntens, in: Carinthia I, 131 (1941) 86-120, hier 119.

16 Jungst dazu eine Sicht von auflen: William M. JouNsToN, Der osterreichische Mensch. Kulturgeschichte
der Eigenart Osterreichs (Studien zu Politik und Verwaltung 94, Wien/Kéln/Graz 2010). Der US-Historiker,
ausgewiesener Kenner der dsterreichischen Kulturgeschichte, hat 370-373 eine , Allgemeine Bibliographie
zum Osterreichertumsdiskurs 1910-1967“ und 339-367 eine ,Bio-Bibliographie der Essayisten zum Oster-
reichertum® zusammengestellt.

17 Zu Ogris siche Wilhelm WabL, ,Portrit eines Vielseitigen®, in: Kirntner Landesgeschichte und Archivwis-
senschaft. FS fiir Alfred Ogris zum 60. Geburtstag, hg. v. pEMs. (Archiv fiir Vaterlindische Geschichte und
Topographie 84, Klagenfurt 2001) 13-20.
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aber auch eine weite Briicke zuriick ins Jahr 1335, als die Habsburger am 2. Mai dieses
Jahres von Kaiser Ludwig dem Bayern die Belehnung mit Kirnten, dem iltesten der 6s-
terreichischen Herzogtiimer, erwirken konnten. Dieses historische Ereignis, das da und
dort filschlicherweise zum gedankenlosen Schlagwort ,Kirnten 650 Jahre bei Osterreich
gedieh, war die Voraussetzung fiir den teilweisen Gleichschritt, in den die Kirntner Ge-
schichte spiter mit der dsterreichischen geriet und als deren Spitfolgen zweifellos auch die
Ereignisse in Kdrnten nach dem Ersten Weltkrieg zu betrachten sind.“'8

Geteiltes Leid ist bekanntlich halbes Leid und vermutlich kommt deshalb in der Kon-
frontations- und politischen Festtagskultur Kirntens mehr als in anderen Bundeslindern
ein Kollektivismus zum Tragen!®. Termini wie ,Heimattreue®, ,Landesbewusstsein®2°
und ,Landespatriotismus® sind bei politischen Festtagen ein fester Bestandteil des Wort-
schatzes im 6ffentlichen Raum, wie auch Hinweise auf Einzigartigkeiten des Landes, wo
»Pomonens schénster Tempel steht“?!. Wieweit ein derartiges Selbstbewusstsein ein Spe-
zifikum der Kirntner Gesellschaft widerspiegelt oder ein konstitutiver Faktor eines jeden
osterreichischen Bundeslandes im Verhiltnis zum politischen Zentrum Wien ist, das ist
bis heute allerdings nicht systematisch erforscht worden. Fiir und in Kirnten dringt sich
die Frage auf, ob einer der herausragendsten Landeshistoriografen, Martin Wutte, der
seiner Heimat nahezu bedingungslos verbunden war, tatsichlich nur dem ,politischen
Empfinden einer breiten Offentlichkeit“ gefolgt war oder ob er nicht selbst initiativ Ge-
schichtsbilder vorgegeben hat.

Der Kronzeuge, der aktiv in einem zentralen Hauptkapitel der ,,nationalen Frage® — Grenz-
kampf und Volksabstimmung — als geistiger Mitstreiter involviert war, nahm zur Wechselbe-
ziehung von Politik und Wissenschaft jedenfalls einen klaren Standpunkt ein. 1946 konsta-
tierte er in einem privaten Schreiben, dem ,jeder Blick auf eine Offentlichkeit fehlt 22, an den

18 Alfred OGRris, Vorwort in: Wilhelm Wapw, Das Jahr 1945 in Kirnten (Klagenfurt 1985) 5f.

19 Beispielsweise: ,,Die Karntner Geschichtswissenschaft wiirde sich einer schweren Unterlassungssiinde schuldig
machen, wollte sie zu dieser von auflen in das Land hereingetragenen Diskussion, die betrichtliche Unruhe
ausldste, nicht Stellung nehmen.” Wilhelm NeuMmaNN, Abwehrkampf und Volksabstimmung in Kirnten
1918-1920. Legenden und Tatsachen (Kérntner Landesarchiv 2, Klagenfurt 21985) 9; ferner DERSs., in: Carin-
thia I, 166 (1976) 78; Beipiele fiir Reaktionen im Kollektiv, in: Carinthia I, 183 (1993) 670; ebd., 185 (1995)
611-612.

20 Vgl. dazu Claudia FrRAss-EHRFELD, Das Kirntner Landesbewuftsein, in: Kirnten. Von der deutschen
Grenzmark zum 8sterreichischen Bundesland, hg. v. Helmut RumMPLER unter Mitarbeit v. Ulfried Burz
(Geschichte der 6sterreichischen Bundeslinder seit 1945, Schriftenreihe des Forschungsinstitutes fiir politisch-
historische Studien der Dr. Wilfried-Haslauer-Bibliothek Salzburg 6/2, Wien/Kéln/Weimar 1998) 777-801.

21 Teilvers der dritten Strophe des ,,Kirntner Heimatliedes“ (Landeshymne).

22 Wilhelm NEumMANN, Martin Wutte und sein Urteil iiber die nationalsozialistische Slowenenpolitik in Kirnten
und Krain aufgrund seiner Denkschrift vom 19. September 1943, in: Carinthia I, 176 (1986) 9-40, hier 22.
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literarischen ,Wort-Fiihrer Kirntens“?3, Josef Friedrich Perkonig: Ich habe auch spiter immer
wieder meine eigene Meinung vertreten, auch vor [Friedrich] Rainer*, so z. B. den Grundsatz,
daff die Wissenschaft der Politik vorausgehen miisse und nicht umgekebrt.?>

Der Standpunkt des Geisteswissenschaftlers ist nicht nur im Allgemeinen, sondern im
Detail bedeutungsvoll, wenn in Erinnerung gerufen wird, was Wutte rund eineinhalb De-
zennien zuvor geschrieben hat: ,Die Landesregierung stimmte daher durch Beschluf§ vom
25. Februar 1925 dem Vorschlage der Direktion des Landesarchives auf Vereinigung des
Landesregierungsarchives mit dem Landesarchive grundsitzlich unter der Bedingung zu,
daf§ der Landesregierung auch kiinftighin ein sicherer Einfluss auf die Besetzung der Be-
amtenstellen im Archive zukomme.“?¢ Die veroffentlichte Bemerkung?” des historisch-poli-
tisch gebildeten Gelehrten deutet die Verwobenheit zwischen einer wichtigen gesellschafts-
politischen Institution in Kirnten mit der Landespolitik an. Es ist eine Landespolitik, in der
im Landtag seit 1861 zur Volksgruppenfrage seit jeher klare Krifteverhiltnisse vorherrschen
und parteiiibergreifend mehr oder weniger kongruente politische Wege beschritten wur-
den. Das gilt nicht nur fiir das deutschnationale, deutschfreiheitliche oder das biirgerlich-
konservative, sondern auch fiir das sozialistische respektive sozialdemokratische Lager?s.

II. ALTE UND NEUE WEGE ZUR (AUTO-)BIOGRAFIE WUTTES

Der Untertitel dieses Beitrags enthilt eine These. Aus Verstindnisgriinden ist eine Vor-

bemerkung angebracht: In der seit republikanischer Zeit belegten rémischen Ikonografie

23 Vgl. Klaus AMaNN, Der Wort-Fithrer Kirntens. Josef Friedrich Perkonig und der ,,Anschluff“, in DERs., Die
Dichter und die Politik. Essays zur dsterreichischen Literatur nach 1918 (Himberg 1992) 133-151.

24 Zu Rainer (u.a. Gauleiter von Salzburg und Kirnten, Reichsstatthalter, Oberster Kommissar der Operations-
zone Adriatisches Kiistenland) siche: Maurice WiLL1aMs : Gau, Volk und Reich. Friedrich Rainer und der
osterreichische Nationalsozialismus. Eine politische Biographie nach Selbstzeugnissen, deutsche Bearbeitung
v. Ulfried Burz, Claudia FRAss-EHRFELD (Archiv fiir Vaterlindische Geschichte und Topographie 90, Kla-
genfurt 2005).

25 Whautte an Perkonig, zitiert nach NEumaNN, Urteil (wie Anm. 22) 22.

26 Martin WUTTE, 25 Jahre Kirntner Landesarchiv, in: Carinthia I, 119 (1929) 112-134, hier 122; vgl. Alfred
OgGRris, 100 Jahre Kirntner Landesarchiv, in: 100 Jahre Kérntner Landesarchiv 1904-2004, hg. v. DEMsS.
(Carinthia I, 194, 2004) 15-33, hier 26.

27 Zu Strategien dffentlich-politischer Partizipation vgl. Rolf-Bernhard Essig, Der Offene Brief. Geschichte und
Funktion einer literarischen Form von Isokrates bis Giinter Grass (Wiirzburg 2000).

28 Zur Kirntner Spielart des Sozialismus, der sich in der ,nationalen Frage® von Anbeginn im Windschatten
deutschnationaler Politik bewegte: Hellwig VALENTIN, Nationalismus oder Internationalismus? Arbeiter-
schaft und nationale Frage mit besonderer Beriicksichtigung Kirntens 1918-1934 (Archiv fiir vaterlindische
Geschichte und Topographie 83, Klagenfurt 2000); Knut LEuMANN-HoRN, Meist erfolgreich. 44 Jahre
Landeshauptmannpartei SPO Kirnten 1945-1989 (Klagenfurt 2003).
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wird der Ianuskopf vorwiegend mit zwei, manchmal aber auch mit vier birtigen Ge-
sichtern dargestellt. Im Kult der antiken Gesellschaft hatte diese romische Gottheit, die
in der griechischen Entsprechung kein Pendant kennt, eine ,praktisch ausschlieflich®
offentlich-politische Funktion. Der Mythos kiirt Ianus zu einer urrdmischen Gottheit,
den Urkénig von Latium, ,der tiber die Aborigenes herrscht und in seinem Palast auf
dem laniculum den nach Westen geflohenen Saturnus aufnimmt, der den Ackerbau und
damit die Zivilisation nach Latium bringt“. Die Doppelkdpfigkeit gilt als Symbol fiir
Anfang und Durchgang, fiir Ein- und Ausginge, fiir Tiiren und Tore, fiir Pro und Kon-
tra, spiter im offentlichen Bewusstsein auch als Ausdruck fiir Zweigesichtigkeit. Eine
Ianus-Statue, eine der iltesten Roms (2. Jh. v. Chr.), trug als Attribute einen Schliissel
und einen Stab?°.

Whutte ist im Zusammenhang mit der ,nationalen Frage“ in Kirnten zweifellos ein
bedeutender Schliisseltriger. Sein mehrmals publiziertes Opus eximium ,Kirntens
Freiheitskampf“3°, das argumentativ an die jeweiligen Zeitumstinde angepasst wurde,
bildet dabei das Hauptportal. Zahlreiche andere Publikationen Wuttes eréffnen rund um
die ,nationale Frage® weitere Zuginge zum Selbstverstindnis eines Teiles der ,Kirntner
Wissenschaft“3!. Es kommt daher nicht von Ungefihr, dass Wutte immer wieder im Fo-
kus zahlreicher Kontroversen zur jiingeren Kirntner Landesgeschichte stand, aber auch im
Mittelpunkt von Wiirdigungen, wie auch von mitunter iiberzogenen Polemiken?2. Und

29 Fritz GRAF, lanus [sic] in: Der Neue Pauly. Enzyklopidie der Antike 5: Gru-Iug, hg. v. V. Hubert Cancix,
Helmuth ScHNEIDER (Stuttgart/ Weimar 1998) Sp. 858-861, hier Sp. 859.

30 Wie Anm.1.

31 Dieser Terminus diirfte von Wilhelm Neumann (1968-1980 Direktor des Kirntner Landesarchivs) stam-

—

men, siche Wilhelm Neumann, Tausend Jahre Kirnten — kein Anlaf§ zur Diskussion!, in: Carinthia I, 166
(1976) 73-80, hier 74. Wer, vor allem unter welchen Kriterien, der ,,Kirntner Wissenschaft“ zuzurechnen
ist, das erldutert Neumann genauso wenig wie Martin FritzL, ,Fiir Volk und Reich und deutsche Kultur.
Die , Kirntner Wissenschaft im Dienste des Nationalismus (Disertacije in razprave 29/Dissertationen und
Abhandlungen 29, Klagenfurt/Celovec 1992) bes. 33-117, der diesen Terminus unter Anfiihrungszeichen
verwendet.

32 Wihirdigungsschriften und kontroversielle Standpunkte zu Wutte (in Auswahl) : Die erste umfangreiche schrift-
liche Laudatio wurde anlisslich des 60. Geburtstages Wuttes in Form einer Festschrift (Archiv fiir vaterlin-
dische Geschichte und Topographie 24/25, Klagenfurt 1936) verdffentlicht. Post mortem wurde dem Ge-
lehrten in der Carinthia I, 139 (1949) im Vorwort von Gotbert Moro, 8-10 in einem Nekrolog von Hans
PIRCHEGGER, ,Mein Freund Martin Wurte®, und 10-12 durch Josef GOLLES, Martin Wutte zum Abschied.
Grabrede des Direktors des Geschichtsvereines fiir Kdrnten, Anerkennung gezollt. Zur Wiirdigung Wuttes
siehe auch: Martin Wutte (1876-1948) zum Gedichtnis. FS zur Anbringung der Gedenktafeln in Klagenfurt
und Obermiihlbach (Klagenfurt 1988). Wissenschaftliche Standards missachtend und mitunter in der Kritik
iiberzogen ist FriTZL, , Die ,Kirntner Wissenschaft® (wie Anm. 31), zu Wautte bes. 33—117. Deutlich diffe-
renzierter, aber mit einer methodischen Unzulinglichkeit — Vernachlissigung des Zeitrasters — iiben Kritik an
Wautte: Karl STUHLPFARRER, Volksabstimmungsfeiern und Geschichtsbild, in: Kirnten. Volksabstimmung
1920. Voraussetzungen. Verlauf, Folgen (Studien zur Geschichte und Gesellschaft in Slowenien, Osterreich
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trotzdem ist eine umfassende Biografie des gebiirtigen Kirntners bis heute ein Desidera-
tum. Grobe Bausteine zum Werdegang Wuttes und dessen Stellenwert in der Kirntner
Historiografie hat Peter Tosoni in seiner im Jahr 1966 an der Universitit Graz approbier-
ten Doktorarbeit zusammengetragen®. Diese informiert iiber verschiedene Funktionen
und Titigkeiten Wuttes, dessen Schulzeit, Studium und Wirken als Lehrer. Sie gibt Ein-
blicke in den Arbeitsalltag des Gelehrten und fiirsorglichen Familienmenschen?4. Dariiber
hinaus enthilt die akademische Schrift eine chronologische Zusammenstellung aller vom
Historiker und Geographen verfassten Arbeiten. Das Schriftenverzeichnis wurde ,,durch-
gesehen, verbessert und erginzt so daf$ es jetzt als vollstindig gelten kann®.35

Der interpretative Teil der Dissertation ist von einer hagiografieshnlichen Diktion ge-
prigt. Eine eigenstindige Interpretation der Schriften Wuttes unterblieb. Wuttes 1947
verfasstes Curriculum vitae Mein Lebenslauf wurde von Tosoni unreflektiert iibernommen.
Dem Dissertanten stand dabei die vollstindige Version des Autografs zur Verfiigung und
nicht nur jener , Lebenslauf®, der nach einer ,von der Schriftleitung getroffene[n] Auswahl®
erstmals 1949 publiziert wurde?®. Im Jahr 2004 begriindete einer der wirkungsmichtigs-
ten Fiirsprecher Wuttes, der unlingst verstorbene Wilhelm Neumann?®, diese Maf$nahme.
Der Lebenslauf Wuttes ,wurde in der Carinthia I 1949, um nationalpolitisch bekennende
Passagen gekiirzt, gedrucke, kaum aus Zensurriicksichten auf die Besatzungsmacht, eher,
um die damals anlaufende internationale Diskussion der Kéirntner Grenzfrage nicht zu
belasten; unsere 1988 verfafite Gedichtnisschrift?® bietet den vollstindigen Text“-3°

Der zwar ausgewiesene, aber nicht niher erliuterte Texteingriff bei der Erstverdffentli-

chung von Wuttes Autobiografie unterminiert ein wissenschaftliches Grundprinzip, nim-

und Italien 1, Wien/Miinchen/Kleinenzersdorf 1981) 13-25; Hanns Haas, Kirnten 1919. Eine 6sterrei-
chische Kontroverse, in: Neues Forum, Dezember 1972, 45-49. Siehe zuletzt auch Fritz FELLNER, Doris A.
Corrapini, Osterreichische Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches
Lexikon (VKGO 99, Wien 2006) 465f.

33 Der Dissertant wurde dabei vom damaligen Direktor des Kirntner Landesarchivs Gotbert Moro und Ilse
Manhart unterstiitzt, die nicht nur eine graduierte Historikerin, sondern auch die jiingste Tochter Wuttes ist.
Ilse Manhart hat Tosoni ,,zahlreiches Material zur Verfiigung® gestellt, siche Peter Toson1, Martin Wutte —
Leben und Werk eines Kirntner Historikers (Diss. Graz 1966) Vorwort.

34 Dazu Toson1, Wautte (wie Anm. 33) 57-60.

35 Ebd. 120. Hervorhebung nach Vorlage.

36 Martin WuTTE, Mein Lebenslauf, in: Carinthia I, 139 (1949) 3-7.

37 1968-1980 Direktor des Kirntner Landesarchivs. Zur Selbstdarstellung siche Wilhelm NEuMANN, Mein
Weg als Landeshistoriker und Archivar, in: 100 Jahre Kirntner Landesarchiv (wie Anm. 26) 47-59; DERS.,
Erinnerungen an Krieg und Gefangenschaft 19391947, in: Carinthia I, 199 (2009) 607-639.

38 Martin WUTTE, Mein Lebenslauf, in: Martin Wutte (1876-1948) zum Gedichtnis (wie Anm. 32).

39 NEUMANN, Mein Weg (wie Anm. 37) 47. Der Vollstindigkeit halber ist anzumerken, dass 1988 in der ge-
nannten Festschrift (wie Anm. 32) in der Autobiografie Wuttes zwei Jahresangaben korrigiert wurden: vgl.

WurttE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 4f., und DERS., Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 13.
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lich die Quellenkritik. Das ist ein Beleg fiir die Vorstellung, wonach Geschichtsschreibung
eine staats- oder landespolitische Zweckfunktion zu erfiillen hat. Im gegenstindlichen Fall
mag das daran liegen, dass Wutte selbst eine unmissverstindliche Auffassung von einer
Funktion des Forschungsgegenstandes Geschichte hatte. Noch nach seinen Erfahrungen
mit dem politischen Alltag in der Habsburgermonarchie, in der Ersten Republik, im
Dollfuss-Schuschnigg-System, im ,,Grofideutschen Reich®, in der beginnenden Zweiten
Republik, hilt der Historiker in seinem Lebenslauf unbeirrt fest: ,1907 bis 1938 war
ich ehrenamtlicher Sekretir des Geschichtsvereines, dem der kulturhistorische Teil des
Landesmuseums gehorte. 1914 bis 1938 leitete ich ehrenamtlich die Mitteilungen des
Geschichtsvereines, die Carinthia I. Die grofen, anscheinend entscheidenden Ereignisse,
denen wir entgegengingen, riefen in mir die Uberzeugung wach, daf§ auch die Geschichts-
forschung der Gegenwart dienen miisse?. Darum war ich bestrebt, nicht blof§ selbst so
viel als méglich solche Probleme zu behandeln, die die Zustinde und Ereignisse der Ge-
genwart aus der Vergangenheit erkliren, sondern auch Mitarbeiter fiir derartige Studien
zu gewinnen. Solche Mitarbeiter fanden sich nicht blof fiir die Carinthia I, sondern auch
fiir verschiedene Gemeinschaftsarbeiten.“4! Der Standpunkt des Historikers, der sich an
einer zweckbestimmten Geschichtsforschung orientierte, deckt sich mit jenen Ansichten,
die fiir die Nationalgeschichtsschreibung des ausgehenden 19. bis zur Mitte des 20. Jahr-
hunderts richtungweisend waren; — die Schriftleitung der Carinthia war dieser Tradition
offensichtlich noch im Jahr 1949 verpflichtet.

Der Eingriff in ein vom Autor selbst verfasstes Curriculum vitae ist aus zwei Griin-
den schwerwiegend. Erstens, weil eine eigenhindig geschriebene Lebensgeschichte nicht
nur iiber den beruflichen oder privaten Werdegang einer Person, naturgemif$ aus deren
subjektiver Sichtweise, Auskunft gibt, sondern auch iiber besondere Interessen, Hobbys,
politische Aktivititen und Weltanschauungen informieren kann. Zweitens: das Autograf,
am Lebensabend erstellt, ist eine authentische Quelle erster Ordnung, die entscheidende
Informationen enthalten kann, um mdogliche Bekenntnisse oder Rechtfertigungen in ein
grofleres Ganzes einzuordnen. Im Nachlass Wuttes war eine Instruktion, die darauf ab-
zielte, eine allfillige Versffentlichung des Lebenslaufes an politische Gegebenheiten anzu-
passen, nicht auffindbar®2.

40 Zu den postulierten Gegenwartsaufgaben der Geschichtswissenschaft vgl. Fritz FELLNER, Geschichtsschrei-
bung und nationale Identitit. Probleme und Leistungen der 8sterreichischen Geschichtswissenschaft (Wien/
K&ln/Weimar 2002) bes. 13-35 und 145-172.

41 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 6.

42 Im Typoskript (Kopie !) sind acht Auslassungszeichen bei Absitzen bzw. Zeilen eingefiigt, die im Erstdruck
von ,Mein Lebenslauf* fehlen. Wer diese Korrekturzeichen setzte, konnte nicht eruiert werden. Vgl. KLA, NL
Watte (= kiinftig NLW) Schachtel 1,6. In seinem Testament hielt Wutte fest: Der wissenschafiliche, handschrifi-
liche Nachlass gehort dem Geschichtsverein, ebenso die dem Landesarchiv zur Aufbewahrung iibergebene Sammlung
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Exkurs zum Nachlass und der Sammlung Wutte: Der umfangreiche ,wissenschaftliche
Nachlass“ Wuttes befindet sich heute im Kirntner Landesarchiv und erreichte diese Ins-
titution stufenweise: im Mai 1986 war es ein Teil mit einem summarischen Verzeichnis,
jedoch ungeordnet; im Juni 1990 und Juni 1996 folgten weitere Materialien; im Mai
2009 iibermittelte ein Enkel Wuttes dem Geschichtsverein fiir Kirnten ,formlos“ einen
Restbestand aus dem wissenschaftlichen Nachlass; — Ubersetzungen von Akten der ju-
goslawischen Friedensdelegation (1919). Der Kirntner Geschichtsverein iibergab dieses
Schrifttum ,,mit Beschluss vom 21. April 2009 (!) im selben Jahr dem Kirntner Landes-
archiv®. Schon der volumindse Nachlass-Katalog#* dokumentiert das ungemein grofle
Arbeits- und Wirkungsfeld Wuttes: eine enorme Publikationstitigkeit zu einer Zeit, wo
es keine Unterstiitzung durch elektronische Hilfsmittel gab; eine Sammelleidenschaft von
fiir die Geschichtsforschung relevanten Materialien; einen sich weit erstreckenden Brief-
verkehr mit dem In- und Ausland, wobei auffillt, dass die Jahreskorrespondenz ab 1938
im Vergleich zur vorangegangenen deutlich geringeren Umfang hat*>. Personliche Doku-
mente Wuttes, wie Dekrete, Zeugnisse und ein ,Meldungsbuch®, die sein erster Biograf
als Belegstellen anfiihrt, sind nicht in diesem Nachlass enthalten‘c.

Wautte selbst hat in den Jahren 1943 und 1945 eine ,Volkspolitische Sammlung® dem
Kirntner Landesarchiv unter Wahrung des Eigentumsrechts tiberlassen. Im Zuge der
Ubersiedlung des Kirntner Landesarchivs in einen Neubau ,wurde der urspriinglich aus

Wutte und die nationalpolitischen Druckschriften, ausgenommen jene, die meine Kinder behalten wollen. Siche
NLW, Schachtel 1,7 (Kopie des Testaments).

43 Wilhelm Wapt, Einleitung, in: KLA 684, Katalog Nr. 258 (NLW) Mai 2009, 2f.

44 129 Din-A4-Seiten. , Entstehungszeit/Laufzeit: 1900 ca. bis 1949, Umfang: 47 Archivkartons, 9 Grofifor-
mat-Mappen; ca.12 flm.“ Das Inhaltsverzeichnis des Katalogs weist aus (Stand 16.06.2009) : Lebensdoku-
mente. Wissenschaftliche Korrespondenz. Politische Korrespondenz. Privatkorrespondenz. Werkmanuskripte
— Vortrige. Werkmanuskripte — Materialsammlungen. Materialsammlungen — Zettelsammlungen. Materi-
alsammlungen — handschriftl. Notizen — Korrespondenz. Materialsammlungen zu folgenden Bereichen:
Ortsgeschichte, Territorialgeschichte, Wirtschaft, Verfassung und Verwaltung, Kirnten, Nationalpolitisches,
Landgerichte, Personlichkeiten, Verwaltungsgeschichte Kirntens. Verdffentlichungen Wuttes. Sammlungen
— Zeitungen. Zeitungsausschnitte. Sammlungen — Slowenische Propagandaschriften. Ubersetzungen von slo-
wenischen Abhandlungen betreffend Kirnten. Sammlung Kirntner Volksabstimmung. Varia. Sonderdrucke
(nicht von Wautte). Varia, Duplikate. Zeitungen und Zeitungsausschnitte (meist Artikel Wuttes). Karten. Bel-
grader Akten. Angaben nach: KLA, 684, Katalog Nr. 258 (NLW).

45 Der — nachweisbare — Briefverkehr Wuttes mit dem langjihrigen Freund Hans Pirchegger erstrecke sich nur
auf den Zeitraum 1918 bis 1934. Weiterfithrende Erkenntnisse kénnte der Nachlass Pirchegger, der im Lan-
desarchiv Steiermark aufbewahrt wird, liefern. Siehe dazu Alois KERNBAUER, Hans Pirchegger (1875-1973).
,Der* Landeshistoriker, in: Osterreichische Historiker (wie Anm. 7) 225-246.

46 Unter ,Ungedruckte Quellen® fithrt Tosont, Wutte (wie Anm. 33) 119, an: ,Die Bestinde des Familienar-
chivs Wutte, Klagenfurt. Der Nachlaf§ Wuttes, im Landesarchiv Kirnten, dessen Beniitzung mir von Hofrat

Dr. G. Moro ausnahmsweise gestattet wurde.
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elf Faszikeln bestehende Bestand in 27 Archivkartons, Uberformate in zwei Grofformat-
faszikel verpackt®. Bei diesem Schrifttum handelt es sich um ,(Zeitungen, Zeitungsaus-
schnitte, Broschiiren, handschriftliche Notizen, Ubersetzungen aus slowenischen Publi-
kationen und Pressemedien) hauptsichlich zu den Themenbereichen: Erster Weltkrieg,
Kirntner Abwehrkampf und Volksabstimmung, Friedenskonferenz in Paris, Minderhei-
tenproblematik, Bevolkerungsstatistik, Deutschtumspflege®. Spiter wurde dieser Bestand

erginzt, 2005 neu verzeichnet, 2006/2007 revidiert?’.

III. VON DER ,GESCHICHTE IM ICH" ZUM ,,ICH IN DER
GESCHICHTE48

Einschitzungen und Klassifikationen zu Wutte, sowohl von Fiirsprechern als auch Kon-
trahenten, erfolgten bis 1988 auf der Basis seiner Publikationen und des verkiirzten Auto-
grafs. Biografische Selbstbeschreibungen — vorwiegend in der westeuropiischen Frithneu-
zeitforschung als ,, Ego-Dokumente bezeichnet — geben, kurz gesagt ,, Auskunft {iber die
Selbstsicht eines Menschen®, allgemeiner formuliert: ein Mensch deklariert oder verbirgt
sich gezielt®.

Ein Vergleich zwischen der verkiirzten Fassung und dem vollstindigen Lebenslauf
Wuttes sowie Erginzungen und Fragestellungen erlauben es, Konturen seiner Psycho-

grafie zu schirfen. Im ersten Abschnitt von ,Mein Lebenslauf*>® umreifit der Verfasser

47 Wilhelm WabL, in: KLA 683, Katalog Nr. 235, (Sammlung Wautte) 3f.

48 Vgl. Michael MITTERAUER, Lebensgeschichte sammeln. Probleme um Aufbau und Auswertung einer Do-
kumentation zur popularen Autobiographik, in: Biographieforschung. Gesammelte Aufsitze der Tagung des
Frinkischen Freilandmuseums am 12. und 13. Oktober 1990, hg. v. Hermann HeipricH (Bad Windsheim
1991) 17-35, zitiert nach: Vom Lebenslauf zur Biographie. Geschichte, Quellen und Probleme der histori-
schen Biographik und Autobiographik, hg. v. Thomas WINKELBAUER (Schriftenreihe des Waldviertler Hei-
matbundes 40, Waidhofen an der Thaya 2000) 175.

49 Winfried ScHuLzE, Ego-Dokumente. Anniherung an den Menschen in der Geschichte? Voriiberlegun-
gen fiir die Tagung ,, EGO-DOKUMENTE®, in: Ego-Dokumente. Anniherung an den Menschen in der Ge-
schichte?, hg. v. pEMs. (Quellen und Darstellungen zur Sozial- und Erfahrungsgeschichte 2, Berlin 1996)
11-30, hier 14.

50 Darin sind biografische Eckdaten enthalten: 15.12.1876 geboren als dltester Sohn — neben weiteren sieben
Geschwistern — des Bauern Martin Wutte in Obermiihlbach (Gemeinde Frauenstein) und der Anna Wutte,
geb. Ertl. Die Vorfahren Wuttes gehorten iiberwiegend dem Bauern- und Gewerbestand an. Wautte absolvierte
seine Volksschulzeit in Obermiihlbach. Dem Wunsche der Mutter folgend — Wutte sollte Pfarrer werden —
besuchte der Jugendliche unterstiitzt von einem hochachtbaren Priester, Pfarrer Johann Ubelacker, anschlie-
Bend 1888/89-1891/92 das fiirstbischofliche Knabenseminar ,Marianum* in Klagenfurt, ab 1892/93 das
Widmaneum in Villach, ab 1893/94 Zégling dieses Konvikts, legte er an dieser Bildungsanstalt 1896 die
Reifepriifung mit Auszeichnung ab. Es folgte das Studium der Geschichte und — zunichst — Germanistik, und
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seine Familiengeschichte. Uber den gleichnamigen Vater erfihrt der Leser zwar, dass die-
ser ,hochangesehen und zwanzig Jahre Biirgermeister von Obermiihlbach® war. In wel-
chem Zeitraum der héchste politische Reprisentant die Gemeinde vertrat und welcher
Ideologie er verbunden war, bleibt aber gegenstandslos. Martin Wutte senior, der 1908
verstarb’!, diirfte eine ausreichende Steuerleistung erbracht haben, denn diese Bedingung
oder die Erfiillung von bestimmten Bildungs-Kriterien, die Zugehérigkeit zur Aristokra-
tie, zum Klerus, dem Offiziersstand, oder eine Ehrenbiirgerschaft oder Mitgliedschaft in
einer politischen Gemeinde waren bis 1907 Voraussetzung dafiir, um iiberhaupt aktiv
oder passiv ein Wahlrecht ausiiben zu kénnen. Obwohl der Gasthof des Vaters, laut Aus-
kunft des Sohnes, gut besucht wurde, hatte die zehnkdpfige Familie wegen notwendiger
Bauprojekte grofSe Schulden. , 1935 ging das viterliche Anwesen in fremde Hinde tiber*,
ein Ereignis, das Wutte ,,sehr schwer traf>2.

Die Schilderung des Alltags im viterlichen Gastronomiebetrieb erschliefit einen wei-
teren Abschnitt der Sozialisationsgeschichte des Landeshistorikers®?. Fiir Wutte diirfte
der zweimal genannte Schiller ein Vorbild gewesen sein. Der Reprisentant der Weima-
rer Klassik, wie Wutte studierter Historiker, zudem weithin bekannter Schriftsteller, war
Vertreter eines Ideals, das auf Moralitit, Neigung zur Pflicht, der Betonung der Freiheit
— was immer das auch sein mag — u.a. immer wieder rekurrierte. Schiller, der in brei-

ten Kreisen, weit iiber das deutsche Biirgercum hinaus, héchste Anerkennung fand, war

dann der Geografie an der Universitit Graz. Titigkeiten als zweiter Assistent beim Geografen Eduard Richter;
1901 Erwerb des Doktorats der Philosophie, 1902 der Lehrbefihigung fiir Geschichte und Geografie, 1904
fiir den Unterricht in deutscher Sprache im Untergymnasium; 1902 Heirat mit Ernestine Hoffmann, Lehrerin
in Graz: Dem gliicklichen Lebensbund entsprossen vier Miidchen, wovon eines wenige Tage nach der Geburt starb;
1901 bis 1903 Supplent an der Oberrealschule (Keplerstrafle) in Graz; 1903/1904 Unterrichtstitigkeit an der
Lehrerbildungsanstalt in Marburg; ab 1904 am Gymnasium (heute Europagymnasium) Klagenfurt; 1907—
1938 ehrenamtlicher Sekretir des Geschichtsvereines fiir Kirnten; 1914—1938 ehrenamtlicher Schriftleiter
der Zeitschrift Carinthia I; 1919 Sachverstindiger fiir Kirnten in der deutschésterreichischen Delegation
bei den Friedensverhandlungen in Saint-Germain-en-Laye; Mitglied des Nationalpolitischen Ausschusses der
Kirntner Landesregierung; Beirat der dsterreichischen Sektion der Abstimmungskommission und des Kirnt-
ner Heimatdienstes; 1922 als Gymnasialprofessor Ubertritt in den Ruhestand und Ernennung zum Direktor
des Kirntner Landesarchivs. Alle Angaben nach: WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 37, hier 3 und 5.
Hervorhebungen nach Vorlage.

51 Tosont, Wutte (wie Anm. 33) 116.

52 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 3. Hervorhebungen nach Vorlage.

53 Ebd. 3f.: ,Am Stammtisch der ,Trinkstube® wurde nicht nur allabendlich politisiert und iiber alle méglichen
biuerlichen Angelegenheiten gesprochen, sondern es kam ab und zu bei gehobener Stimmung zu formlichen
literarischen Abenden, an denen der nachmalige Schwiegervater meiner Schwester Mitzi, Josef Horn, ein
hochintelligenter Bauer und Sigebesitzer, Gedichte von Schiller, Anastasius Griin, Herwegh u.a. frei aus dem
Gedichtnis deklamierte. Auch mein Vater suchte Sonntag nachmittags gerne ein ruhiges Plitzchen aus, um

Schiller zu lesen.
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moglicherweise der Spiritus Rector fiir den Titel von Wuttes Schliisselwerk ,Kirntens
Freiheitskampf™.

Selbst definiert Wutte sein dreijihriges Schiiler-Dasein im fiirstbischéflichen Knaben-
seminar in Klagenfurt® als eine Zeit, die in ihm einen nachhaltigen Eindruck hinterlassen
hat. Davon erfihrt eine grofere Offentlichkeit allerdings erst 198855, Eine breitere Er-
orterung zum angefithreen Problemfeld Priestermangel unterbleibt. Das aus dem Riick-
blick gespeiste Resiimee des 71-jihrigen, der iiber den Mangel an ,deutschen Priestern®
lamentiert, streift an ein Thema, das in Kirnten noch heute prisent ist. Demnach haben
nationalslowenische Geistliche die Bevolkerung slawisiert, ,gar oft und immer wieder®
gegen die Wiinsche der Bevolkerung gehandelt und versucht, ,in ihrem Wirkungskreise
mit aller Macht ,ein Kénigreich Slowenien® in Kirnten aufzurichten ...“%6. Auch wenn fiir

diese Argumentation tatsichlich zahlreiche Belege nachweisbar sind, ist eine flichende-

54 Siehe dazu: Johann UNTERLUGGAUER, Bischof ,Deo Gratias“. Kahns Leben und Werk (Klagenfurt 1952).
Zur Baugeschichte dieses Internats und spiteren Priesterseminars und die damit eng verbundene religions-
und nationalpolitische Frage, die in der jiingeren Kirntner Landesgeschichte eine wesentliche Rolle spielte,
bes. 54—66.

55 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 14f.: ,Im Marianum lernte ich eine neue Seite des Lebens kennen:
die nationale. Es kam dort zu heftigen Streitigkeiten zwischen den deutschen und slowenischen Zéglingen, an
denen ich mich lebhaft beteiligte. Sie riefen in mir ein lebhaftes Nationalgefiihl hervor und hatten daher fiir
meine weiteren Lebensanschauungen tiefgreifende Folgen. Wir wurden gezwungen, bei einem slowenischen
Heiflsporn slowenische Sprachkurse zu besuchen. Sie hatten den Zweck, kiinftigen deutschen Priestern die
Kenntnis der slowenischen Sprache zu vermitteln, damit sie spiter in gemischtsprachigen Pfarren verwendet
werden konnten. Doch fehlte uns deutschen Zoglingen das Verstindnis fiir die Wichtigkeit deutscher Priester
in gemischtsprachigen Pfarren, die damals, auch solche mit iiberwiegend deutscher Bevélkerung, fast durchaus
mit slowenischen Geistlichen besetzt waren. Der Leiter des Kurses hatte wenig Interesse, uns die slowenische
Sprache beizubringen, und bestirkte cher unsere Abneigung. So blieb mir die slowenische Sprache verschlossen,
was ich spiter lebhaft bedauerte.

56 Beispielsweise dazu: Viktor M1LTsCHINSKY, Kirntens hundertjihriger Grenzlandkampf. Eine zusammenfas-
sende Darstellung (Wien 1937) 50f. Miltschinsky, einer der fithrenden Reprisentanten innerhalb des deutsch-
nationalen Lagers in Kirnten vor und nach dem Zweiten Weltkrieg, zu Wutte (ebd. 8, Hervorhebung nach
Vorlage) : ,Wer immer nun aber eine Arbeit iiber Kirnten unternimmt, der kann an den grundlegenden gré-
Beren und kleineren Werken des Kirntner Historikers und Gelehrten Dr. Martin Wutte nicht vorbei, und so
ergab sich zwangsliufig die Notwendigkeit, Hofrat Dr. Wutte um seine Unterstiitzung zu bitten. Wie immer,
wenn es gilt, der Kirntner Heimat und dem deutschen Volke zu dienen, hat er auch diesmal seine Mithilfe
nicht versagt und durch wertvolle Winke und Ratschlige, sowie auch durch freundliche Uberlassung von
Material unsere Schrift geférdert. Ferner zu Miltschinsky: pERs., Kirnten — Ein Jahrhundert Grenzland-
schicksal (Eckart-Schriften 2, Wien 1959), und pERs., Kirntner Treue. Ein vaterlindisches Biihnenspiel in
drei Teilen (sechs Bildern) (Eckart-Schriften 22 A, Wien 1967). 1930 vom Autor verfasst, wurde das Drama
1931 am Wiener Burgtheater uraufgefiihrt. Erwihnenswert ist, dass Miltschinsky einem Hauptdarsteller die
Aufgabe zuteilt, auf die besondere Bedeutung der italienischen Politik fiir die ,,Kdrntner Frage® hinzuweisen.
Dieses Forschungsfeld ist von der Geschichtsschreibung bis heute duf$erst stiefmiitterlich behandelt worden.
Vgl. ebd. Vorwort, 2 und 9f.
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ckende systematische Forschungsarbeit, die internationalen wissenschaftlichen Standards
entspricht, zu dieser schwerwiegenden Behauptung von der Geschichtsschreibung noch
nicht erbracht worden®”. Dabei wire zu beriicksichtigen, dass der im Zuge der Revolution
von 1848 erhobene Ruf nach Gleichberechtigung der Nationen in Kirnten die slowe-
nischsprachige Geistlichkeit sehr schnell in eine Defensiv-Rolle gedringt sah. Dem Klerus
kam in einem der brisantesten Probleme des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts, der
ysozialen Frage®, ein nicht geringer Stellenwert zu. Der weit verbreitete Analphabetismus
und der dadurch bedingte geringe Bildungsstand verweisen auf ein Dilemma, von dem in
Kirnten zwar nicht nur, aber vor allem die siidlichen Landesteile in besonderem Ausmaf$
betroffen waren38. Mitverantwortlich dafiir ist die kleinbiuerliche Struktur zu machen,
die in einem Land, in dem im 19. Jahrhundert und noch am Beginn des 20. Jahrhunderts
knapp zwei Drittel der Bevélkerung im lindlichen Raum einer Beschiftigung nachgin-
gen, besonders zu beachten ist. Aufgrund der driickenden kérperintensiven Arbeitsbedin-
gungen in der Land- und Forstwirtschaft war ein Bildungserwerb ungemein erschwert.
Eine Conditio sine qua non fiir jeden Bildungserwerb ist die Sprache. Wichtige Bil-
dungstriger und -vermittler waren, wie iiberall in den Agrarriumen Osterreichs, lange
Zeit in erster Linie geistliche Wiirdentriger, altgediente Offiziere und erst ab der Mitte
des 19. Jahrhunderts zusehends ausgebildete Lehrer. Bei einer weiteren wichtigen Aufgabe
der katholischen Kirche, der Seelsorge, wurde aus verstindlichen Griinden die ortsiibliche
Alltagssprache verwendet. Vor 1848 und noch nach dem Ende des Ersten Weltkrieges —
das gilt in Kérnten zumindest fiir das lindliche Gebiet stidlich der Drau — herrschte in
diesem Raum vorwiegend die slowenische Sprache vor. Die im Zuge der 1848er-Revolu-
tion oft propagierte Parole nach Gleichberechtigung in allen Lebensbereichen bedeutete
konsequenterweise auch eine Forderung nach Emanzipation beim Sprachgebrauch. In
Kirnten, dessen Landespolitik seit 1848 von Anbeginn von deutschnational-liberalen,
antiklerikalen Gruppierungen dominiert wurde, sahen diese politische Eliten ihre gesell-
schaftliche Stellung durch dieses Postulat gefdhrdet. An der Schul- und Sprachenfrage ent-
ziindete sich ein Dauerkonflikt, der teilweise bis in die jiingste Landesgeschichte Kirntens
reicht. Dabei blieben sich Exponenten der jeweiligen Seite zwar seit jeher einander nichts
schuldig, aber das zahlenmiflig kleine slowenische Intellektuellenmilieu hatte aufgrund

der politischen Rahmenbedingungen einen geringeren Gestaltungsraum.

57 Zur Wirkungsgeschichte vgl. Martin WuTTE, Oskar LoBMEYER, Die Lage der Minderheiten in Kirnten
und in Slowenien (Klagenfurt 1926) bes. 63—69 die Kapitel ,,Geistlichkeit und Seelsorge®, ,, Entlassungen und
Ausweisungen®.

58 Zum Alphabetisierungsgrad in Kirnten (1910) im Vergleich zu anderen Regionen der Habsburgermonarchie
siche: Die Habsburgermonarchie 1848-1918 9,2: Soziale Strukturen. Die Gesellschaft der Habsburgermonar-
chie im Kartenbild. Verwaltungs-, Sozial- und Infrastrukturen; nach dem Zensus von 1910, bearb. v. Helmut

RuMPLER, Martin SEGER u.a., kartographische Umsetzung Walter LieBHART (Wien 2010), zu Kirnten 228.
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Die Interessen der slowenischsprachigen Landesbevolkerung, gleich ob mit oder ohne
Verkniipfung nationaler Ziele, wurden lange Zeit hauptsichlich von Klerikern wahrge-
nommen, die iiber die erforderliche Schrift- und Sprachkompetenz verfiigten. Den geist-
lichen Wiirdentrigern standen Politiker, zunichst vorwiegend aus dem deutschnational-
liberalen, spiter auch aus dem sozialdemokratischen Lager gegeniiber. In Kérnten zeitigte
diese Auseinandersetzung vor allem fiir den slowenischen Klerus eine dramatische, nach
1918 eine die Existenz bedrohende Entwicklung®.

Zuriick zur ,Geschichte im Ich®: Nach einer kurzen Darstellung der weiteren Gymna-
sialzeit®® skizziert Wutte sein Studium an der Universitit Graz¢! und fithrt Lehrende an:
»Franz v. Krones, der liebenswiirdige Vertreter der 6sterreichischen Geschichte, Johann
Loserth, bekannt als Geschichtsschreiber der innerésterreichischen Gegenreformation,
vor allem aber der Geograph Eduard Richter“?, den Wutte ausfithrlich wiirdigt: ,,Als
Mensch und Gelehrter gleich ausgezeichnet, wurde Richter ein Bahnbrecher auf dem Ge-
biete der historischen Geographie, von der Akademie der Wissenschaften mit der Heraus-
gabe eines historischen Atlas der 8sterreichischen Alpenlinder betraut. Ich wurde zu seinem
2. Assistenten bestellt. So kam ich in das Fahrwasser der historischen Geographie, das ich
zeit meines Lebens nicht mehr verlief§. Richter hat mir auch den Weg zum Studium der

sprachlichen und vélkischen Entwicklung meines Heimatlandes gewiesen, indem er mir

59 Ausfiihrlicher dazu: Peter G. TRoPPER, Nationalititenkonflikt. Kulturkampf. Heimatkrieg. Dokumente zur
Situation des slowenischen Klerus in Kirnten von 1914 bis 1921 (Das Kirntner Landesarchiv 28, Klagenfurt
2002) bes. 24-27 und 30-33.

60 Ab der fiinften Gymnasialklasse erhielt Wutte ein ,von der zustindigen Kommission der k. k. Kérntner Lan-
desregierung” finanzierten Stiftsplatz. Dekret im Familienarchiv Wutte, Schachtel V, zitiert nach Tosoni,
Wutte (wie Anm. 33) 8.

61 ,Am 30. August 1896 gewihrte die k. k. Landesregierung Wutte ein jihrliches Stipendium in der Héhe von
250 Gulden aus dem Studienkonviktsfond fiir die Dauer der ordentlichen Universititsstudien.“ Dekret im
Familienarchiv Wutte, Schachtel V, zitiert nach Toson1, Wutte (wie Anm. 33) 8.

62 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 5. Tosoni nennt weitere Lehrer: Franz Martin Mayer, Anton Mell,
Adolf Bauer und Hans von Zwiedineck-Siidenhorst. Letztgenannter war laut Tosoni ,.ein Vertreter der ge-
samtnationalen Verbundenheit innerhalb der deutsch-8sterreichischen Historiographie. Er huldigte einer aus-
geprigten deutschnationalen Geschichtsanschauung verbunden mit dem Wunsche seine Heimat Osterreich
einem kommenden grof§deutschen Staate einverleibt zu sehen. Dies waren Gedanken, die auch den jungen
Whutte bewegten.“ Tosoni informiert auch iiber den Studienabschluss: Demnach hat Wutte einen Teil seines
Studiums im Mirz 1901 mit der Promotion abgeschlossen; das Dissertationsthema lautete: ,,Die Reformation
und Gegenreformation in Villach®. Fiir die Ablegung des ersten und zweiten Rigorosums hatte der Dissertant
von der k. k. Landesregierung in Klagenfurt im Oktober 1900 einen Zuschuss von 500 Kronen erhalten. Im
,Februar 1901 verlieh ihm die k. k. steiermirkische Statthalterrei 800 Kronen fiir das Studienjahr 1901 aus
dem Maria Wiltschen Stiftungsstipendienfond. 1902 schloss Wutte seine akademische Laufbahn mit einer
Hausarbeit und der Lehramtspriifung aus Geschichte und Geografie als Hauptficher und Germanistik als
Nebenfach, ab. Angaben nach Toson1, Wautte (wie Anm. 33) 12f. Tosoni verweist auf entsprechende Dekrete
im Familienarchiv Wutte, Schachtel V.
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1898 cine Seminararbeit tiber die sprachlichen Verhilenisse Karntens und zwei Jahre spater
eine geographische Darstellung des Klagenfurter Beckens als Hausarbeit fiir die Lehramts-
priifung gab. So bestimmte Richter meine wissenschaftliche Laufbahn. Wissenschaftliche
Exkursionen unter Fithrung Richters ins Enns- und Murtal, zum Grofiglockner, nach Ve-
nedig und Triest erweiterten meinen Horizont.“3

Im 1949 verdffentlichten Lebenslauf endet die Darstellung der Studienzeit mit dem
Hinweis auf Wuttes Mitgliedschaft im akademischen Historikerklub. Dort hatte er Hans
Pirchegger, den ,bekannten steirischen Historiker, einen gleichgesinnten Kameraden, mit
dem mich gleichartige Lebensschicksale in treuer Freundschaft verbanden®, kennengelernt.
Im Lebenslauf von 1988 schlieft das Studentenzeitkapitel mit dem Hinweis: ,In dieser
Zeit nahm ich auch schon am volkischen Schutzverein ,Stidmark titigen Anteil. “¢* Dieser
Satz ist aber fiir eine nachvollziehbare Interpretation der weiteren Selbstdarstellung Wuttes
unabdingbar: ,In den Jahren 1901 bis 1903 war ich Supplent an der Oberrealschule in
der Keplerstrafle in Graz, im Schuljahr 1903/04 Professor fiir Geschichte, Geographie und
Deutsch in der Lehrerbildungsanstalt in Marburg. Meine Ernennung an diese Anstalt
wurde in der deutsch geschriebenen, aber im slowenischen Sinn gehaltenen Marburger
Zeitung ,Draupost’ mit den Worten begriif§t: ,Auch einer, der nicht hingehért!® Ich hatte
als einziger Deutscher im Lehrkérper einen schweren Stand, da ich versuchte, die deut-
schen Zoglinge gegen die parteiische Behandlung, der sie seitens einzelner Professoren
ausgesetzt waren, in Schutz zu nehmen.“6>

Neumann hat zwar 1985 in der Einleitung zur Neuauflage des Buches ,Kirntens Frei-
heitskampf* auf Wurttes Marburger Erfahrung® hingewiesen. Eine Ursachenforschung
war ihm aber kein Anliegen. Die unmittelbar an das ,Marburger Zitat* anschlieSenden
Sitze kénnten aufgrund des fehlenden Absatzes®” zur Schlussfolgerung fithren, dass zwi-
schen dem Draupost-Artikel und der Lehrtitigkeit Wuttes ein unmittelbarer Zusammen-
hang besteht. Das entbehrt aber aufgrund des Zeitrasters jeder Logik. Vermutlich war
man in Marburg von Wauttes ,,titigen Anteil“ zugunsten des ,volkischen Schutzverein|es]
,Sitdmark schon vor dessen Lehrtitigkeit in der Draustadt unterrichtet. Eine endgiiltige
Antwort bleibt einer kiinftigen Forschung vorbehalten; zu ersten neuen Details rund um

Wauttes ,,Schutzarbeit” in deutschnationalen Vereinen siehe unten.

63 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 5.

64 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 13. Im handschriftlichen Autograf (Kopie) wird die Stidmark nicht
unter Anfiihrungszeichen genannt.

65 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 5; DERS., Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 14. Hervorhebungen
nach Vorlage.

66 NEUMANN, Einleitung (wie Anm. 2) XV.

67 In der handschriftlich verfassten Autobiografie (Kopie) ist ebenfalls kein Absatz eingefiigt. NLW/, Schachtel 1,6
(Mein Lebenslauf) 5.
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Der Junglehrer Wutte fiihlte sich jedenfalls in Marburg offensichdlich nicht wohl,
denn: ,Zu meiner und meiner slowenischen Kollegen Freude wurde ich schon 1904 ans
Gymnasium nach Klagenfurt versetzt.“ Dass Wutte selbst aktiv diesen Umstand mit-
gestaltete, indem er einen Antrag auf Versetzung gestellt hatte, dariiber berichtete sein
Biograf Tosoni unter Hinweis auf entsprechende Dokumente®®. Uber seine Arbeit als Leh-
rer reflektierte Wutte selbst®®, und Tosoni bringt ein Beispiel dafiir, in welcher Form die
Schiiler dem Lehrer ihre Wertschitzung demonstrierten”. Vorgesetzte Behorden haben
Wuttes Lehrtitigkeit offensichtlich nicht nur unter Beriicksichtigung fachdidaktischer
Kriterien beurteilt. Denn ,trotz seiner verdienstvollen pidagogischen Titigkeit wurde
Whuttes Gesuch um Verleihung des Direktorposten vom Staatsamt fiir Inneres und Un-
terricht in Wien abschligig beschieden; daran dnderte sich auch nichts, als die Kérntner
Landesregierung in Wien ihr Befremden dariiber zum Ausdruck brachte“.”! Wann und
fir welche Schule sich der Lehrer um diese Leitungsfunktion beworben hatte, ist nicht
bekannt. Wutte diirfte diesen Schritt auf seiner Karriereleiter vermutlich 1909/1910 oder
1918/1919 gesetzt haben, denn zu dieser Zeit war der angestrebte Direktorposten am
einstigen k. k. Staats- und Realgymnasium bzw. dem spiteren Staatsgymnasium in Kla-
genfurt vakant’2. An dieser Schule”® hat Wutte mit mehreren Unterbrechungen von 1904
bis 1922 unterrichtet’4.

68 Ernennungsdekret im Familienarchiv Wutte, Schachtel V, zitiert nach Toson1, Wutte (wie Anm. 33) 15.

69 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 5f.: ,Hier war ich bestrebt, auch die slowenischen Schiiler gerecht
zu behandeln und namentlich ihre sprachlichen Schwierigkeiten zu beriicksichtigen. Der Unterricht in der
Geschichte hat mir viel Freude gemacht. Die Schiiler folgten ihm gern, da ich gewohnt war, frei vorzutragen,
und oft an die heimatliche Geschichte ankniipfte.*

70 ,Wie beliebt Wutte bei seinen Schiilern war, zeigt sich daran, daf§ anlifllich der Genesung Wuttes von einer

schweren Lungenentziindung, die IIIb Klasse 80 Kronen dem Deutschen Schulverein spendete.“ Tosont,

Whutte (wie Anm. 33) 15; Tosoni verweist auf einen Wochenbericht des Deutschen Schulvereins, Folge 20,

16.05.1918.

Toson1, Wutte (wie Anm. 33) 15f.

1910 und 1919 erfolgte, bedingt durch den Ubertritt der jeweiligen Schulleiter in den Ruhestand, ein Wechsel

—_

7
7

[ ]

in der Direktion.

73 Das heutige ,, Europagymnasium Klagenfurt® zihlt zu den ltesten Bildungsanstalten Osterreichs. Es kann auf
eine Vielzahl prominenter Schulbesucher zuriickblicken, die weit iiber Kirnten hinaus Bekanntheit erlangten.

74 1910/11 war der Pidagoge ,,zwecks Vollendung einer wissenschaftlichen Arbeit beurlaubt und zwar handelt es
sich hier um die Kirntner Gerichtsbeschreibungen®. 1919 war Wutte als Sachverstindiger fiir Kirnten in der
deutsch-osterreichischen Friedensdelegation in Saint-Germain-en-Laye titig. Im August 1920 (!) wurde er ,fiir
die Dauer des Schuljahres 1921/22 beurlaubt, um Dokumente ,aus der Zeit des Kimpfens um die Einheit
Kirntens“ zu sammeln und wissenschaftlich aufzubereiten. Angaben nach Toson1, Wutte (wie Anm. 33) 6
und 25; Tosoni verweist auf entsprechende Dekrete. In den Hauptkatalogen des ,k. k. Staats- Realgymnasi-
ums" bzw. ,,Staatsgymnasiums Klagenfurt® wird Wutte im Schuljahr 1909/10 als teilweise ,,beurlaubt* gefiihrt.
1920/21 erteilte er in zwei Klassen Unterricht in Geografie und Geschichte. Ich danke dem Direktor des Euro-
pagymnasiums Klagenfurt, Prof. Mag. Gerhard Hopfgartner, fiir die Einsichtsgenehmigung in die Kataloge.
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Warum die Wiener Zentralstellen Wutte die Fithrungsposition, gleich an welcher
Schule, verwehrten, wire noch zu recherchieren. Dass aus dieser Ablehnung aber ein
Stiick persénlicher Leidensgeschichte des Historikers resultierte, kann wohl nicht als
Spekulation abgetan werden. Wutte selbst hat in seinem Lebenslauf zum gescheiterten
Vorhaben mit keinem Wort Bezug genommen. Die Ubernahme der Leitung des Kirntner
Landesarchivs im Jahr 1923 hat aber seine gesellschaftliche Reputation gewiss nicht ge-
schmilert und bot die besten Voraussetzungen, um sich der Geschichtsforschung widmen
zu kénnen; und nicht zuletzt diirfte sich diese Berufsfunktion auch finanziell deutlich
positiv zu Buch geschlagen haben.

Whatte setzt seine Lebenslaufgeschichte mit der Schilderung seiner Tatigkeiten im Ge-
schichtsverein fiir Kirnten fort und erwihnt, dass er als Schriftleiter der Carinthia ,eine
grofle Zahl von kleinen Mitteilungen, Anzeigen, Besprechungen, Nachrufen u. dgl. zu
schreiben® hatte, ,,s0 dafl die Zahl meiner Versffentlichungen auf rund 500 stieg. Etwa die
Hilfte davon erschien in der Carinthia I. Zahlreiche volkspolitische und geschichtliche
Aufsitze lief ich zur Zeit des Kirntner Freiheitskampfes in der ,Kdrntner Landsmann-
schaft’ und in den Kirntner Tagesblittern erscheinen.“7s

Exkurs zum Schriftenverzeichnis Wuttes: Von den angesprochenen Verdffentlichungen
in der Carinthia, die zwischen 1906 und 1949 erschienen, darunter acht post mortem’s,
sind 31 Prozent als Literaturbesprechungen und rund vierzehn Prozent als Nekrologe
oder Grufladressen ausgewiesen””. Rund ein Viertel der insgesamt soo Verdffentlichungen
sind als Beitrige fiir Festnummern, Zeitungsartikel in Tages- und Wochenzeitungen und
Monatszeitschriften zu klassifizieren’®; davon sind ein knappes Drittel allein in der Zeit

75 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 6. Ebd. wurde an dieser Stelle eine Anmerkung durch die Redaktion
der Carinthia gesetzt: ,Ein von der Tochter Martin Wauttes, Frau Dr. Ilse Manhart, zusammengestelltes und von
ihrem Vater noch iiberpriiftes vollstindiges Schriftenverzeichnis kann wegen des groffen Umfanges in diesem
Rahmen nicht veréffentlicht werden. Eine Abschrift wurde dankenswerterweise dem Geschichtsverein fiir Kirn-
ten iiberlassen.

76 Die Carinthia I (Jahrginge 134, 135) ist in den Jahren 1944, 1945, 1946 nicht erschienen. Ersatzweise wur-
den fiir die Jahre 1944 und 1945 den Mitgliedern des Kirntner Geschichtsvereines der 29. und 30. Band aus
der Reihe ,Vaterlindische Geschichte und Topographie® iibermittelt, 1947 der 134. und 135. Jahrgang nach-
gereicht, 1948 folgten die Jahrginge 136-138. Beitrige Wuttes wurden 1949 post mortem in der Carinthia I,
verdffentlicht.

77 Die zwei zuletzt genannten Textsorten sind vor dem Hintergrund, dass Wutte Sekretir des Geschichtsvereines
fiir Kérnten war, zu interpretieren.

78 Bei rund einem Dutzend der angefiihrten Verdffentlichungen fehlt eine namentliche Kennzeichnung. Der
Verfassername ist anonymisiert: beispielsweise mit ,.e“, ,x* oder ,von einem deutschen Bauernsohn®, ,ein Kla-
genfurter, ,Ekkehart oder ,,Carinthiacus“. Unter letztgenanntem Pseudonym hat Wutte 1925 einen ,,Bericht
aus Kirnten®, in: Deutsche Rundschau 51 (1925) 242247, verfasst. Ein Jahr spiter iibte er vielleicht deshalb
Kritik an der Schrift ,Die Lage der Slowenen unter Osterreich und jener der Deutschen im Kénigreiche der

Serben, Kroaten und Slowenen®. Wutte: ,,Der Verfasser wagt es nicht, seinen Namen zu nennen, sondern
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des , Kirntner Freiheitskampfes® publiziert worden”. Thematisch hat sich Wutte mit dem
Bildungs-, Statistik- und Verkehrswesen und Teildisziplinen der Geschichtswissenschaft
beschiftigt: Diplomatie-, Lokal-, Militir-, Presse-, Rechts-, Siedlungs-, Vereins- und
Wirtschaftsgeschichte, historische Geografie, Karthografie, Heimat- und Volkskunde;
Bildbeschreibungen in kunsthistorischen Binden und Beitrige fir Lehrbuchsammlun-
gen runden sein publizistisches Schaffen ab. Einen herausragenden Forschungsschwer-
punke bildet die Beschiftigung mit Sprachen- und Nationalitdtenthemata. Ungeachtet
der Frage, wie diese Verdffentlichungen zu spezifizieren sind, der Frage nach der Qualitit
und des quantitativen Umfanges etc., lassen sich aus dem Schriftenverzeichnis drei Er-
kenntnisse ableiten.

Erstens: Wutte war nicht nur im Wissenschaftsbetrieb, sondern im 6ffentlichen histo-
risch-politischen Raum, zwar vor allem in Kirnten®?, aber auch dariiber hinaus, prisent.
Er war, modern ausgedriicke, ein iiberaus aktiver Medienmensch.

Zweitens: Wuttes Credo, dass die Geschichtsforschung der gegenwirtigen Politik
dienen miisse, ist nicht graue Theorie geblieben. Schon wihrend des Ersten Weltkrieges
leistete er, wie viele seiner Zeitgenossen aus dem Gelehrten- und Intellektuellenkreis®!,
Beitriige, die auf eine moralische Aufriistung der Frontsoldaten und Zivilbevélkerung
abzielten®?; wihrend des Zweiten Weltkrieges ist Wuttes Publikationsarbeit anderweitig
gebunden, lediglich fiinf mit Wutte signierte Artikel erschienen in Presseorganen?®?.

zeichnet sich mit dem Decknamen ,Carinthiacus’. Doch diirfte er kaum ein Kirntner sein, denn mehrfache
Ungenauigkeiten, Fehler und sonstige Kennzeichen lassen in dem Verfasser mit groffer Wahrscheinlichkeit
ein Mitglied jenes Kreises von Laibacher Politikern vermuten, die schon einmal soviel Unheil iiber Kirnten
gebracht haben.” Zitiert nach WurTE, LOBMEYER, Minderheiten in Kirnten und Slowenien (wie Anm. 57)
6.

79 Prozent- und Groflenangaben wurden vom Verfasser auf der Grundlage des von Tosoni zusammengestellten
wVerzeichnis[ses] der Schriften Wuttes in chronologischer Reihenfolge® errechnet.

80 Wutte hat, bedingt durch seine Funktion ,,als Konservator der Zentralkommission fiir Erhaltung der Kunst-
und historischen Denkmiiler fiir Oberkirnten (1913 bis 1921)“ zahlreiche Herrschafts-, Stadt- und Markt-
archive in Oberkirnten und ,gelegentlich meiner Forschungen fiir den historischen Atlas“ Archive in Un-
terkirnten kennengelernt. Im Zuge dieser Besuche veranlasste er ,Besitzer, ihre Archive kiuflich oder unter
Vorbehalt des Eigentumsrechtes dem Landesarchiv zur Aufbewahrung zu iiberlassen, so WuTTE, Lebenslauf
1949 (wie Anm. 36) 7.

81 Vgl. dazu: Osterreich und der Grofie Krieg 1914-1918. Die andere Seite der Geschichte, hg. v. Klaus
AMANN, Hubert LENGAUER (Wien 1989) bes. 23—-192.

82 Hinweise auf dementsprechende Beitriige bei Toson1, Wutte (wie Anm. 33) Schriftenverzeichnis 126-128.

83 Zeitgemifle Erinnerungen, in: Kirntner Grenzruf, 19.06.1940, Nr. 169 5; Die Kirntner Frage in St. Ger-
main, in: Kirntner Grenzruf, Sonderbeilage 20 Jahre Volksabstimmung, 10.10.1940 6f.; Klagenfurt, Stadt der
Treue, in: Kirntner Zeitung, 09.10.1942, Nr. 278 Titelseite f.; Heinrich Ritter von Srbik, in: Kérntner Zeitung,
19./20.12.1942, Nr. 349/350 Titelseite f.; Hans Kloepfer und Kirnten, in: Kirntner Zeitung, 11.07.1944, Nr.
189 3.
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Drittens: Wautte hat, sicht man von den Veréffentlichungen in seiner ,,Hauszeitschrift®,
der Carinthia I, einigen anderen Publikationen in Kirnten®t und Zeitungsartikeln in
Kirntner Printmedien ab, mehr in wissenschaftlichen und populirwissenschaftlichen
Zeitschriften aufSerhalb Osterreichs, nimlich in Deutschland, publiziert®. ZahlenmiRig
gilt das auch fiir seine Beitrige in Tages- und Wochenzeitungen. Fiinf nachweisbaren
Artikeln in Grazer und Wiener Zeitungen stehen sechs gegeniiber, deren Haupt-Redakti-
onshduser in Deutschland liegen. Zu beachten ist, dass umfangreiche Aufsitze — teilweise
gemeinsam mit einem anderen Autor — im Handwdrterbuch des Grenz- und Ausland-
deutschtums (HWB) verdffentlicht wurden®S. Selbst die 1943 publizierte Auflage seines
Hauptwerkes , Kirntens Freiheitskampf* erschien nicht in der ,Ostmark®, sondern in
Weimar®’.

Im Verbindungsgeflecht zwischen Kirnten und dem ,deutschen Mutterland“®® kam
Wauttes Publikationstitigkeit in verschiedenen Blittern deutscher Schutzvereine vermut-
lich eine Schliisselfunktion zu8®. Von Wuttes Mitarbeit im ,,Deutschen Schulverein“2°

84 Darunter fallen beispielsweise Jahresberichte von Schulen oder anonymisierte Flugschriften.

85 Bei den Titeln der Verdffentlichungen blieben wissenschaftliche Spezifikationskriterien unberiicksichtigt, weil
dem Verfasser der vorliegenden Studie nicht alle (rund 120) Veréffentlichungen zur Verfiigung standen.

86 Handworterbuch des Grenz- und Auslanddeutschtums 3, hg. v. Carl PETERSEN, Paul Hermann Ruth, Hans
ScuwaLMm (Breslau 1938). Dieser Band erschien in 8 Lieferungen, Redaktionsschluss fiir die Kirnten-Teile
waren 05.03 und 05.04.1940, vgl. ebd. 636; Details zu Wuttes Autorenschaft in: Toson1, Wutte (wie Anm.
33) Schriftenverzeichnis 151f., oder: Martin WuTTE, Verzeichnis seiner Schriften, Kirntner Landesbiblio-
thek, o. J., 0. O. [Klagenfurt], Sign. I 2213.

87 Dort im Verlag Bohlau, zur Verlagsgeschichte siche www.boehlau.at. (letzter Zugriff 30.07.2010).

88 WurtTE, Freiheitskampf 1922 (wie Anm. 1) 192.

89 Vgl. Toson1, Wutte (wie Anm. 33) Schriftenverzeichnis 121-147; ferner Martin WuTTE, Die Notwendig-
keit der Schulvereinsarbeit. Mit besonderer Beriicksichtigung auf Kirnten. Mit einer Karte, in: Der getreue
Eckart, Halbmonatsschrift fiir das deutsche Haus, Heft 17/18 (Wien 1924) 688—691.

90 Zum Schulverein: Werner DroBEscH, Der Deutsche Schulverein 1890-1914. Ideologie, Binnenstruktur
und Titigkeit einer nationalen Kulturorganisation unter besonderer Beriicksichtigung Sloweniens, in: Ge-
schichte und Gegenwart 12 (1993) 195-212; ferner die aufschlussreiche quellenreiche Mikrostudie: DERS.,
Das slowenische Vereinswesen in Klagenfurt 1848-1938. Nationale Selbstbehauptung und Assimilierung
der Slowenen im stidtischen Bereich, in: Osterreichische Osthefte 33 (Wien 1991) 426—465; ein Abriss zur
Geschichte des Deutschen Schulvereines stammt aus der Feder Wuttes: ,,Ein Kirntnergruff dem Deutschen
Schulvereine! Zur Erinnerung an die Hauptversammlung am 7. und 8. Juni 1908 in Klagenfurt®, undatierte
Broschiire, 3-6, in: NLW, Schachtel 28, 909; siche ferner KLA, Sammlung Wautte, Schachtel 26, 205: ,,Deut-
scher Schulverein Siiddmark (Satzungen, Materialien, Schriftverkehr, Tagungen, Jahresberichte) 1909, 1938.
Von der quantitativen Uberlegenheit des deutschen Vereinswesen gegeniiber dem slowenischen berichtete
Wautte bereits in der Erstauflage von ,Kirntens Freiheitskampf™, wobei seine Methodik zu hinterfragen ist,
weil die staatliche Zuordnung slowenischer Vereine nicht klar erkennbar ist: ,In den letzten Friedensjahren
gab es in den gemischtsprachigen Teilen nicht weniger als 285 deutsche, aber — nach slowenischer Angabe
— nur 131 slowenische Vereine. Dabei ist diese Zahl sicher zu hoch gegriffen, da bei der Behérde nur 67 slo-

wenische Vereine angemeldet waren. Bezeichnend ist die Verbreitung der nationalen Schutzvereine. Wihrend
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erfihrt eine an Geschichte interessierte breitere Offentlichkeit allerdings erst im Jahr
1988, nun durch den vollstindig veroffentlichten Lebenslauf; Wutte gibt tiber seine Mit-
arbeit in diesem Schutzverein eine allgemein gehaltene Auskunft®!. Wihrend er dabei auf
Aktivititen der allslowenischen Volkspartei und der allslowenischen Volksbewegung in
Kirnten hinwies, schenkte er der Kehrseite der Medaille keine Beachtung. Wenige Jahre
vor dem Verfassen seines Lebenslaufes hatte Wutte sein Wissen iiber die Geschichte des
»Alldeutschen Verbandes® und der ,, Deutschen Volkspartei“ in Kirnten in einem Aufsatz
detailreich ausgebreitet: ,Anfang September 1886 hielt Schénerer®? die erste Versamm-
lung in Klagenfurt ab. Er griff bei dieser Gelegenheit den Deutschen Klub®? heftig an.
Da es in Kidrnten keine Judengefahr gab, so wurde hier Schonerers Auftreten als unnétige
Stérung in einem Kampfgebiet empfunden. Man verurteilte es, dass er auch in Kirn-
ten, das damals in schwerem Kampfe mit Klerikalen und Slowenen stand, gegen den
Deutschen Klub zu Felde zog. Die ,Freien Stimmen’, die sich damals als deutschnatio-
nales Blatt bezeichneten und schon unter Leitung J. W. Dobernigs standen, erklirten,
nicht Schénerianer zu sein, Steinwender?4 allein sei der berufene Fiihrer der Deutschen
in Kirnten. Das war damals. Spiter wurde Steinwender auch in Kirnten wegen seiner
Sprunghaftigkeit selbst von nationalen Kreisen scharf abgelehnt. In den folgenden Jahren
sprach Schonerer wiederholt noch in Versammlungen in Kirnten, so 1887 in Klagenfurt,

es nimlich im gemischtsprachigen Kirnten kurz vor dem Kriege 42 Ortsgruppen der ,Siidmark® mit 2153
Mitgliedern gab, waren an slowenischnationalen Schutzvereinen nur 16 Ortsgruppen der ,Slovenska Straza‘
(Slowenische Wacht) in Laibach und 6 Ortsgruppen des slowenischen Schulvereines (Cyrill- und Methodver-
ein) angemeldet.“ WuTTE, Freiheitskampf (1922) (wie Anm. 1) 9.

91 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 15: ,Nebenbei war ich im Deutschen Schulverein titig. In den

—_

Jahren 1911-1916 war ich Obmann des Kreises XVI Kirnten des Schulvereines. Seine Hauptaufgabe war, die
deutsche Sprache an den utraquistischen Schulen gegen die immer mehr zunehmenden Angriffe zu schiitzen,
der sie seitens der slowenischnationalen Bewegung ausgesetzt war. Es war dies umso notwendiger, als seit
1908 die neugegriindete allslowenische Volkspartei auch in Kirnten Fuf§ fafSte und diese im Sinne des 1848
aufgestellten slowenischen Nationalprogramms mit Aufgebot aller Krifte nach Vereinigung aller von Slowenen
bewohnten Gebiete zu einem einheitlichen Verwaltungsgebiet strebte, ein Programm, dessen Erfiillung die
Zerreiflung Kirntens und die Angliederung Siidkirntens an Slowenien zur Folge gehabt hitte, was weder im
Interesse der Deutschen noch der Slowenen Kirntens lag. Jeder Riickgang der deutschen Sprache in Kirnten
war somit ein Erfolg der allslowenischen Bewegung auf dem Weg zur Slowenisierung Siidkirntens als Vorbe-
reitung zu dessen Anschluf§ an Slowenien.“ Hervorhebung nach Vorlage.

92 Zu Schonerer vgl. Andrew G. WHITESIDE, Georg Ritter von Schénerer. Alldeutschland und sein Prophet
(Graz/Wien/Kéln 1981) 162-165, zur Titigkeit schlagender Studentenverbindungen an der Universitit Graz
in der Studienzeit Wuttes, 214 zu Kirnten, und zuletzt das Potrit von Friedel MoLL, Michael WrADIKA, Ge-
org von Schonerer (1842-1921). Ein alldeutscher Politiker aus dem Waldviertel, in: Waldviertler Biographien
3, hg. v. Harald Hrtz u.a. (Horn/Waidhofen an der Thaya 2010) 121-150 (freundlicher Hinweis von Karel
Hruza).

93 Anm. Burz: Der ,Deutsche Klub“ hatte sich nach den Reichsratswahlen von 1885 gebildet.

94 Zu Steinwender siche Lothar HoBELT, Otto Steinwender. Portrit eines Nationalliberalen (Wien 1992).
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dann nach seiner Riickkehr ins politische Leben in Feldkirchen (1894), in Plimitsch-
hof und Feldkirchen (1895), Sachsenburg, Nikelsdorf, Kleinkirchheim und Kirchbach
(1896), Gmiind (1897), Wegscheide bei Hollenburg und Buchscheiden (1898), Weitens-
feld (1899), Villach (1903).“%5 Und dann erwihnt Wutte, dass seit 1902 unter Fithrung
von Dr. Hans Angerer ,ein Verein der Alldeutschen in Kirnten, der Anhidnger Wolfs und
Schénerers umfasste®, bestand®®. Zur Griindungsgeschichte der Deutschen Volkspartei
hielt Wutte fest: ,Auf einem 1892 in Klagenfurt abgehaltenen Kirntner Parteitag kam
die Mif{stimmung gegen die Untitigkeit des Deutschen Klubs®” gegeniiber den Slawisie-
rungsversuchen der Regierung zum Ausdruck und wurde die Neuorganisierung der Partei
beschlossen. Dazu scheint es jedoch nicht gekommen zu sein. Am 28. Oktober 1893
hielt der Deutsche Verein die letzte Versammlung ab. Da er sich vom Alt-Liberalismus
nicht loslésen konnte, wurde am 18. Mirz 1894 in Klagenfurt der ,Deutsche Volksverein
fur Kirnten® gegriindet, der im wesentlichen die Grundsitze der Deutschnationalen Par-
tei des Abgeordnetenhauses im Lande zur Geltung bringen wollte®®. Im folgenden Jahre
mufite der liberale Reichsratsabgeordnete von Klagenfurt, V. v. Rainer, zuriicktreten und
wurde an seiner Stelle J. W. Dobernig gegen einen liberalen Wahlwerber gewihlt. Im
gleichen Jahre kam es, zum Teil auf Grund von Anregungen aus Kirnten zur Griindung
der Deutschen Volkspartei. Ihr Programm wurde 1896 in einer Vertrauensminnerver-
sammlung in Wien aufgestellt und auch in Kirnten beifilligst aufgenommen.“*
Welcher Titigkeit Wutte im Deutschen Schulverein vor seiner Zeit als Obmann nach-
ging, ist ungeklirt. Nachweisbar ist, dass der Historiker knapp ein Dutzend Beitrige in
Zeitschriften dieses Vereines oder vergleichbarer Organisationen veroffentlicht hat. Dazu
zwei Fallbeispiele: Bei den folgenden Artikeln, die in einem Absatz wortwortlich identisch

sind, handelt es sich um verkiirzte Versionen eines umfangreicheren Aufsatzes, der in der

95 Martin WuTTE, Der gesamtdeutsche Gedanke in Kirnten, in: Carinthia I, 130 (1940) 3-80, hier 60f. Her-
vorhebungen nach Vorlage. Wutte fiithrt als Literaturverweis an: ,Vgl. E. Pichl, G. Schénerer, Bd. 1-6, Neu-
druck, Miinchen (1938) Bd. 4, S. 616.¢

96 WuTTE, Der gesamtdeutsche Gedanke (wie Anm. 95) 61.

97 Anm. Burz: gemeint war der Deutsche Klub im Osterreichischen Reichsrat.

98 An dieser Stelle gibt Wutte einen Beleghinweis: ,Freie Stimmen Nr. 34 vom 20. Mirz 1894.°

99 WuTTE, Der gesamtdeutsche Gedanke (wie Anm. 95) 61. Zur (Wirkungs-)Geschichte politischer Organisati-
onen im 8ffentlichen Raum Kirntens siehe: Avgustin MALLE, Vereine in Kérnten, in: Die Habsburgermonar-
chie 1848-1918 8,1: Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft. Vereine, Parteien und Interessenverbinde
als Triéiger der politischen Partizipation, hg. v. Helmut RUMPLER, Peter UrBANITSCH (Wien 2006) 451-501.

e

Malle weist auf den ersten politischen slowenischen Verein ,,Slovensko politi¢no drustvo ,Trdnjava™ [Sloweni-
scher politischer Verein ,,Festung®] hin, der am 16.11.1869 gegriindet wurde und durch die Organisation von
Massenversammlungen (, Tabori“) in Kirnten hervortrat. Der Verein , Trdnjava“ stellte 1875 seine Vereinsti-
tigkeit ein. Erste politische liberal-deutschnationale Vereine wurden im April 1869 in Klagenfurt gegriindet.

Angaben nach ebd. 486 bzw. 462.
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Carinthia I 1906 verdffentlicht worden ist'°°. Es gibt aber auch Erginzungen, die, deutlich
erkennbar, fiir ein ausgewihltes Lesepublikum gedacht waren. Denn wihrend Wutte in
seinem Carinthia-Aufsatz sine ira et studio zwar ebenso dem Deutschtum in Kirnten eine
kulturelle und wirtschaftliche Uberlegenheit attestierte, verfiel er in seinen Ausfithrungen
in den zwei 1907 und 1909 verdffentlichten Artikeln'®! in eine Cum-studio-Darstellung,
die mit einer Bilanz und — was fiir einen Geschichtswissenschaftler fragwiirdig ist — mit
nationalpolitischen Arbeitsauftrigen schlossen. In der 1907 erschienen Verdffentlichung
gab der Historiker zunichst einen kurzen Uberblick iiber die Geschichte Kirntens seit
dem sechsten Jahrhundert, wobei die Einleitung beachtenswert scheint: ,Kirnten, das
heute zu drei Vierteln von Deutschen bewohnt wird, war vom 6. bis zum 9. Jahrhundert
ein rein slawisches Land.“ Dann wird die Landesgeschichte bis zur ,,Einwanderung der
Bayern“ skizziert, wodurch nach Ansicht des Verfassers ,die Kultur, die materielle so-
wohl als auch die geistige®, gehoben wurde. Nach einem kultur- und sprachhistorischen
Abriss schliefft der Autor, gleichzeitig das nichste Kapitel einleitend, mit dem Resiimee:
»Die ersten Anfinge einer slowenischen Literatur iiberhaupt wurden auferhalb Kirntens
gemacht und fallen erst in die Zeit der Reformation, d. i. in die zweite Hilfte des 16.
Jahrhunderts. Und auch dieses erste Erwachen des geistigen Lebens bei den Slowenen war
von kurzer Dauer. Erst seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts ist ein neuer Aufschwung zu
verzeichnen. Aber noch immer ist die gesamte slowenische Literatur verhiltnismifSig sehr
erbirmlich.” Wutte zieht daraus einen Schluss, untermauert mit statistischem Material,

wobei allerdings jede methodische Erliuterung fehlt!°2. Erst nach den Forschungsarbeiten

100 Vgl. Martin WutTE, Die sprachlichen Verhiltnisse in Kirnten auf der Grundlage der Volkszihlung von
1900 und ihre Verinderungen im 19. Jahrhundert, in: Carinthia I, 96 (1906) 153-178.

101 Martin WuTTE, Die Fortschritte des Deutschtums in Kirnten und ihre Ursachen, in: Das Deutschtum im
Auslande. Monatsblatt des Allgemeinen Deutschen Schulvereins zur Erhaltung des Deutschtums im Aus-
lande, E.V. 26 (Juli 1907) Nr. 7 Sp. 85-89, und DERS., Die deutsche Besiedlung Kirntens, in: Stidmark-Jb.
1909 85-93.

102 WuTTE, Fortschritte des Deutschtums (wie Anm. 101) Sp.87: ,Mit dieser geistigen Ueberlegenheit des
Deutschtums verbindet sich eine wirtschaftliche, wie sie aus folgendem hervorgeht. Die wichtigste Beschif-
tigung der Bewohner von Kirnten ist die Landwirtschaft. Ein Vergleich der deutschen Landwirtschaft mit
der slowenischen zeigt, dass gegenwirtig durchschnittlich auf jeden Deutschen 2,8 ha mit 17 Kronen Rein-
ertrag und rund 3,9 Kronen Grundsteuer entfallen, auf jeden Slowenen aber nur 1,9 ha mit 10 Kronen
Reinertrag und 2,3 Kronen Grundsteuer. Achnlich steht es mit der Viehzucht. Sieht man von den Stidten
ab, so kommen auf die 157 000 Bewohner der reindeutschen Bezirke 16 000 Pferde und 150 000 Rinder,
wihrend auf die 161 000 Bewohner der gemischten und slowenischen Bezirke nur 14 000 Pferde und 94
000 Rinder entfallen (Zihlung von 1900). Noch ungiinstiger féllt der Vergleich fiir die Slowenen aus, wenn
man Gewerbe und Industrie in Betracht zicht. Alle grofleren Betriebe und auch die Mehrzahl der kleineren
sind in deutschen Hinden. Die Erwerbssteuer betriigt bei Deutschen 1 Krone fiir den Kopf, bei den Slowe-
nen 0,4 Kronen. — Im Jahre 1906 gab es in Kirnten 132 deutsche Spar- und Darlehnskassen (= 83 v. H.)
mit unbeschrinkter Haftung und nur 27 slowenische, wihrend die deutschsprechende Bevélkerung nur 75
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von Walther Fresacher, deren Ergebnisse in den 1950er-Jahren publiziert wurden, lisst
sich schliissiger nachvollziehen, weshalb slowenischsprachige Bauern gegeniiber ihren
deutschsprachigen Pendants — statistisch gesehen — eine geringere wirtschaftliche Wert-
schopfung erbrachten. Vor 1950 orientieren sich Arbeiten zur Sozial- und Wirtschafts-
geschichte der Kirntner Agrargesellschaft an allgemein gehaltenen Analysemodellen!®3.
Ursachen fiir die bestehenden soziodkonomischen Verhiltnisse im gemischtsprachi-
gen Gebiet sind, kurz zusammengefasst, in der Rechtslage der Bauernschaft zu suchen,
die vor den theresianisch-josephinischen Reformmafinahmen jahrhundertelang von zwei
unterschiedlichen Rechtskonstruktionen bestimmt war: , Freistiftrecht und ,, Kaufrecht®.
In Kidrnten war die vorwiegende Besitzform durch die , Freistift“, ein nicht vererbbares
Recht, geprigt. Das bedeutete, dass das , Freistiftrecht* bei der Ubernahme eines Besitzes
eine zeitweilige, fiir den aktuellen Besitzer im besten Fall bis zu dessen Ableben, nur eine
NutzniefSung gestattete. Demgegeniiber begriindete das ,,Kaufrecht® ein Eigentumsrecht.
Der Eigentiimer konnte ohne Einschrinkungen tiber den Tod hinaus tiber Grund und
Boden verfiigen. Das erméglichte eine Planung unter Generationsperspektiven. Im ge-
mischtsprachigen Gebiet dominierte das ,Freistiftrecht” bis weit iiber die Mitte des 18.
Jahrhunderts hinaus. Nach der Grundentlastung von 1848 zeigt diese Region erneut eine
Besonderheit. Neben dem rustikalen Grundbesitz, eine Besitzform, die den Bauern zum
Eigentiimer macht, gibt es hier zahlreiche Dominikalgiiter. Das sind land- und forstwirt-
schaftliche Liegenschaften, die noch nach der Uberwindung des Feudalsystems weiter
bestanden. Solche Dominikalbesitzungen charakterisiert umfangreicher Waldbesitz, mit
dem in der Regel lukrative Servitutsrechte verbunden waren!®4. Im siidlichen Kirnten
verfiigten iiber solche grof8flichigen und wirtschaftlich lukrativen Giiter einige wenige,
meist Eigentiimer von ehemaligen Grundherrschaften. Das gemischt- und vor allem slo-

wenischsprachige Gebiet weist hingegen vorwiegend eine kleinbiuerliche Struktur auf!s.

v. H. betrug. In demselben Jahre zihlte man 16 deutsche Spar- und Darlehnskassen mit beschrinkter Haf-
tung und nur eine slowenische, acht deutsche Gewerbsgenossenschaften und keine slowenische, 20 deutsche
landwirtschaftliche Wirtschaftsgenossenschaften und zwei slowenische, 13 deutsche Sparkassen und keine
slowenische. Die Deutschen huldigen also dem Fortschritte viel mehr als die Slowenen und zeigen auch darin
ihre Ueberlegenheit.”

103 Vgl. beispielsweise O. Moro (mit einem Beitrag von U. ScHaBUS), Volksordnung, in: Handwérterbuch des
Grenz- und Auslanddeutschtums 3 (wie Anm. 86) 599-603.

104 Vgl. Walther FRESACHER, Der Bauer in Kirnten 1-3: 1 Die personliche Stellung des Bauers in Kirnten; 2
Das Freistiftrecht; 3 Das Kaufrecht (Archiv fiir vaterlindische Geschichte und Topographie 31, 39, 43/44
Klagenfurt 1950, 1952, 1955); Janko PLETERSKI, Slowenisch oder deutsch? Nationale Differenzierungspro-
zesse in Kirnten (1848-1914). Ubersetzungen aus dem Slowenischen Franci Zw1TTER. Bearb. und Einlei-
tung Valentin Stma (Klagenfurt/Celovec 1996) 18-30, 110-145.

105 Eine aufschlussreiche Karte dazu, erginzt durch den ,,Planungsatlas Lavanttal, in: Elisabeth LICHTENBER-
GER, Der Strukturwandel der sozialwirtschaftlichen Siedlungstypen in Mittelkdrnten, in: Geographischer
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In der Zeit der beginnenden Modernisierung der Land- und Forstwirtschaft resultierte
daraus im Wirtschaftsleben Kirntens von Anbeginn ein grofler Wettbewerbsnachteil fiir
die slowenische Volksgruppe. Wutte deutet zwar die unterschiedlichen Vermégensverhilt-
nisse zwischen der deutsch- und der slowenischsprachigen Agrargesellschaft an, aber eine
systematische Ursachenforschung unterbleibt. Stattdessen bemiiht er eine Diktion, die
einem Kulturdarwinismus das Wort schreibt'%¢ und ein gewaltiges Bruchstiick der ,natio-
nalen Frage® nur oberflichlich streift. ,Diese Ueberlegenheit des deutschen Nachbarn ist
es, die in Kirnten den Fortschritt der deutschen Sprache in alter und neuer Zeit gefrdert
hat und die heute noch dem Kirntner Slowenen die Kenntnis der deutschen Sprache so
wertvoll erscheinen lisst, dafl er sie auf irgend eine Weise lernen will. Gegenwirtig kommt
die Schule dem Bediirfnis der Slowenen, deutsch zu lernen, nach. Aber nicht immer war
es so. [...] Nur die wenigen slowenischen Fiihrer sind gegen die Erlernung der deutschen
Sprache, die grofle Masse der slowenischen Bevolkerung hat sich wiederholt fiir dieselbe
ausgesprochen. Im Jahre 1859 z. B. verlangten simtliche slowenischen Schulgemeinden
die Einfithrung der deutschen Unterrichtssprache. Bei der Durchfithrung des Reichsvolks-
schulgesetzes (1869/1871) gab es keine einzige slowenische Gemeinde, welche nicht die
Notwendigkeit der Erlernung der deutschen Sprache anerkannt hitte. Viele verlangten
auch ausdriicklich die deutsche Unterrichtssprache.“1*” Denn aus welchem Personenkreis
sich die Vertreter der erwihnten ,slowenischen Schulgemeinden® rekrutierten, wurde von
Wutte nicht hinterfragt. Fiir eine Geschichtsforschung, die sich lokalpolitischer Fragen
annimmt und sich mit dem Zeitraum 1848 bis 1907 befasst, ist das aber von zentraler
Bedeutung. Denn aufgrund des Zensusprinzips, das nur ,,Ehren-, Intelligenz- und Steuer-
wihlern® ein aktives und passives Wahlrecht zugestand, blieb das tiberwiegende Gros der
Bevolkerung von politischen Alltagsentscheidungen bis 1907 ausgeschlossen!®®. Es wa-
ren Vermogende und andere Privilegierte, zum Grofiteil Sympathietriger des deutschen
Volkstums oder mit diesem aus wirtschaftlichen oder politischen Uberlegungen verbun-
den, die bis zu diesem Jahr Entscheidungen in der Schul- und Sprachenfrage trafen. Die

Jahresbericht aus Osterreich 27 (1957/1958) 61-128, zitiert nach PLETERsK1, Slowenisch oder deutsch?
(wie Anm. 104) 113.

106 WurTe, Fortschritte des Deutschtums (wie Anm. 101) Sp. 87: ,Damit stimmt auch der Eindruck iiber-
ein, den man von deutschen und slowenischen Gegenden gewinnt. Dort grofie, schéne Gehofte, stockhohe
Hiuser, geriumige Wirtschaftsgebiude mit Dutzenden von stattlichen, rassereinen Rindern, wohlgepflegte
Obst- und Gemiisegirten, gut bebaute Aecker, Verwendung moderner Maschinen, hier kleine, ebenerdige
Hiuschen, oft mit dem Stall verbunden, in diesen einige wenige unansehnliche Rinder, kleine, wenig frucht-
bare und schlecht gepflegte Felder, starres Festhalten an der althergebrachten Arbeitsform.*

107 Ebd. Sp. 88.

108 Ausfiihrlich zur Situation auf landespolitischer Ebene: Vasilij MELIK, Wahlen im alten Osterreich am Bei-
spiel der Kronlinder mit slowenischsprachiger Bevolkerung (Anton Gindely-Reihe zur Geschichte der Do-
naumonarchie und Mitteleuropas 3, Wien/Kéln/Weimar 1997) zu Kirnten 246-256, 318.
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1919 verdffentlichte und bis weit in die Gegenwart wirkende Studie ,Die utraquistische
Volksschule in Kirnten, die aussagekriftiges Quellenmaterial birgt, muss vor diesem
Hintergrund interpretiert werden!®.

Die Ausfithrungen Wuttes im ,,Monatsblatt des Allgemeinen Deutschen Schulverei-
nes“ erinnern an den politischen Auftrag der ,,Stidmark®, bilanzieren deren Wirken als
positiv und enden mit einer Kritik an slowenisch-nationalen Aktivisten!'®. Ein Jahr zu-
vor hatte sich Wutte in einer weiteren Schrift der ,Stidmark® vorwiegend mit sprach-
lichen, sozialen und wirtschaftlichen Verhiltnissen in Kirnten auseinandergesetzt. Das
bedeutungsvolle Adjektiv ,landfremd®, das spiter immer wieder in seinen Publikatio-
nen verwendet wurde und dessen mental-psychologische Wirkung bis in die Gegenwart
reicht'!, hat seine Geburtsstunde: , Allerdings stehen an der Spitze der Bewegung noch
meist landfremde Leute. Aber diese besitzen bereits in verschiedenen Landesteilen einen
starken Anhang.“ Und Wutte wirft einen warnenden Blick in die Zukunft, weil die kiinf-
tige Verkehrserschliefung Kirntens Richtung Stiden das Deutschtum bedroht, und bringt
nicht nur seine Sicht der Dinge, sondern formuliert nationalpolitische Ziele'2. In einer

109 Martin wuTTE, Die utraquistische Volksschule in Kirnten. Zur 50jihrigen Jubelfeier des Reichsvolksschul-
gesetzes vom 14. Mai 1869 (Klagenfurt 1919). Einen aufschlussreichen Uberblick zur Schulgeschichte im
20. Jahrhundert bietet: Theodor DoMEj, Das Schulwesen fiir die Bevolkerung Siidostkirntens, in: Die
Kirntner Slovenen 1900-2000. Bilanz des 20. Jahrhunderts hg./izd. Andreas MoRr1TscH, redaktionelle Be-
treuung/uredila Tina BaAnovEc (Unbegrenzte Geschichte — Zgodovina brez maja 7, Klagenfurt/Celovec/
Ljubljana/Laibach/Wien/Dunaj 2000) 29-66.

110 WutTE, Fortschritte des Deutschtums (wie Anm. 101) Sp. 89: ,Die wirtschaftliche Stirkung des Deutsch-
tums in den deutsch-slowenischen Lindern ist hauptsichlich Aufgabe des Vereins ,Stidmark’. Erst 17 Jahre
besteht die ,Siidmark® und doch kann sie schon auf Erfolge hinweisen. Abgesehen von den vielen Unterstiit-
zungen, die bedriingten Volksgenossen in slowenischem Gebiet gewihrt wurden, hat die deutsche Sprache in
mehreren Gemeinden, in denen Siidmarkortsgruppen gegriindet wurden, bedeutend zugenommen, auch in
solchen, wo sie frither zuriickgegangen ist. In jiingster Zeit denkt man auch daran, an besonders wichtigen
Punkten Deutsche anzusiedeln; das ist jedoch sehr schwierig und braucht vor allem viel Geld. Daf$ aber die
deutsche Sprache aus der Schule nicht verschwinde, dafiir sorgt der ,Deutsche Schulverein®, allen voran die
rithrige Ortsgruppe in Klagenfurt und ihr Obmann Direktor Steinlechner, der sich um das Deutschtum in
Kirnten durch seine aufopfernde Titigkeit Verdienste erworben hat, wie kein zweiter. In den 25 Jahren des
Bestehens hat der Schulverein 187 000 Kronen fiir Schulzwecke in Kirnten gespendet, 25 Unterstiitzungen
fiir Schulhausbauten in den Grenzgemeinden gewihrt und sich dadurch einen mafigebenden und schwer zu
beseitigenden Einfluf§ auf die Unterrichtssprache dieser Schulen verschafft. Zehn Unterstiitzungen fallen in
die Umgebung von Klagenfurt, wo die deutsche Sprache tatsichlich auch die grofSten Fortschritte gemacht
hat. An diesen Schulvereinsunterstiitzungen stolpern die slowenisch-nationalen Heif8sporne, wenn sie in den
Grenzgemeinden gegen die Schule mit deutscher Unterrichtssprache Sturm laufen.

111 Zur Wirkungsgeschichte ein erster entsprechender Literaturhinweis bei PLETERSKI, Slowenisch oder
deutsch? (wie Anm. 104) 44.

112 Martin WuTTE, Zur Sprachenkarte von Kirnten, in: Mitteilungen des Vereines Siidmark, 6. Nebelmonds
Nr. 3 (Graz 1906) 99-101: [...],wenn einmal die Karawankenbahn Kirnten mit Krain verbinden wird, so
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Werbeschrift des Deutschen Schulvereins, in der er fiir Erginzungen verantwortlich zeich-
net, werden die Hoffnungen, die mit der neuen Bahn verkniipft werden, artikuliert!!3.
Diese Uberlegungen Wauttes, die teilweise an gegenwirtig noch immer bestehende poli-
tische Imponderabilien erinnern, entbehren trotz der Problematik, die jede Beurteilung
im Nachhinein birgt, nicht einer Bizarrerie. Ein Motiv fiir diese Argumentation ist ein
wichtiges Ursachenmoment und die wohl zentralste Triebfeder jedes hegemonialen Na-
tionalismus: die Furcht, Fiithrungspositionen in der Gesellschaft zu verlieren. In Kérnten
haben iiber Jahrhunderte vorwiegend Angehérige der deutschsprechenden Mehrheitsbe-
volkerung diese Vorrangstellung eingenommen. Wautte spricht einen zentralen Kataly-
sator fiir die ,geistige und wirtschaftliche Uberlegenheit der Deutschen“ an. Es ist ein
Deutschtum, das ,in Kirnten seit dem frithen Mittelalter bis auf die neueste Zeit einen
ununterbrochenen Fortschritt der deutschen Sprache“!'4 gesichert hat.

1913 verdffentlichte Wutte einen Artikel, der erneut von erfolgreicher Deutschtumsar-
beit zu berichten weif$ und dariiber hinaus auch ein beachtenswertes Stiick deutscher
Schutzarbeitsgeschichte in Kirnten enthilt. Wutte beschreibt zunichst den Werdegang
deutscher Schutzvereine und erinnert an den besonderen Beitrag Kirntens. Als Beleg da-

fir wird eine Aussage eines prominenten Zeitzeugen aus dem deutschnationalen Lager he-

werden unsere Slowenen ohne Zweifel an Krain, dem Herd der Agitation, noch mehr Riickhalt finden als
bisher. Dazu droht nach Eréffnung der Bahn noch eine zweite Gefahr. Krainische Arbeiter sind schon jetzt
trotz der ungiinstigen Verbindung mit Krain in Kirnten in grof$er Zahl zu treffen. Sie scheuen nicht die lange
Eisenbahnfahrt oder den beschwerlichen Weg tiber die Pisse, um Arbeit zu finden. Nach Eréffnung der Ka-
rawankenbahn wird die Einwanderung krainischer Arbeiter sicher stirker werden. Wenn also die neue Bahn-
verbindung mit Triest fiir die Erhaltung und Stirkung der deutschen Minderheiten im Siiden der Monarchie
von Nutzen sein wird, fiir die gegenwirtige Stellung des Deutschtums in Kirnten kann sie gefihrlich werden.
Eine Forderung der deutschen Sprache durch die neue Bahn lifit sich insofern erwarten, als erfahrungsgemifd
Industrie, Handel und Verkehr der Verbreitung der deutschen Sprache giinstig sind; denn gerade dort, wo
Industrie, Handel und Verkehr am stirksten sind, ist die Zunahme der deutschsprechenden Bevélkerung
am grofiten: in der Umgebung von Klagenfurt, in Ferlach, am Warthersee. [...] Damit ist ein Fingerzeig
gegeben, wie sich die nationale Arbeit zu gestalten hat. In erster Linie werden die deutschen Minderheiten
an der Sprachgrenze und in den Sprachinseln wirtschaftlich durch ausgiebigere Unterstiitzungen zu stirken
sein, wenn sie sich erhalten und weiter entwickeln sollen. In dieser Hinsicht ist gewif§ zu wenig geschehen
und kann in Zukunft auch leicht mehr geschehen. Hand in Hand mit der wirtschaftlichen Kriftigung wird
der nationale Sinn zu wecken und wach zu halten sein, mehr, als dies bisher geschehen ist. Sehr zu begriiflen
wire eine tatkriftige Besiedlungsarbeit, wozu die neuen Bahnen Gelegenheit genug bieten wiirden.“

113 K. TrosT (f) erginzt von Dr. M. WuTTE, Aufgaben der deutschen Schutzvereine in Kirnten, in: Flug-
schriftensammlung. Deutscher Schulverein, Wien, VI. Linke Wienzeile, Werbschrift Nr. 95, 0. D. [1910 ?]
6, aus: NLW, Schachtel 28, 936: ,Mége uns deutschen Kirntnern der Blick durch das zweite grofie Loch
nach Norden, das die Tauernbahn durch das Grenzgebirge geschlagen hat, in der nationalen Arbeit ermuti-
gen, und das BewufStsein, daf§ ein Millionen-Brudervolk hinter den Bergen steht, uns stets wachsam und treu
auf dem gefihrdeten Grenzposten erhalten!”

114 WuTTE, Besiedlung Kirntens (wie Anm. 101) 91.
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rangezogen. In der Folge macht Wutte Angaben zu Griindungsjahren von Ortsgruppen,
schildert Vorginge rund um die Ortsgruppentagung in Klagenfurt, die am 11. Dezember
1887 iiber die Biihne ging, und deutet Konflikte innerhalb der Organisation im Zeitraum
1887 bis 1899 an. Nach einem kurzen Hinweis auf die Bedeutung der Wanderlehrer fiir
die Werbearbeit des Deutschen Schulvereines, der Darlegung der finanziellen Aufwen-
dungen und Leistungen dieser Organisation — teilweise en détail — schliefft Wutte mit
Uberlegungen, die der zweiten Ethnie in Kirnten eine sekundire Bedeutung beimisst!!>.
Ianus Wautte blickt dann getrost in die Zukunft, wenn eine wirtschaftliche und geistige
Uberlegenheit des Deutschtums im Land bestehen bleibt. In einem Land, in dem Vor-
generationen der slowenischen Volksgruppe als Teil der Karantanen, zumindest seit dem
sechsten Jahrhundert, gleichsam als , Aborigines® siedelten. Erst rund zwei Jahrhunderte
spiter, konkret 828, fiihrte Kaiser Ludwig der Fromme ,,die frinkische Grafschaftsverfas-

sung in Karantanien ein, wodurch das bayerische Recht auf die meisten, obgleich nicht

alle Bewohner des Landes ausgedehnt wurde®.11¢

Restimee: Die zitierten Verdffentlichungen Wuttes charakterisiert eine Ausdrucks-
weise, die sich kaum von jenem Propagandastil unterscheidet, der in Kampfschriften eines
radikalen Deutschnationalismus kultiviert wurde. In wissenschaftlichen und populdrwis-
senschaftlichen Schriften hat Wutte eine vergleichbare Diktion vermieden. Vor diesem

Hintergrund erfordert die Doppelgesichtigkeit des Ianuskopfes eine neue Definition.

115 Martin WuTTE, Kirnten und der Deutsche Schulverein. (Mit vier Bildern, ausgefiihrt vom Zeichenlehrer
Max Bradaczek) in: Siiddmark-Kalender (Ausgabe Klagenfurt 1913) 1-8, hier 1, 3, 4 und 8: ,,Steinwender
stand auch an der Spitze jenes Ausschusses, der im Mai 1880 die ersten Schritte zur Griindung des Deutschen
Schulvereines unternahm. Im Juli 1880 fand in Wien die griindende Versammlung des ersten deutschen
Schutzvereines statt, im folgenden Jahre war er bereits so weit erstarkt, daf§ man an die Griindung von Orts-
gruppen auflerhalb Wiens schreiten konnte. Das Bewuftsein, dafl ein Kirntner an der Wiege des Schulver-
eins gestanden, hat nicht wenig zur Verbreitung des Schulvereins in Kirnten beigetragen, wie Dobernig auf
dem Ortsgruppentage in Klagenfurt 1887 ausfiihrte. [...] Erst als es in der Hauptversammlung zu Troppau
1899 zu einem Ausgleich kam, ging es mit dem Schulverein auch in Kirnten wieder vorwirts.“ AnschlieSend
verfasst Wutte ein Stiick zur Organisationsgeschichte des Schulvereines, die dariiber hinaus topografische
Zuordnungen und Griindungsdaten fiir den Zeitraum 1902 bis 1911 enthilt: ,,118 Ortsgruppen stehen 215
Gemeinden gegeniiber, von denen aber (!) 61 eine slowenische Mehrheit aufweisen. Die Zahl der Mitglieder
betrug 1881: 274, 1890: 2257, 1900: 2450, Ende 1911: 9500. Der Deutsche Schulverein ist also einer der
stirksten Vereine in Kirnten geworden, wenn nicht der stirkste. [...] Wenn auch das Schulwesen in den
deutschen Gemeinden, namentlich in den Grenzgemeinden, mit der Entwicklung des Schulwesens auf der
slowenischen Seite der Sprachgrenze gleichen Schritt hilt, wenn der deutsche Kirntner dem slowenischen
wie bisher wirtschaftlich und geistig iiberlegen bleibt, dann diirfen wir getrost in die Zukunft blicken, dann
werden unserem Lande jene unseligen Sprachenkéimpfe erspart bleiben, die unsere Nachbarlinder und unser
Reich zerriitten.

116 Herwig WoLERAM, Grenzen und Riume. Geschichte Osterreichs vor seiner Entstehung (Osterreichische
Geschichte 378-907, Wien 1995) 304.
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IV: KARNTEN, DEUTSCHLAND, OSTERREICH UND WUTTE

Die Verdffentlichungen Wuttes in Printmedien Deutschlands haben sein Entree ins 6f-
fentliche Leben nationalpolitischer Kreise im nérdlichen Nachbarstaat gewiss nicht er-
schwert. Vor 1918/1919 wurden damit erste Fiden eines Netzes gesponnen, das ab 1919
weitmaschiger und dichter wird. In Kirnten war Wutte im Beziehungsgeflecht von Ent-
scheidungstrigern nationalpolitischer Interessen spitestens 1918/1919 tief eingebunden.
Unmittelbar an die detailarme Schilderung seiner Titigkeit im Schulverein artikulierte
Whutte in seinem Lebenslauf selbstbewusst und zutreffend: ,Die fortgesetzte Beschifti-
gung mit der historischen Geographie Kirntens und der Entwicklung der sprachlichen
und vélkischen Verhiltnisse des Landes befihigten mich, nach dem ersten Weltkrieg in
den geistigen Kampf um Kirntens Freiheit und Einheit einzugreifen. Ich wurde daher
1919 als Sachverstindiger fiir Kirnten an der Seite des politischen Vertreters, des nach-
maligen Ministers Vinzenz Schumy, in die deutschosterreichische Delegation fiir die
Friedensverhandlungen in St. Germain entsendet und wurde Mitglied des Nationalpoli-
tischen Ausschusses der Landesregierung sowie Beirat der ésterreichischen Abstimmungs-
kommission und des Kirntner Heimatdienstes, der die Vorarbeiten fiir die Abstimmung
leitete. Der Abstimmungstag brachte auch mir eines der eindrucksvollsten Erlebnisse.
Kirnten hatte nach fast zweijihrigem Kampf, in dem geistige Waffen den Kampf mit der
Faust unterstiitzt und vielfach unterbaut hatten, gesiegt.“!!”

Die Mitwirkung Wauttes in der deutsch-6sterreichischen Friedensdelegation wurde ei-
ner breiteren Offentlichkeit nur kryptisch iiber das Buch ,Kirntens Freiheitskampf* ver-
mittelt, denn Wutte verlor iiber seine Teilnahme expressis verbis keinen Satz!'8. Erginzend
ist anzufiihren, dass die Erstauflage von , Kirntens Freiheitskampf™ nur einen , Literatur-
nachweis (Auswahl) enthilt. Auf einen Anmerkungsapparat wurde, vermutlich aus Zeit-
und Kostengriinden, verzichtet; Quellenverweise werden im Text gegeben. In der Auflage
von 1943 wurden weitestgehend formale Kriterien einer wissenschaftlichen Publikation
eingehalten. Die quellenkritische Problematik von ,Kirntens Freiheitskampf™ fasste Hel-

mut Rumpler prignant zusammen: ,Wutte war als Wissenschafter auch Zeitzeuge und

117 WutTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 6f. Hervorhebungen nach Vorlage.

118 Ebd. WuTTE, Freiheitskampf (1922) (wie Anm. 1) IIIf.: ,Als Quellen dienten zahlreiche Akten und Schrif-
ten, zum Teil auch persénliche Erlebnisse. Die Schilderung der militdrischen Ereignisse und die militirischen
Skizzen stellte Herr Oberst Ludwig Hiilgerth, der echemalige Landesbefehlshaber von Kirnten, bei. Herr
Oberleutnant in der Reserve Hans Steinacher lieferte den Stoff fiir die Darstellung der Ziele und Arbeiten
der Landesagitationsleitung und des Kirntner Heimatdienstes.“ Das Vorwort endet mit dem Hinweis, eine
swichtige Erginzung der folgenden Darstellung ist Josef Friedrich Perkonigs packendes Buch ,Heimat in
Not*, in dem Perkonig ,,mit der kundigen Feder des Chronisten“ Erlebnisse aus dem Rosental aus ,,der ereig-

nisreichen Zeit von 1918 bis zur Volksabstimmung schildert. Hervorhebungen nach Vorlage.
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dariiber hinaus auch politischer Mitspieler. Nicht wenige seiner zentralen Befunde flieffen
aus seiner politischen Uberzeugung, sind weder durch Quellen noch durch Argumente
belegt oder gestiitzt. Wuttes Verdienst war es, den ,Kirntner Standpunkt® in seiner his-
torischen Entwicklung und tagespolitischen Zuspitzung in voller Breite dargestellt und
zur Geltung gebracht zu haben.“1'® Was unter ,Kirntner Standpunkt® zu verstehen ist,
lasst Rumpler offen. Gemeint ist aber wohl jene Position, die maf§gebende Politiker und
Landeshistoriker mehrheitlich seit jeher einnehmen, wenn es um die Sichtweise von ,,Ab-
wehrkampf, Volksabstimmung und Kerngedanken zur ,nationalen Frage“ geht.

Zu Schumy, einem schillernden Politiker, gibt es zahlreiche akademische Schriften,
die vom Nachlass, der sich im Archiv des Instituts fiir Osterreichische Zeitgeschichte
in Wien befindet, profitierten'?°. Zur Geschichte des Nationalpolitischen Ausschusses,
zu dessen personeller Zusammensetzung, zu dessen Entscheidungskompetenzen und
Wirkung, stiitzt sich die Historiografie auf einige wenige Ausfithrungen Wuttes, die er,
ehemaliges Mitglied des Ausschusses, in der Erstauflage von , Kirntens Freiheitskampf™
darbot'2!. Die Rezipienten des Buches erfuhren so nur Allgemeines tiber Abschnittsleiter,
Verbindungsminner und Vertrauensleute in der Zone I'22. Wuttes Zuriickhaltung l3sst
sich mit den damaligen nach wie vor unsicheren auflenpolitischen Verhiltnissen erkli-
ren. Denn als er zwischen 1920 und 1922 an ,Kirntens Freiheitskampf™ arbeitete, war
ein moglicher Anschluss Osterreichs an das ,,Weimar-Deutschland®, trotz des im Vertrag
von St-Germain-en-Laye festgelegten Anschlussverbotes der einstigen kurzlebigen Re-

publik ,Deutschésterreich®, ein zentrales politisches Thema geblieben. In zwei Bundes-

119 RumMPLER, Nationale Frage (wie Anm.14) 18.

120 Vgl. Ursula BENEDIKT, Vinzenz Schumy 1878-1962. Eine politische Biographie (masch. Phil. Diss. Wien
1966); Lothar HOBELT, Vinzenz Schumy, in: Von Figl bis Fischer. Bedeutende Absolventen der ,BOKU*
Wien, hg. v. Manfried WeLAN, Gerhard PoscHACHER (Graz 2005) 205-211.

121 WurtTE, Freiheitskampf (1922) (wie Anm. 1) 133f.: ,Die Leitung der Propaganda iibernahm die Landes-
Agitationsleitung, ein Ausschuf}, gebildet aus Vertretern der politischen Parteien und der mafigebenden
Behorden des Landes, der dem Nationalpolitischen Ausschusse der provisorischen Landesversammlung bis zu
dessen Auflésung im Mirz 1920 angegliedert war. In der konstituierenden Versammlung der Landes-Agita-
tionsleitung am 22. August 1919 in Spittal an der Drau wurde Landesrat Max Burger zum Vorsitzenden
und Oberleutnant Hans Steinacher zum Geschiftsfithrer gewihlt. Der Sitz der Landes-Agitationsleitung
war ab September 1919 in St. Veit an der Glan. Die Grundlinien der Propagandatitigkeit wurden in den pe-
riodischen Beratungen eines Beirates festgestellt. Die Leitung der Arbeitstitigkeit blieb dem Geschiftsfithrer
tiberlassen. Da die Siidslawen in der Zone I jede Propagandatitigkeit mit allen Mitteln verfolgten und jede
AuRerung gegen den siidslawischen Staat als Hochverrat bestraften, mussten naturgemifd die ganze Titigkeit
der Landes-Agitationsleitung, ihr Dasein und ihre Organe geheim bleiben. So ist die Landes-Agitationsleitung,
die Vorlduferin des Kirntner Heimatdienstes, niemals ffentlich in Erscheinung getreten, so dass die Siidslawen
noch im Juni 1920 iiber den Bestand dieser Organisation nicht im geringsten unterrichtet waren und selbst die
Offentlichkeit in Kirnten nur wenig von ihr wusste.

122 Ebd. 135.
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lindern Osterreichs hatte es entsprechende Abstimmungen gegeben: 1921 stimmten in
Tirol 98 Prozent der Optanten fiir einen Anschluss an Deutschland, 99 Prozent waren
es im Mai 1922 bei einer vergleichbaren Abstimmung in Salzburg. Eine dsterreichische
Bundesregierung demissionierte nicht zuletzt wegen eines weiteren geplanten Plebiszits
in der Steiermark. Aus Kirnten waren schon zuvor warnende Stimmen'?? gekommen.
Das Thema Anschluss fliefft auch in den autobiografischen Lebenslauf Wuttes ein. Der
Historiker bekennt sich zur Anschlussidee, die aber wegen befiirchteter negativer auflen-
politischer Implikationen behutsam zu vertreten war; seine Perspektive dazu — a poste-
riori betrachtet — muss ambivalent gedeutet werden'24, weil jeder Anschluss Osterreichs
an Deutschland, wie auch jener im Mirz 1938, die Kirntner Volksabstimmung vom 1o.
Oktober 1920 konterkarierte. Denn beim Plebiszit war ja die Entscheidung zu treffen,
ob man territorial bei ,,Oesterreich/Avstrija“ bleiben oder sich ,,Jugoslavija/Jugoslawien®
anschlieffen wollte. 1922 wollte Wutte vermutlich in dieser auflenpolitisch heiklen un-
gewissen Situation exponierte Gegner des SHS-Staates nicht gefihrden. Ein Briefwech-
sel mit Suitbert Lobisser erschliefit ein weiteres Ursachenmoment, warum Wutte Zu-
riickhaltung geiibt hatte. Lobisser, ein weit {iber Kirnten hinaus bekannter bildender
Kiinstler, arbeitete 1927 an ,,Kartons fiir das Gedichtnisbild im L.H. [= Landhaus, Anm.
Burz] Sitzungssaal®. Im Zuge dieses Projektes ersuchte er den Leiter des Kirntner Lan-
desarchivs um Unterstiitzung. Das Bittschreiben ist nicht nur ein Beleg aus erster Hand,
welche Vorstellungen der Maler mit seinem Werk verkniipfte, sondern dokumentiert ein
gewichtiges Stiick der Identitit Kirntens seit 1920: Das Bild ist in drei Gruppen aufgelost,
von denen die linksseitige die Kampfbereitschaft, die rechte den Willen zur Einigkeit, die
mittlere endlich das um das Geschehen interessierte Kiirntner Volkchen darstellt. Bei jeder
dieser Gruppen werden Portrits eingefiibrt, bei den Kimpfern ca 7, (davon habe ich bereits
Fritz, Kronegger, Arneitz), bei der Abstimmung 4, (Dr. Steinacher ist schon da). Auch bei der
Mittelgruppe konnte ich einige anbringen. (Nicht alle Figuren sind infolge ibrer Korperstel-
lung zum Portrit geeignet) — Ich mochte Sie nun bitten, mir fiir die noch fehlenden Portrits
fiir alle drei Gruppen Namen zu nennen. Ich brauche z.B. einen Vertreter der Klagenfurter
Studentschaft, einen etwa der damaligen Regierung, oder polit. Vertretung in Paris, einen
Vertreter der Klagenfurter oder Ferlacher-Bleiburger Abwebrkimpfergruppe.'s

123 Ausfiihrlicher Walter GOLDINGER, Dieter BINDER, Geschichte der Republik Osterreich 1918-1938 (Wien
1992) 81f.

124 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 16f. ,,Obwohl seit dem Zusammenbruch des alten Osterreich ein
begeisterter Anhiinger eines friedlichen und ruhigen Anschlusses, besser Zusammenschlusses Osterreichs mit
dem Deutschen Reich, glaubte ich doch, dass sich Kirnten in dieser Frage zuriickhalten miisse, da das Verhal-
ten Jugoslawiens und Italiens gegeniiber der Anschluflbewegung keinen Zweifel aufkommen liefi, daf diese
beiden Staaten im Falle eines {ibereilten Anschlusses sofort Kirnten besetzen wiirden.“

125 Lobisser an Wutte, St. Paul im Lavanttal, 04.11.1927, KLA, NLW, Schachtel 1, 90.
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Wuttes Antwort kam postwendend: So sebr auch die Anbringung von Portriits nahe liegt,
so mochte ich Ihnen doch dringend raten, davon abzusehen. Die Auswahl ist ausserordent-
lich schwer und schwere Verstimmungen sind unvermeidlich. |...] Ich bin seinerzeit, als ich
den ,Kirntner Freiheitskampf® verfasste, vor derselben Frage gestanden und mit [Ludwig]
Hiilgerth'?s iibereingekommen, Namen soweir als miglich zu verschweigen, darum Ihr ver-
geblicher Versuch, Namen zu finden! Das hat natiirlich auch nicht den Beifall der Beteiligten
gefunden, aber doch schwere Verstimmungen vermieden, wie sie z.B. Perkonigs Buch'?’, das
Persinlichkeiten hervortreten lisst, hervorgerufen hat.'?® Bei der Neuauflage von ,Kirntens
Freiheitskampf* im Jahr 1943 war eine Riicksichtnahme vor allem auf auSenpolitische
Rahmenbedingungen augenscheinlich nicht mehr notwendig. Wutte fithrte nun zahlrei-
che Akteure des nationalpolitischen Ausschusses, des Heimatdienstes, namentlich an.

In der Historiografie ist es bis heute eine der umstrittensten Fragen, wieweit maf3-
gebliche Funktionire, hohere Militdrs oder Politiker 1918 bis 1920 in Kirnten, egal
ob es ein ,Kampf* mit ,geistige[n] Waffen® war oder ob sie ,den Kampf mit der Faust
unterstiitzt“haben'??, fiir Osterreich oder nicht in erster Linie fiir ein groferes Deutsch-
land aktiv waren'®. Dabei miissen die auflerordentlichen politischen Rahmenbedin-
gungen besonders beriicksichtigt werden. Ein Teil des Landes durchlebte hautnah einen
verlingerten Konflikt, der mit Waffengewalt ausgetragen wurde, eine Besatzungsmacht,
die die lingste Zeit eine brutale Repressionspolitik gegeniiber der Bevolkerung ausiibte.
Hinzu kam, dass die iiberwiegende Mehrheit der Zeitgenossen von der Existenzfihigkeit
des neuen Staates Osterreich unmittelbar nach 1918 und lange Zeit dariiber hinaus nicht
tiberzeugt war. Kirntens historisch gewachsene Landeseinheit war 1918 bis 1920 konkret
bedroht. Ein Anschluss an den wirtschaftlich und auflenpolitisch bedeutsameren Nach-
barn Deutschland schien gegeniiber einem , Staat, den niemand wollte®, eine lohnende

126 Anm. Burz: Hiilgerth war 1918/1919 offizieller militirischer Oberbefehlshaber des Landes Kirnten; 1934—
1936 Landeshauptmann von Kirnten, 1936-1938 Vizekanzler der stindestaatlichen Republik Osterreich.
Vgl. Evelyne WEBERNIG, Der Landeshauptmann von Kirnten. Ein historisch-politischer Uberblick (Kla-
genfurt 1987) 82-84.

127 Anm. Burz: Josef Friedrich PERkONIG, Heimat in Not (Klagenfurt 1921).

128 Wautte an Lobisser, Klagenfurt, 07.11.1927, KLA, NLW, Schachtel 1, 90.

129 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 15.

130 In der einschligigen Historiografie werden dazu immer wieder Ausfithrungen von Hans STEINACHER, Sieg
in deutscher Nacht. Ein Buch vom Kirntner Freiheitskampf (Wien 1943) 6, 7, 317, 401, 413, zitiert, die
aufgrund der damaligen gesellschaftlichen Rahmenbedingungen zu Recht als problematisch gelten. Im NL
Steinacher, BAK, lassen sich ausreichend Belege dafiir finden, dass der nicht nur in Kirnten aktive Volks-
tumskidmpfer 1943 das schrieb, wofiir er 1920 tatsichlich gekdmpft hat: in erster Linie fiir ,sein® Kirnten,
dann fiir ein Grofideutschland und erst dann, wenn iiberhaupt, fiir ein Osterreich. Zu biografischen Eckda-
ten siche Hans-Adolf JacoBson, Hans Steinacher. Bundesleiter des VDA 1933-1937 (Boppard am Rhein
1970) bes. XI-XVIIL.
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Alternative. Erst Ende der 1920er-Jahre sollte sich langsam ein osterreichisches Staatsbe-
wusstsein entwickeln, das durch das Dollfuf-Schuschnigg-Regime unter anderem deshalb
Briiche erlebte und inkonsistent blieb, weil es zum einen iiber weite Strecken staatlich
quasi von oben herab verordnet worden war. Zum anderen, weil einem gréfleren Teil der
Bevolkerung seit dem Mirz 1933 die politische Mitarbeit verwehrt blieb. Wutte und die
Mehrzahl der fithrenden ,, Abwehrkidmpfer waren von Anbeginn, nicht zuletzt aufgrund
der Erfahrungen mit dem austrofaschistischen Stindestaat, iiber 1938 hinaus einer ge-
samtdeutschen Idee verhaftet. Dass Deutschland seit 1933 ebenfalls keine demokratische
Regierung hatte, schien im Zeitalter vieler antidemokratischer Regierungen als vernach-
lissigbares Ubel zu gelten.

Whuttes Resiimee in seinem Vorwort zur zweiten Auflage von , Kirntens Freiheitskampf™
ist daher nicht ein zeitbedingtes Bekenntnis, ein notwendiger Kniefall vor den neuen
Machthabern, sondern beruht auf einer schon vor und nach 1918 verstirkt gewachsenen
Uberzeugung'3!. In der 1985 publizierten Fassung fehlt dieser Textteil; auch die Dank-
sagung des Autors, an ,,Stellen und Persdnlichkeiten, die die Arbeit unterstiitzt und die
Herausgabe des Buches erméglicht haben®.132 Was Wutte unter Deutschland verstand, in
dem Osterreich mehr als nur marginalisiert wird, lisst sich beispielhaft anhand der von
ihm gewihlten Terminologie und seinen Uberlegungen in einem Ende 1930 verfassten
Schreiben an einen Leipziger Publizisten ableiten: Wir vilkisch fiiblenden Deutschister-
reicher kiampfien schon im alten Osterreich gegen die Gleichsetzung von , Deutschland und
,Deutsches Reich". Wir verstanden und verstehen unter , Deutschland’ das, was der Name sagt,
das ,deutsche Land'; jetzt wiirden wir sagen der zusammenhbingende Raum, in dem sich deur-
scher Volks- und Kulturboden decken. Es ist auch nicht logisch, das Deutsche Reich allein als
Deutschland zu bezeichnen. Das Deutsche Reich ist hichstens ,Kleindeutschland’, also ein
1eil Deutschlands, nicht das ganze Deutschland. Leider hat sich der Name , Deutschland® im

Sinne von ,Deutsches Reich* so fest eingefressen, dass beispielsweise die reichsdeutschen Siedler

131 WuTTe, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) Vorwort zur zweiten Auflage, XI: ,Kaum ein Viertelhun-
dert liegt der Kirntner Freiheitskampf hinter uns und schon gehért er in unserer raschlebenden Zeit der
Geschichte an. Wohl verschwindet das Ringen um das kleine Fleckchen Erde hinter den grof8en, auch fiir
Kirnten entscheidenden Ereignissen des Jahres 1938 und dem iiberwiltigenden Geschehen des neuen Welt-
krieges. Dennoch hat es an und fiir sich an Bedeutung nicht verloren, im Gegenteil, erst heute, wo das letzte,
von Kirnten heiflersehnte Ziel: die Vereinigung mit dem Mutterlande erreicht ist, erkennt man seine volle
Bedeutung und wird klar, daf8 die Kirntner, viele bewuflt, manche unbewufit, in ihrem Freiheitskampf nicht
bloff um die Grenze ihrer Heimat, sondern auch um die Grenze Grof3deutschlands gekimpft haben.*

132 Vgl. WurTk, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) XII, mit NEUMANN, Einleitung (wie Anm. 2) XVII:
»~Abgesehen von wenigen Passagen mit zeitbedingter Phraseologie, die hier den an solcher Kontrolle Inte-
ressierten offen mitgeteilt seien, vgl. die Seiten: 38, 90, 167, 224, 268, 283, 343, 411, 415f., konnte die
Neuauflage unverindert bleiben.“ Auf zwei weitere Texteingriffe weist lediglich die Uberschrift — ,,Aus dem
Vorwort zur zweiten Auflage” — hin. Ebd. XIIT (Hervorhebung Burz).
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in Kirnten vom Landvolk als ,Deutschlinder bezeichnet werden. Dem vilkisch denkenden
Osterreicher aber gibr das jedesmal einen Stich. Nur jene kleine Gruppe, die einen ,dsterreichi-
schen Menschen' konstruieren und aus gewissen politischen Griinden im Gegensatz zum deut-
schen Menschen stellen wollen, ist damit einverstanden. Alle aber, die fiir das deutsche Volk
im Zusammenschluss das einzige Heil der Zukunft erblicken, sollten endlich einmal aufhoren,
vom , Deutschland’ im Sinne von ,Deutschem Reiche zu sprechen.'3>

Bei einer Definition des Deutschland-Begriffes, im Sinne Wauttes, dass es ein geogra-
fischer Raum ist, in dem sich ,deutscher Volks- und Kulturboden decken®, dringt sich
geradezu die Frage auf, wie dies fiir Kirnten zu interpretieren ist. Denn hier siedelte
seit Jahrhunderten eine grofle slowenischsprachige Volksgruppe, lange vor der bayerisch-
frinkischen Landnahme, die im neunten Jahrhundert erfolgte. Seine Sicht der Dinge
erliuterte Wutte in einem Briefwechsel mit dem — nach 1945 politisch umstrittenen —
Vélkerrechtsgelehrten Theodor Veiter: Die Annahme eines slowenischen Kulturvolksbodens
in Kirnten ist nach meiner Meinung unhaltbar und wire hochst gefibrlich. Volkskunde, Sied-
lungsgeschichte, Kunstgeschichte und moderne Statistik zeigen, dafS es kein geschlossenes slowe-
nisches Gebiet, weder sprachlich noch vilkisch in Kirnten gibt. Volkskundlich ist ganz Siid-
kdrnten vom deutschen Brauchtum u.s.w. — zu schweigen von héoherer Kultur — durchtrinks.
Und der Historiker erinnert, ohne Detailangaben zu machen, an Aufsitze von Hermann
LEstocq und an Georg Grabers Darstellungen iiber ,Deutsche Einfliisse in Brauchtum,
Sitte und Sage der Slowenen“.'** Und er warnt davor einen, wenn auch kleinen sloweni-
schen Volkskulturboden anzunehmen, denn damit wird von Kirnten ein Stiick abgetrennt.
Das steht mir der seit 1848 bewdiihrten Kiirntner Landes-Politik in Widerspruch'.

Wenige Wochen spiter spricht Wutte von einer slowenischen Volksgemeinschaft, die
sich, um die Zugehérigkeitsfrage juridisch zu kliren, konstituieren miisste: Das ist nur
maglich durch einen Kataster und den wollen die slowenisch-nationalen Fiihrer nicht, da sie
die Zwischenstufe der ,Windischen 3 fiir sich in Anspruch nehmen, die nicht zu ibnen geho-

133 Wutte an Wilhelm Volz, Klagenfurt, 01.12.1930, KLA, NLW, Schachtel 44, 1488. Volz war u.a. geschifts-
fithrender Vorsitzender der , Stiftung fiir deutsche Volks- und Kulturbodenforschung in Leipzig.

134 Vgl. allgemein: Sagen und Mirchen aus Kirnten, hg. u. gesammelt v. Georg GRABER (Graz 1935).

135 Wautte an Theodor Veiter, Klagenfurt, 18.01.1938, KLA, NLW Schachtel 2, 202.

136 Anm. Burz: Vgl. dazu: Martin WuTTE, Deutsch — Windisch — Slowenisch (o. O. [Klagenfurt], o. J. [1927];
Wilhelm NEuMANN, Das nationale Problem aus deutschkirntner Sicht, in: Kirnten (wie Anm. 20) 463—
493, zur ,Windischen“-Theorie bes. 482-489; kontroversiell: Andreas Mor1TscH, Nationale Ideologien
in Kirnten, in: Kirntner Slowenen/Koroski Slovenci 1900-2000. Bilanz des 20. Jahrhunderts, hg. v. DEMS.
(Unbegrenzte Geschichte — Zgodovina brez meja. Historische Reihe der Abteilung fiir Geschichte Ost- und
Stidosteuropas an der Universitit Klagenfurt und des Bildungsheimes Sodalitas in Tainach/Tinje 7/Zgodo-
vinska serija Oddelka za zgodovino vzhodne in jugovzhodne Evrope na Univerzi v Celovcu in Doma pros-
vete Sodalitas v Tinjah/Tainach 7, Klagenfurt/Celovec/Ljubljana/Laibach/Wien/Dunaj 2000) 9-28, bes.
19-27.
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ren, auch nicht zu ihnen gehoren wollen und sich daher nur
durch irgend einen Zwang in die slowenische Volksgemein-
schaft eingliedern liessen. Wutte hat ein klares iiberschauba-
res Ordnungssystem vor Augen. Er fordert einen nationa-
len Kataster fiir Deutsche und Slowenen, denn: Dadurch
wiirde das Renegatentum ausgeschaltet, das sind jene charak-
terlosen Konjunktur-Menschen, die je nach Bedarf heute da
und morgen dort ihre Geschifte machen'?. Ungeachtet der
Problematik, die jeder Bekenntniszwang birgt, hat Wutte
eine mogliche Alternative, ein mogliches Bekenntnis zu

Osterreich, nicht einmal andeutungsweise angerissen.
Seine Ansichten, wenige Wochen vor dem Anschluss Os- Abb. 17: Martin Wutte um 1930
terreichs an NS-Deutschland formuliert, sind in diesem

Zusammenhang doppelt bedeutsam.

Dass weitere Reflexionen iiber den gescholtenen ,dsterreichischen Menschen unter-
blieben, ist nicht weiter verwunderlich, gehdrte Wutte doch einer Generation an, die mit
dem Terminus , gesamtosterreichisches Denken® wenig anzufangen wusste. Die Idee vom
Deutschtum als Leitkultur war nicht nur in der Geschichtswissenschaft des Vielvolker-
staates weit verbreitet. Und Wutte bewegte sich zeitlebens in einem deutschnationalen
Milieu, in dem fiir ein gesamtdsterreichisches Denken, das auf eine Gleichberechtigung
aller Volksstimme abzielte, kein Platz war. In der Staatsmetropole Wien hat man spi-
testens 1867 mit dem Staatsgrundgesetz, dessen Prinzipien teilweise in die Verfassung
der Republik Osterreich einflossen, ein theoretisches Geriist geschaffen. Das wurde von
Reprisentanten des deutschnationalen Lagers, das in Kirnten federfithrend agierte, ab-
gelehnt. Es galt, die politisch und wirtschaftlich dominante Stellung des Deutschtums
weiterhin abzusichern. Das 6sterreichische Wien mit seinem Beamtenapparat und einer
Herrscherdynastie, die zu einem Gutteil die Nationalititen gleichberechtigt zu behandeln
suchten, geriet nicht zuletzt deshalb zu einem Feindbild, ein Feindbild, das Wutte nicht
nur in seinem Buch ,Kirntens Freiheitskampf* kriftig bedient hat!38.

Ein enger Geistesfreund Wuttes und langjahriger politischer Spitzenreprisentant des
Landes Kirnten begriindete 1933, offensichtlich die aktuelle politische Situation vor
Augen, prignant die Anti-Wien-Haltung; — die 1943/1985 publizierten Versionen von
»Kirntens Freiheitskampf™ sind ihm gewidmet. Arthur Lemisch beginnt seine Uberlegun—

gen mit einem Zitat: ,Wozu nach den traurigen Ereignissen der letzten Woche ... Ersatz fiir

137 Wautte an Veiter, 0. O. 12.02.1938, KLA, NLW Schachtel 2, 202.
138 Vgl. entsprechende Passagen in: WuTTE, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) 36, 52, 59f., 67, 80, 82ff,,
112, 114, 125, 1734, 296, 323, 333f., 337, 341, 349, 350, 362, 377, 382, 385, 411.
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den deutschen Bruder, um den man sich ein Jahrzehnt lang bemiiht hat', ich meine wir werden
uns auch noch weiter um ibhn bemiihen miissen, denn der Gang der Geschichte kann durch
einige verriickt gewordene Leute doch nicht aufgebalten werden. Torquemadas Zeiten sind
voriiber gegangen, auch der heutige Kirntnerische Torquemada wird nicht ewig seine Geissel
schwingen. Das Ungliick Deutschisterreichs ist und bleibt die Bindung mit der schwarz-roten
Grosstadt Wien, von der wir niemals loskommen werden. Die westlichen Alpenlinder allein
kinnen, weil Finanzen, Militir, die Frage der Bundeshauptstadt und so vieles Andere mitspre-
chen, allein nichts anfangen. Tragen wir also unser Geschick mit Geduld, kirperliche Waffen
gegen die Bedriicker vermag man nicht aufeubringen. Aber die Biume der Vaugoin-Schumy-
Fey-Dollfuss Regierung werden auch nicht in den Himmel wachsen. Mit deutschem Gruss'®
Wenige Wochen spiter stief§ Watte, in einem Dankschreiben fiir die Ubermittlung eines
Bildbandes, ,Das Antlitz der Grenzlande", in ein dhnliches Horn. Er berichtet von Kimpfen
im Grenzland und ordnet diesen eine klare Funktion zu: Der Bildband ist einer der wenigen
Lichtpunkte in dieser so traurigen Zeit des Bruderzwistes und ein neuerlicher Beweis, dass die in
gemeinsamer Not geschlungenen Bande zwischen unserem Mutterlande und unseren Grenzgebie-
ten trotz aller Widerwirtigkeiten der Gegenwart fortbestehen, wie ich denn durchaus iiberzeugt
bin, dass auch diese furchtbare Krise unseres Volkstums iiberstanden werden wird. Es hétten ja
auch gerade die Kimpfe um unser Grenzland gar keinen Sinn, wenn der Gedanke des Zusammen-
schlusses Osterreichs mit dem Reiche fiir ewig begraben sein sollte. So bin ich der sicheren Hoff-
nung, dass die jetzt gebundenen guten Geister auch bei uns bald wieder an die Oberfliche kommen
werden, um an der Verwirklichung des Gedankens ein Volk ein Reich weiter zu arbeiten.'4°
Whuttes Engagement fiir das Deutschtum resultierte gewiss zu einem guten Teil aus
seinen Reiseerlebnissen, iiber die er in seinem Lebenslauf, ohne sich allerdings in Details
zu verlieren, kurz berichtet'4!. Seine resiimierende Darstellung ist nicht nur im Zusam-
menhang mit der bis heute wenig behandelten Forschungsfrage, wer, in welchem Um-
fang, unter welchen Kriterien die Propaganda fiir die Volksabstimmung 1920 in Kirnten
mitfinanzierte, von Bedeutung. Erste Erkenntnisse, die Wuttes Einsatz auch auf diesem
volkspolitischen Schauplatz belegen und die heftige Kritik provozierten, liegen seit den

1990er-Jahren vor'#2. Ein Schreiben des Landeshistorikers an ein ,,Hauptvorstandsmit-

139 Lemisch an Wutte, St. Veit an der Glan, 10.06.1933, KLA, NLW, Schachtel 1, 84. Lemisch war 1918-1921
Landesverweser von Kirnten, 1927-1931 Landeshauptmann. Vgl. WeBERNIG, Landeshauptmann (wie
Anm. 125) 71 und 78f.

140 Wautte an Karl von Loesch, Klagenfurt, 17.07.1933, KLA, NLW, Schachtel 1, 91.

141 WuTtTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 7: ,,In die Zeit nach 1920 fallen auch zahlreiche Reisen, die ich
zu wissenschaftlichen und vélkischen Tagungen unternahm, so nach Wien, Graz, Innsbruck, Salzburg, Linz,
Miinchen, Berlin, Witzenhausen, Flensburg, Koln, Bamberg, Leipzig, Stuttgart und Regensburg. Leider wa-
ren sie alle nur von kurzer Dauer.“ Hervorhebung nach Vorlage.

142 Vgl. Ulfried Burz, Die nationalsozialistische Bewegung in Kirnten (1918-1933). Vom Deutschnationalis-
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glied des Volksbundes fiir das Deutschtum im Ausland (= VDA) belegt nicht nur Wuttes
nationalpolitische Grundeinstellung, sondern auch ein breiteres Engagement in Subven-
tionsbelangen, denn so soll Kiirntens Einbeit unter deutscher Fiihrung erbalten bleiben. Eine
Zertriimmerung Kéirntens wire ja nicht bloss fiir die Kirntner der Ruin, sondern auch ein
schwerer Verlust fiir das gesamte Deutschtum. [...] Wir brauchen dringend eine Stirkung
unseres Agitationsfondes. Schon seit lingerer Zeit stehen wir mit dem Schutzbund fiir Grenz-
und Auslandsdeutschtum in Berlin in Fiihlung. Allein trotz allen Entgegenkommens ist der
Schutzbund leider nicht in der Lage, uns eine Unterstiitzung zu geben, da er in Deutschland
selbst genug zu tun hat. Ferner haben wir uns an die deutschisterreichische Mittelstelle Berlin
gewendet und haben die Absicht, uns auch an einzelne vermigendere Deutschisterreicher im
Reiche zu wenden'®3. Weiterfiihrendes tiber Wuttes Titigkeiten als (Mit-)Organisator von
finanziellen Transfers aus Deutschland nach Kirnten lisst sich méglicherweise mithilfe
von Materialien aus der ,,Sammlung Wutte® gewinnen?!44.

In Kirnten stand Wutte mit mafigeblichen Exponenten deutschnationaler Ideologie
nach der gemeinsamen Arbeit innerhalb des nationalpolitischen Ausschusses weit iiber
die ,,Abwehrkampfzeit“ hinaus in enger Verbindung. Es waren Spitzenkrifte aus Kul-
tur, Politik oder amtlichen Behérden Kirntens'#s. Mit Fritz, Kraus, Lemisch, Perkonig
und Steinacher stand Wutte in Zeiten nachhaltiger politischer Umbriiche wiederholt in

engerer brieflicher Verbindung, vergleichsweise intensiver mit Perkonig und Steinacher;

mus zum Fithrerprinzip (Das Kérntner Landesarchiv 23, Klagenfurt 1998) 30-38. Kritik daran iibt Wilhelm
NEUMANN, ,Deutschnationalismus® in der Kirntner Geschichtsschreibung?, in: Carinthia I, 192 (2002)
463-498, hier 484-488; Kontroversiell dazu Burz, Geschichtsschreibung zwischen den Fronten (wie Anm.
10) 230f.

143 Wautte an Dr. (?) Speier, Klagenfurt, 07.04.1920, KLA, NLW;, Schachtel 2, 161.

144 Vgl. Findkatalog ,Tagung des Deutschen Schutzbundes, Berlin 3.-5. Jinner 1922 (Unterlagen)“; , Tagung
fir Deutschtumspflege, Witzenhausen bei Kassel, 1.-3. Mirz 1924 (Unterlagen)“; , Tagung des Gesamtver-
cines der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine, Regensburg 30. Aug.—4. Sept. 1927 (Unterlagen)®;
»Tagungen in Regensburg, Cham, Wien, Berlin (Unterlagen) 1927, 1929%; , Deutsche Mittelstelle fiir Volks-
und Kulturbodenforschung (ab 1927 Stiftung fiir deutsche Volks- und Kulturbodenforschung) Tagungsun-
terlagen, 1925, 1930“; , Tagung der deutschen Volksgruppe und Kulturpolitische Tagung, Stuttgart 1930
(Unterlagen) 1930 Angaben nach: KLA, Sammlung Wutte, Katalog Nr. 235, Schachtel 21, 175-180.

145 In einer kiinftigen Prosopografieforschung wire neben dem erwihnten Vinzenz Schumy der Werdegang von
Hans Angerer, Max Burger, Gustav Frank, Karl Fritz, Josef Glantschnig, Ludwig Hiilgerth, Franz X. Kohla,
Sepp Kénig, Silvester Klinge (Praschek) (?), Franz Kraigher, Felix Kraus, Viktor Kommetter, Arthur Lemisch,
Julius Lukas, Valentin Maierhofer, Alois Maier-Kaibitsch, Siegmund Knaus, Peter Melcher, Josef Friedrich
Perkonig, Franz Pichler-Mandorf, Franz Reinprecht, Hans Steinacher, Ferdinand Wolsegger niher auszu-
leuchten. Zum Lebensweg einiger Genannter geben Nachrufe, Wiirdigungsschriften oder Veréffentlichun-
gen in der Carinthia I erste aufschlussreiche Informationen. Siche die Register fiir die Jahrginge 101-125,
126-145 und 146-180 der Carinthia I (Klagenfurt 1936, 1958, 1991).
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mit letztgenanntem Duumvirat, dem Kern einer ,Gemeinde der Getreuen“4, iiber die
austrofaschistische Stindestaatzeit hinweg.

In der Institutionsgeschichte nationalpolitischer Vereine nahm der Kirntner Heimat-
bund, 1924 gegriindet, eine Schliisselrolle ein. Uber Wuttes Titigkeit in diesem Verein,
der nur mit grofen Einschrinkungen als Vorldufer des nach 1945 gegriindeten Kirntner
Heimatdienstes zu betrachten ist'4’, wurde eine breitere Offentlichkeit erst im 1988 ver-
offentlichten Lebenslauf informiert48, Von der ,,Heimattreue“ ist im 6ffentlichen Raum
Kirntens bei politischen Festtagen immer wieder die Rede. Die Ansicht, wonach ein kol-
lektives homogenes Heimatbewusstsein maoglich ist, ist gerade am Beispiel Kirntens ein
Widerspruch per se. In diesem Land wurde und wird ein deutschnationaler, ein slowe-
nischnationaler, ein ,windischer®, ein erst in den letzten Jahrzehnten entstandener &ster-
reichnationaler Wertekanon je nach persénlicher Neigung erdacht, entworfen, propagiert,
akzeptiert oder verworfen. Eine Ideologie der Homogenisierung lif§t zwangsliufig einer
Heterogenitit des Terminus ,,Heimat® keinen Freiraum. Und es ist aber keine originelle
Erkenntnis, dass der Heimatbegriff vielseitig definierbar ist'4.

146 Burz, nationalsozialistische Bewegung (wie Anm. 142) 162.

147 Die Organisations- und Wirkungsgeschichte zur Frithzeit dieser in Kirnten gesellschaftspolitisch bedeutsa-
men Institutionen sind ein Desideratum. Die von zahlreichen methodischen Unzulinglichkeiten geprigte
Darstellung von Martin FritzL, Der Kirntner Heimatdienst. Ideologie, Ziele und Strategien einer nati-
onalistischen Organisation (Disertacije in razprave 22/Dissertationen und Abhandlungen 22, Klagenfurt/
Celovec 1990) setzt sich mit der Geschichte dieses 1957 gegriindeten Vereines auseinander. Dessen lange Zeit
federfithrender Obmann, Dr. Josef Feldner, hat in den letzten Jahren eine nachhaltige, vielbeachtete Kehrt-
wendung in der ,nationalen Frage® vollzogen. Vgl. dazu aktuell: Josef FELDNER, 90 Jahre KHD Kirntner
Heimatdienst. Eine Dokumentation (Klagenfurt 2010).

148 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 16: ,Von 1924-30 war ich Obmann des Kirntner Heimat-
bundes, der die Interessen der heimattreuen deutsch und slowenisch sprechenden Bevélkerung des Abstim-
mungsgebietes zu betreuen hatte. Als solcher suchte ich versshnlich und ausgleichend zu wirken, namentlich
gelegentlich der Verhandlungen iiber die von den deutschen Parteien den Slowenen angebotene Kulturselbst-
verwaltung. Es war das nicht leicht, da die Heimattreuen die bosen Erfahrungen, die sie zur Zeit der jugosla-
wischen Besetzung von Dezember 1918-10. Oktober 1920 gemacht hatten, nicht vergessen konnten und die
Laibacher Nationalisten durch eine planmifige Propaganda eine irredentistische Bewegung in Siidkirnten
groflzuzichen suchten und alle Vorbereitungen fiir eine Neuaufrollung ihrer Anspriiche auf Stidkirnten tra-
fen. In diesem Sinne waren auch namhafte slowenische Fachleute — Historiker, Geographen, Volkskundler
und Sprachforscher — titig. Davon abgesehen, entwickelte sich die slowenische Wissenschaft nach Griindung
der Laibacher Universitit zu einer sehr beachtenswerten Hohe und konnten ihre Leistungen, die vielfach
auch fiir Kirnten von Bedeutung waren, nicht iibersehen werden. Es musste daher die slowenische wissen-
schaftliche Literatur verfolgt und, wenn nétig, zuriickgewiesen werden. Es gelang, einen kleinen Kreis von
Fachleuten zu gewinnen, die sich dieser Aufgabe im Rahmen der Carinthia I unterzogen. Unbewufit leisteten
wir durch diese meist in der Carinthia I erschienenen Arbeiten eine wichtige Vorarbeit fiir die Abwehr der
Gebietsanspriiche, die Jugoslawien 1947 gegeniiber Kirnten stellte.

149 Vgl. dazu Meinungen von Personen des dffentlichen Lebens in Kirnten — , mit auslindischer Beteiligung® —
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Fiir Wutte und seine Gesinnungsgemeinschaft hieff ,Heimattreue® aber in erster Linie
ein bedingungsloses Festhalten an der Kirntner Landeseinheit, dem alle anderen ,,Heima-
ten“ unterzuordnen waren. Aufgrund der vorherrschenden politischen Krifteverhiltnisse
waren damit Anliegen der slowenischen Volksgruppe vor allem in kulturpolitischen Fra-
gen von Anfang an mit Einschrinkungen konfrontiert. Jener Personenkreis, der 1920 das
Selbstbestimmungsrecht gesetzmiflig ebenso in Anspruch genommen und fiir den SHS-
Staat optiert hatte, galt aber in fiihrenden Kreisen des politischen Kirntens als nicht hei-
mattreu. Ein ,heimattreues Selbstbestimmungsrecht”, das eine klassische contradictio in
adjecto ist, war kein Thema 6ffentlicher Diskussion, ebenso die einseitige Definition des
Heimattreuebegriffes, der die Assimilation der slowenischsprachigen Bevolkerung gewiss
nicht entschleunigt hat. Auch wenn fiir den Anpassungsprozess der Slowenen mehrere
Ursachenmomente heranzuziehen sind, wie die Unterbrechung der Immigration nach
Kirnten aus slowenischen Siedlungsgebieten siidlich der Karawanken, eine starke Emig-
rationsbewegung bereits um 1900'%, ein Protestverhalten gegen die Vereinnahmung nati-
onalslowenischer Funktionire usw. sprechen die Zahlen eine allzu deutliche Sprache. Den
fiir das Jahr 1910 geschitzten rund 65.000 Angehérigen der slowenischen Volksgruppe in
Kirnten's! standen nach der letzten konventionell gefiihrten Volkszihlung in Osterreich
(2001) knapp 13.000 Personen mit slowenischer Sprache gegeniiber. Dass die Assimilier-
ten im politisch lange Zeit deutschnational-liberal bestimmten Land einem deutschen
Kirnten zugerechnet worden sind, mag Wutte begriifft haben. Dass in der slowenisch-
sprachigen Bevolkerung Kirntens damit aber vermutlich mehrheitlich ein Bekenntnis zur
,Nation Osterreich® verkniipft war, ist keine kithne These, wie schon ein Uberblick zur
Geschichte der Slowenen im Verbund des Habsburgerstaates, zeigt!s2.

quer iiber alle politischen Lager hinweg: Heimat, bist du ... Sichtweisen, hg. v. Ulfried Burz, Gerda Kra1-
NER, Wolfgang LEHOFER (Klagenfurt 1999).

150 Die Slowenen hatten 1900 und 1910 in der cisleithanischen Reichshilfte den mit Abstand gréfSten negativen
‘Wanderungssaldo. Siehe dazu Peter Voborivec, Bevélkerungsentwicklung und demographische Prozesse
in den von den Slowenen besiedelten Gebieten (1860-1914) in: Demographic Changes in the Time of In-
dustrialization (1750-1918), hg. v. Ioan BoLovan, Rudolf GRAF, Harald HEPPNER, Ioan LUMPERDEAN
(Transylvanian Review 18, Supplement 1, 2009) 380-390, hier 380.

151 Basis ist das Kirnten in den Grenzen von 1920.

152 Vgl. Peter Voporivec, Von den Anfingen des nationalen Erwachens bis zum Beitritt in die europdische
Union, in: Slowenische Geschichte. Gesellschaft — Politik — Kultur, hg. v. bEMSs., Peter St1H, Vasko Simo-
N1t (Verdff. der Historischen Landeskommission fiir Steiermark 40/Zbirka Zgodovinskega Casopisa 34,
Graz 2008) bes. 283-296.
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V. WUTTE IM NATIONALSOZIALISTISCHEN GROSSDEUTSCHLAND

Das Autograf Wuttes, in der 1949 verdffentlichten Version, endet mit Bemerkungen iiber
Gesundheitsprobleme, die den Eintritt in den Ruhestand notwendig machten, und einem
kurzen Riickblick auf sein bisheriges Leben: ,Im Jahre 1939'%* mufite ich infolge eines
Herzleidens in den Ruhestand treten. Mein Leben naht dem Ende. Es hat mir viel stille
und begliickende Arbeit gebracht. Ich strebte nach Wahrheit, suchte, meiner Heimat zu
niitzen, und fand, daf§ Wahrheit die beste Stiitze im Kampfe um die Heimat ist. 154

Die Schlussbemerkungen kénnen zur Annahme verleiten, dass Wutte in seinen letz-
ten Lebensjahren nur mehr passiv am Geschehen einer von einschneidenden Ereignissen
ausgefiillten Zeit teilgenommen hat. Fiir an historisch-politischen Themata Interessierte
war Wutte aber weit iiber das Jahr 1939 hinaus auf mehreren Ebenen physisch und durch
seine Verdffentlichungen in der Carinthia 1'% und anderen Kirntner Printmedien!>¢ ge-

genwirtig. Des Weiteren war er fiir Zeitgenossen durch seine T4tigkeit als Mitarbeiter der

153 Ein erster Hinweis — nach der NS-Zeit — auf Wuttes Eintritt in den Ruhestand, der ,krankheitshalber 1938
erfolgt sein soll, stammt von Hermann WiEssNER, Das Kirntner Landesarchiv in den Jahren 1938 bis 1945,
in: MOSTA 1 (1948) 475-482, hier 481. Wiessner studierte in den 1920er Jahren Geschichte und fun-
gierte in der Zeit des Stindestaates als Bezirksschulinspektor. Nach 1938 wurde er Direktor ,einer jiidischen
Sammelschule“. Angaben nach Wilhelm Wapr, Das Kirntner Landesarchiv (Reichsgauarchiv Kirnten) in
der NS-Zeit, in: Osterreichs Archive unter dem Hakenkreuz (MOSTA 54, 2010) 563-586, hier 568. Fiir
einen Sonderdruck sei dem Autor herzlichst gedankt. Neumann fiihrte in seiner Einleitung zu Kirntens
Freiheitskampf (1985) (wie Anm. 2) XVII aus, dass Wutte 1939 ,wegen seines ihn zeitlebens begleitenden
Herzleidens vorzeitig in den Ruhestand® getreten ist. WabL, Landesarchiv 566, prizisierte: ,im Mai 1939

154 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 7. Zum Vergleich eine Sentenz - sie wird Mark Twain zugeordnet
-, in der der Wahrheitsbegriff breiter definiert und Grundbeschaffenheiten des ,,homo sapiens” wohl treffend
charakterisiert werden: ,,Noch niemals sah ich einen Menschen, der wirklich die Wahrheit sucht. Jeder, der
sich auf den Weg gemacht hatte, fand friiher oder spiter, was ihm Wohlbefinden gewihrte. Und dann gab er
die weitere Suche auf.“

155 Die Zeitschrift konnte 1944 und 1945 ,kriegsbedingt® nicht mehr erscheinen, denn der Geschichtsverein
erhielt — im Gegensatz zum 1942 begriindeten , Institut fiir Karntner Landesforschung — keine Papierzutei-
lungen“ mehr. WapL, Landesarchiv (wie Anm. 153) 581. Erginzend ist anzufiigen, dass die Schriftleitung der
Carinthia I 1942 dieses Problem dank mehrerer Subventionsgeber 16sen konnte: ,In ganz besonderem MafSe
haben die Herausgabe unserer Verdffentlichungen des Jahres 1942 erméglicht und unterstiitze: die Alpenlin-
dische Forschungsgemeinschaft in Innsbruck (Univ.-Prof. Dr. Raimund von Klebelsberg, Innsbruck), die
Gaupropagandaleitung der NSDAP in Kirnten und das Museum des Reichsgaues Kirnten (Museumsdirektor
Dr. phil. habil. Walter Frodl); hiefiir sei ihnen auf das herzlichste gedankt.“ Anonymes Zitat in: Carinthia I,
132 (1942) 2. Hervorhebung nach Vorlage. Zur letzten, in der Kriegszeit verdffentlichten Carinthia I (1943)
vgl. ebd. 1 die Vorbemerkung.

156 Im Schriftenverzeichnis bei Toson1, Wutte (wie Anm. 33) 153—155, sind mehr als zwei Dutzend Publi-
kationen aus den Jahren 1939-1944 angefiihrt, darunter einige umfangreichere Aufsitze. Selbst wenn fiir
den iiberwiegenden Teil dieser Schriften Sammlungs- und Recherchetitigkeiten vor 1939 zu beriicksichtigen

sind, ist Wutte bemerkenswert produktiv geblieben.
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seit Herbst 1939 unter dem Namen Reichsgauarchiv firmierenden Institution prisent.
Dass Wutte dem Reichsgauarchiv, wie in einer fachrelevanten Publikation angegeben, bis
Kriegsende als Leiter vorstand'>’, scheint durch neuere Forschungsergebnisse relativiert.
Hermann Wiessner, der am 1. September 1945 die Direktion des Kirntner Landesar-
chivs ibernehmen durfte, konstatierte 1948, dass Wutte im November 1939 erneut die
wissenschaftliche Aufsicht iiber das Archiv erhielt, als der zwischenzeitliche Leiter ,,Dr.

Karl Starzacher!*® als hoherer SS-Funktionir mit der Umsiedlung der Kanaltaler mit dem

157 Wolfgang LeescH, Die deutschen Archivare 1500-1945 1: Verzeichnis nach ihren Wirkungsstitten (Miin-
chen u.a.1985) 168.

158 Anm. Burz: Starzacher gehorte dem engeren Verwandtschaftskreis Wuttes an. Starzacher (1913-1945), Ab-
solvent des IOG, war am 1. Januar 1937 als ,Landesarchivar 2. Klasse“ am Kirntner Landesarchiv angestellt
worden. Unterstiitzt hatte ihn der Direktor des IOG, Hans Hirsch, siche Manfred Stoy, Das Osterreichische
Institut fiir Geschichtsforschung 1929-1945 (MIOG Erg.-Bd. 50, Wien/Miinchen 2007) 119, 134, 143. Seit
August 1938 zeichnete Starzacher Schreiben mit ,derzeit Leiter des Landesarchivs“. Angaben nach: Wabt,
Landesarchiv (wie Anm. 153) 565f. Zum Werdegang des Neffen Wuttes steht der Forschung derzeit nur Frag-
mentarisches zur Verfiigung. In einer mit 22.05.1941 datierten Abschrift einer , Denkschrift iiber die Wege,
die besetzten Gebiete Kirntens kulturell und vélkisch in den Altgau Kirnten und das Reich einzugliedern
brachte der Archivar und SS-Offizier Uberlegungen zu Papier, die fiir sich sprechen: ,Losung 2: Eine andere
Losung der Frage der slowenischen Intelligenz wire deren vollstindige Vernichtung durch Erschieffung oder
sonstige Beseitigung, die aber dadurch nicht zweckmifig ist, weil die Erfassung der tatsichlichen Intelligenz
dem Apparate der Gestapo durch die schwierigen Erkundigungsverhiltnisse nicht méglich ist und andererseits
eine Vernichtung weder im Willen des Reichsfiihrers SS gelegen noch unter den augenblicklichen Verhiltnissen
tragbar ist.“ Quelle: BAB, R 4901, 13425. Die gesamte Denkschrift wurde 1980 vollinhaltlich publiziert in:
Tone FERENC, Quellen zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien 1941-1945/Viri
o nacisti¢ni raznarodovalni politiki v Slovenij (Maribor 1980) 115-119; weitere Quellen mit Starzacher-Bezug:
171, 173, 261, 283, 295f., 298, 405, 431, 433, 438, 578. Im Juli 1941 wies Starzacher in einem anderen
Memorandum, in dem die Umsetzung deutscher Interessen thematisiert wurde, auf positive Vorbilder in der
jiingeren Vergangenheit hin: Dabei steht fest, daff eine sichere Verdeutschung durch systematische Arbeit auf lange
Sicht nach den in Kirnten bereits mit den Slowenen gemachten Erfahrungen erreicht werden kann. Quelle: Ge-
diichtnisschrift iiber die Besprechung von SS-Oberstubaf. [= Obersturmbannfihrer] Maier-Kaibitsch, SS-Unterstuf.
[= Untersturmfihrer] Dr. Starzacher mit SS-Hauptstuf. = Hauptsturmfithrer] Dr. Walter am 21. und 22.7.1941
in Veldes, Parkhotel, gez. Dr. K. Starzacher. BAB, R 4901, 13425. W1ESSNER, Landesarchiv (wie Anm. 153)
481, berichtet iiber den Tod des SS-Offiziers: ,,Beim Zusammenbruch im Mai 1945 fand Dr. Karl Starzacher
bei den ausgebrochenen Unruhen in Oberitalien den Tod ...“. Vgl. dazu Pier Arrigo CARNIER, Lo sterminio
mancato. La dominazione nazista nel Veneto orientale 1943—-1945 (Milano 1982) 238: , A Pordenone, cadde
sotto una misteriosa raffica il dott. Starzacher, collaboratore del Deutsche Berater di Udine. Per un certo pe-
riodo, il dott. Starzacher, aveva diretto in Carinzia I'ufficio di trasmigrazione degli sloveni.” Priziser WADL,
Landesarchiv (wie Anm. 153) 568, der auch auf Carnier verweist: ,Am 28. April 1945 wurde Dr. Karl Starz-
acher in der Nihe von Pordenone — wahrscheinlich aufgrund einer Personenverwechslung - von italienischen
Partisanen erschossen.” Siehe dazu auch: Alfred OGris, 100 Jahre Kirntner Landesarchiv (wie Anm. 26) 26.
Ogris stiitzt sich auf ein Dokument des KLA, Amt der Kirntner Landesregierung, PA Karl Starzacher, Pers.
Z1. 1031; biografische Eckdaten zu Starzacher in: STov, Institut 341 ; Das Kanaltal. Mit Beitrigen von Viktor
PASCHINGER, Karl STARZACHER, Walther FRESACHER, Otto DEmus, Felix Kraus und Martin WuTTE/
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Amtssitz in Tarvis, spiter in Udine, betraut®worden war. ,Auf die Dauer seiner Abwesen-
heit fiihrte die wissenschaftliche Leitung des Archives wieder Landesarchivar i. R., Hofrat
Dr. Wutte, wihrend die administrative Leitung des Archives Regierungsrat [Emmerich] v.
Zenegg iiberantwortet wurde.“!5® Das ,provisorische Interregnum der beiden alten Her-
ren dauerte von Jinner 1940 bis Juli 194210 und diirfte Anfang August 1942 geendet ha-
ben'¢!. Denn ,Anfang August 1942 teilte Starzacher der Reichsarchivverwaltung mit, dass
er ,die Leitung des Reichsgauarchivs Kirnten in Klagenfurt® wieder iibernommen habe
und ,meine Aufgabe neben meiner anderen Betrauung durchfithren kann. Der Reichs-
fihrer SS ist mit dieser im Interesse des Archivs liegenden Einteilung einverstanden®.1¢2
Starzacher konnte seine Funktion nur fir kurze Zeit personlich wahrnehmen, weil er ,,am
1. Mirz 1943 [...] wieder zur Waffen SS“ eingeriickt war, um Aufgaben in der neu er-
richteten ,,Operationszone Adriatisches Kiistenland“ ,,ab Herbst 1943 beim sogenannten
,Deutschen Berater in Udine“!6? zu tibernehmen. ,Damit lastete die gesamte Verant-
wortung fiir die Auslagerung der Archivbestinde auf dem damals 64jihrigen Emmerich
Zenegg von und zu Scharffenstein, der teilweise vom Krankenbett aus die Bergeaktionen
leitete. 164

Ungeachtet der verworrenen Leitungsverhiltnisse innerhalb der Fiihrungsetage des
Reichsgauarchivs in der NS-Zeit stellt sich die Frage, welche Aufgaben Wutte in dieser
Zeit wahrnahm oder als Beamter wahrnehmen musste, um nicht allfilligen Sanktionen
ausgesetzt zu werden. Nachweisbar ist, dass er bereits vor dem ,Eintritt in den Ruhe-
stand“ versucht hatte, sein Arbeitspensum, wohl in erster Linie aus Gesundheitsgriin-
den's5, zu reduzieren. Nachweisbar ist auch, dass Wutte in den ersten zwei Jahren nach

dem ,Anschluss® trachtete, eine allzu groffe Nihe zu Politika seiner Zeit zu vermeiden.

La Valcanale. Con contributi di Viktor Paschinger [...], hg. v. Martin WuTTE. Fiir den Druck eingerichtet auf
Basis der vorhandenen Andrucke und Manuskripte von Wilhelm Wapr. Ubersetzt ins Italienische von Rai-
mondo Domenig (Archiv fiir Vaterlindische Geschichte und Topographie 97, Klagenfurt am Worthersee 2009)
215.

159 Wi1ESSNER, Landesarchiv (wie Anm. 153) hier 481.

160 WabL, Landesarchiv (wie Anm. 153) 567 mit Verweis auf KLA, Archivregistratur, Zl. 200/1942.

161 Ich michte jedoch nicht scheiden, ohne Ihnen fiir das grofie Verstindnis und Entgegenkommen, das Sie gegen-
iiber meinen Wiinschen und Bitten in Angelegenheiten des Reichsgauarchivs Klagenfurt und seiner Aufgaben in
der kurgen Zeit meiner Amustiitigkeir gezeigt haben, den wirmsten Dank auszusprechen. Wutte an den Gene-
raldirektor der Staatsarchive und Kommissar fiir den Archivschutz [Dr. Ernst Zipfel], o. O., 24.08.1942,
KLA,Archivregistratur 200/1942.

162 WabL, Landesarchiv (wie Anm. 153) 567, und KLA, Archivregistratur, ZI1. 192/1942.

163 WabL, Landesarchiv (wie Anm. 153) 567 mit Verweis auf KLA, Archivregistratur, Z1. 73/1944.

164 WapL, Landesarchiv (wie Anm. 153) 567.

165 Nachweisbar ist, dass Wutte im Frithjahr 1938 aufgrund von akuten Herzproblemen im Krankenhaus statio-

nir behandelt werden musste und anschlieflend rekonvaleszent war.
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Mitverantwortlich dafiir kénnte auch der neue, von einem spezifischen Geltungsbediirf-
nis charakrerisierte Stil der neuen NS-Machthaber in der Offentlichkeit gewesen sein.
Das nicht selten zur Schau getragene Potentatentum diirfte bei Wutte, wie bei anderen
Zeitgenossen, die der NS-Bewegung vor dem 11. Mirz 1938 nicht nur ablehnend gegen-
iiberstanden, bereits kurze Zeit nach dem ,inneren und iufleren Anschluss® Osterreichs
an das NS-Deutsche Reich einen Umdenkprozess ausgeldst haben. Es ist eine unverdich-
tige zeitgendssische Quelle, ein Gebeimbericht iiber den Parteiaufbau in der Ostmark, in
der lapidar angemerkt wird: Die meisten dieser Leute haben seit der Schulentlassung bis zu
ihrem heutigen Lebensalter (ca. 20 bis 25 Jahre) kaum irgendeine positive Tiitigheit ausgeiibs.
Mit den sog. illegalen Kimpfern hat man durchwegs Schwierigkeiten, da dieselben einerseits
entweder ganz hoch besoldete Posten beanspruchen, die sie auf Grund ihrer Kenntnisse jedoch
nie bekleiden kinnen, wihrend andere trotz ihrer Schulbildung (Doktorgrade) am liebsten
Wachdienste, Ordonnanzdienste oder Postverteilungsdienste machen wollen. Setzt man nun
illegale Kimpfer auf bestimmte Posten, so beginnen sie zu fordern. Die Leistung stebt jedoch in
keinem Verbdltnis zu ihren Forderungen. Einmal auf einen bestimmten Posten gesetzt, entwi-
ckelt sich bei vielen der Groftenwahn.s¢

Whutte war - nach heutigem Forschungsstand - nicht wie andere prominente Kirnt-
ner, die sich in der ,nationalen Frage® exponiert hatten'®’, weder Mitglied irgendeiner
illegalen NS-Formation noch ein ,,Mirzveilchen“1%8; seine Frau war seit dem Juni 1938
NSDAP-Mitglied'6®, Wuttes Beitritt erfolgte im Oktober 1942, was unten niher thema-
tisiert wird.

Es waren in jedem Fall auch gesundheitliche Probleme!”°, die den Landeshistoriker im
Mai 1938 dringten, die Mitarbeit im groflen Sammelbandprojekt ,Handworterbuch des
Grenzland- und Auslanddeutschtums® (= HWB) aufzukiindigen!”': Ich lege daher die Teil-

166 BAK, Sammlung Schumacher 302 I. Unterstreichung wie im Original. Der Bericht datiert mit 03.08.1938.

167 Beispielsweise dazu: Alois Maier-Kaibitsch, fithrender Funktionir des Kirntner Heimatbundes, der seit
01.01.1934 Mitglied der illegalen NSDAP war. Quelle: BAB, BDC, PA Alois Maier-Kaibitsch; Josef
Friedrich Perkonig, NSDAP-Mitglied seit dem 01.11.1938, gefiihrt auch in der Dateikarte des National-
sozialistischen Lehrerbundes (NSLB), Mitglied seit 1934. Angaben nach BAK, NS 12/Anhang 63 Kirn-
ten, NSLB-Datei, Buchstabe P; Hans Steinacher, Eintrittsantrag vor dem Verbot der NSDAP in Osterreich
(19.06.1933). Der Antrag wurde aus formalen Griinden — Zustindigkeitsfrage — erst am 01.05.1940 positiv
beschieden. Angaben nach: Alfred ELsTE, Kirntens braune Elite mit einem Beitrag von Siegfried Pucher
(Klagenfurt/Celovec/Ljubljana/Laibach/Wien/Dunaj 1997) 150-155.

168 Die Bezeichnung von Zeitgenossen fiir Personen, die unmittelbar nach dem ,, Anschluss® der NSDAP beige-
treten sind bzw. beitreten wollten.

169 Eintrag im , Entnazifizierungsake*: Erna Wutte, Wies (1] 26.11.75 Haush. = Ebefrau v. Martin Wutte. Mitglied
der NSDAP: 6.38 — 45, rosa Karte 6.160.396. Quelle: KLA, Klagenfurter Stadtarchiv II, 274, 1.

170 Vgl. Anm. 162.

171 Zum HWB sieche Willi OBerkROME, Geschichte, Volk und Theorie. Das ,,Handworterbuch des Grenz-
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redaktion fiir den Artikel ,, Kirnten®, soweit sie mir iiberhaupt noch zustehen sollte, zuriick.17?
Das HWB-Redaktionskomitee, das bis 1939/1940 in Kiel beherbergt war, reagierte na-
hezu postwendend. Man kénne zwar auf eine formelle Entlastung von der Teilredaktion,
aber auf die weitere Mitarbeit nicht verzichten. Der rekonvaleszente Wautte sah sich erneut
in die Pflicht genommen: Ich werde trotzdem zuniichst versuchen, die paar umgearbeiteten
Artikel ins reine zu bringen. Die Konzepte liegen in Gabelsberger Stenographie vor, so dass ich
sie selbst diktieren muss.'7? Dass der gesundheitlich angeschlagene Gelehrte zu dieser Zeit
die Mitarbeit an historischen Themata, die in aktuelle politische Gegebenheiten hinein-
reichten, gezielt unterbinden wollte, kann einem Schreiben an die Redaktion des HWB
entnommen werden, in dem die Frage des Kirntner Schulwesens und deren Aufbereitung
fur den Sammelband zur Disposition stand. Der Historiker, der ersucht worden war,
einen weiterfithrenden Beitrag iiber die Besonderheiten von Kirntner Bildungseinrich-
tungen zu schreiben, fihrte dazu aus: Die Darstellung reicht bis zum Scheitern des Kultur-
Selbstverwaltungsentwurfes, betrifft also eine bereits der Vergangenheir angehirende Episode
[...]. Die weitere Entwicklung ist ein Politikum, ich michte sie daher nicht behandeln, da ich
infolge meiner langen Krankbeit nicht im Laufenden blieb, heute zu wenig Verbindungen mit
den massgebenden Stellen habe und daher nicht weiss, wie man sich dazu stells. Vielleicht ist
es aber tiberhaupt am besten, das heikle Thema der Schule mit dem Scheitern der Autonomie-
verhandlungen zu schliessen. [ ... Fiir die Zeit 1933 bis 1938 und die unmittelbare Gegenwart
wiren andere Mitarbeiter zu gewinnen, was ja vielleicht schon gescheben ist. Mir fehlt da die
notige Personenkenninis. Heil Hitler'74

Als Wutte im Dezember 1938 informiert wurde, dass der Beitragsartikel Kirnten aus
der alphabetischen Anordnung genommen und ,Kirnten® als Nachtrag im III. Band des
HWB verdffentlicht werden wiirde, dokumentiert der Entwurf des Antwortschreibens ei-
nen verirgerten Gelehrten und ein Kapitel Kirntner Wissenschaftsgeschichte: 7hr Schrei-
ben vom 21. Dezember v. J. (1938, Anm. Burz] hat mich sehr unangenehm iiberrascht. Es
ist geradezu eine Tragikomaodie, daf§ der Artikel ,, Friaulisch-windische Marken®, gegen den
ich mich von Anfang an aus sachlichen, wenn auch anderen Griinden gestrinbt habe, jetzt
wieder zerrissen werden mufS, was neuerliche Umarbeitungen — fiir mich wire es die vierte!

und Auslanddeutschtums*, in: Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, hg. v. Peter
ScHOTTLER (Frankfurt/M. 1997) 104-127. Das HWB zielte darauf ab, den gegenwirtigen Stand unseres Wis-
sens iiber den geographischen Raum und die Schicksale, iiber die Herkunft, Siedlung, kulturelle, soziale, politische,
rechtliche und wirtschaftliche Lebensbedingungen des gesamten Grenz- und Auslanddeutschtums |[...] zu dokumen-
tieren. Angaben nach: Aus den Vertrags- und Arbeitsrichtlinien des HWB, in: KLA, NLW, Schachtel 11, 367.

172 Wautte an die Hauptredaktion des HWB, z. Hd. Paul H. Ruth, Klagenfurt, 24.05.1938, KLA, NLW, Schach-
tel 11, 371.

173 Wautte an Ruth, Klagenfurt, 02.07.1938, ebd.

174 Wautte an die Hauptredaktion des HWB, Klagenfurt, 30.09.1938, ebd.
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— zur Folge haben diirfte. Und nun soll ., Kirnten aufferhalb der alphabetischen Reibe er-
scheinen, was ganz der Anlage des HWB. widerspricht. Ich weifS nicht, wer die siumigen
Mitarbeiter sind, aber ich bin froh, daf§ ich dafiir keinerlei Verantwortung trage. Der Grund
dieser newen Schwierigkeiten scheint mir nicht allein in den wegen des Umbruches notwendig
gewordenen Umiinderungen zu liegen, sondern auch darin, dafS die Hauptred. von Kiel aus
weder in sachlicher noch in personeller Hinsicht geniigend Einblick in die schwierigen Kirnt-
ner Verbdltnisse hat, vor allem nicht in den aufSerordentlichen, jetzt mehr denn je fiihlbaren
Mangel an wissenschaftlichen Arbeitskriiften [...]. Wenn ich trotz aller dieser Miihseligkeiten
und Mifhelligkeiten, die Jahre hier ausgeharrt und trotz der schwierigsten Verbdiltnisse auch
in letzter Zeit mitgearbeiter habe, so nur, weil ich mich meiner Heimat Kirnten gegeniiber
verpflichtet halte, die Erfahrungen, die ich auf Grund einer 40jibrigen Beschiftigung mit den
Kiirntner Problemen gesammelt habe, in einem Standardwerk, wie es das HWB. ist, niederzu-
legen, so viel es in meinen bescheidenen Kriften stebr. Schlieflich ist mir auch das HWB. nicht
gleichgiiltig, da ich doch an seiner Wiege gestanden bin und wiederholt mitgeholfen habe, das
ertrinkende Kind aus dem Wasser zu ziehen. Aus diesem Grunde glaube ich auch berechtigt
zu sein, Thnen einmal offen zu schreiben, wie sich das Vorgehen des HR. bei einem alten Mit-
arbeiter ausgewirke hat. [...] Ich hoffe nun, dafS der Artikel Kirntens wenigstens im heurigen
Jabr erscheinen kann und wiirde mich freuen, wenn ich wenigstens die Korrektur meiner Texte
bald bekommen wiirde. Beste NeujahrsgriifSe und Heil Hitler 17

Die Hoffnung des Gelehrten auf eine baldige Veréffentlichung des Kirnten-Beitrages
im HWB sollte noch mehr als ein Jahr strapaziert werden. Im Mirz 1940 reklamierte ein
ianuskopfiger Wutte die Aufnahme eines Literaturverweises in das HWB: Ich ersuche noch-
mals, den Roman Hiilgerths aufzunehmen, er gehort zu jenen Minnern, die wesentlich dazu
beigetragen haben, dass Siidkirnten heute zum Reiche gehirt, und ist tot. Es wire kleinlich
und unhistorisch, wollte man ihn wegen seines spiteren Verhaltens in dieser Zeit\7¢ streichen.
Allenfalls konnte ja in dem von Gatterer zu behandelnden Abschnitr ein Wort des Bedauerns,
dass H. sich von den Politikern der Systemzeit missbrauchen liefS, einfiigen.~kch—habe—dasin

ferrrNiachrifdl O e o " !

gemacht.'”7 Der von Wutte Ende 1940 publizierte Nachruf enthilt akzentuierte Aussagen.
Sie belegen, dass er seine Distanz zu jiingst vergangenen Ereignissen, die aktuelle Politika

implizierten, aufgegeben hat'7¢. Wutte entfaltete in diesem Nachruf zum einen drei Feind-

175 Wautte an die Hauptredaktion des HWB, Klagenfurt, 02.01.1939, ebd.

176 Anm. Burz: in dieser Zeit in Gabelsberger Schrift nachgetragen.

177 Whutte an die Hauptredaktion des HWB, Klagenfurt, 06.03.1940, KLA, NLW/, Schachtel 11, 371. Gestriche-
ner Satz nach Vorlage.

178 Martin WutTE, Ludwig Hiilgerth, in: Carinthia I, 130 (1940) 382-385: ,,Im Lande selbst huldigten viele,
namentlich die starke Partei der Sozialdemokraten, dem Schlagwort ,Nie wieder Krieg’, andere wieder scheu-

ten den Waffenkampf, da sie in den eingebrochenen Banden serbische Truppen, also Ententetruppen, ver-
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bilder — den Sozialismus'”?, das Judentum, die Staatsmetropole Wien —, die rund drei Jahre
spiter in ,Kirntens Freiheitskampf*, wenngleich in unterschiedlichem Ausmaf3'®°, immer
wieder bemiiht werden. Zum anderen vernachlissigte der Historiker die Zeitperspektive,
wenn er als Beleg fiir Hiilgerths gesamtdeutsches Denken ein persénliches, Jahre zuriicklie-
gendes Gesprich anfiihrt. Denn als Hiilgerth - im Mirz 1934~ Landeshauptmann wurde,
herrschten innen- und auflenpolitische Rahmenbedingungen vor, die mit jenen des Jahres
1940 nicht vergleichbar sind. Und es ist mehr als unwahrscheinlich, dass Hiilgerth, der
aufgrund seiner exponierten politischen Funktion nicht nur iiber die inneren Verhiltnisse
im nationalsozialistischen Nachbarstaat gut unterrichtet war, sein gesamtdeutsches Den-
ken vor diesem Erfahrungshorizont nicht deutlich relativiert hat's!. Ein Osterreich, das im
Stindestaatsystem als besserer deutscher Staat propagiert wurde, war in diesem Kontext fiir
den Ofhizier keine theoretische Gréfle, sondern eine logische, allerdings auch die einzige
Alternative gegeniiber einem mdoglichen nationalsozialistisch gefiithrten ,Gesamtdeutsch-
land“. Aber auch diese Uberlegungen sind letztlich ebenfalls nur Spekulation.

Hatte Wutte 1938/1939 noch versucht, die ,neue Zeit“ durch den nicht zuletzt aus
Gesundheitszustinden bedingten Eintritt in den ,Ruhestand® zu durchleben, wurde er

nach seiner Reaktivierung, wie schon seit 1938, als ,wissenschaftlicher Amtsgutacher“!82

muteten, die nach dem Waffenstillstand vom 3. November volle Bewegungsfreiheit besalen. Und die Wiener
Regierung, namentlich die Staatsimter fiir Heerwesen und fiir AuBeres, die sich damals in Hinden von Juden
befanden, verfolgte mit duf8erstem Widerstreben die immer wieder aufflackernden Kidmpfe in Kirnten und
suchte sie immer wieder zu hindern. [...] Hiilgerths Verdienste haben damals seitens der Staatsregierung
keine Anerkennung gefunden. Sie grollte dem Manne, der es als Landesbefehlshaber gewagt hatte, gegen
ihren Willen fiir die Freiheit des Karntnerlandes zu kimpfen. [...] Leider lief§ sich Hiilgerth nach seinem
Ubertritt in den Ruhestand bewegen, noch einmal in die Offentlichkeit zu treten und ging er in seinem
letzten Lebensabschnitt Wege, die ihn von den deutschdenkenden Kirntnern zu ihrem tiefsten Leidwesen
trennten. Hiilgerth war Soldat und wurde Politiker; er hat als Politiker geirrt und dem Rufe der System-
leute Folge geleistet, die ihn als Aushingeschild beniitzten und schlieflich kaltstellten. Aber auch in dieser
traurigsten und beschimendsten Periode der ésterreichischen Geschichte hat Hiilgerth in seinem Innern
cinen Funken gesamtdeutschen Denkens bewahrt und im Innersten seines Herzens — ich weif es aus einer
Auferung gelegentlich seines Amtsantrittes als Landeshauptmann — gehofft, dass sich die feindlichen Briider
dereinst wieder vereinen werden. 1934 wurde Hiilgerth zum Feldmarschalleutnant ernannt, 1934-1937 war
er Landeshauptmann in Kirnten, 1937 Vizekanzler.

179 Wautte hat in ,Kirntens Freiheitskampf* von 1943 eine 1930 von Hans Lagger im Auftrag der sozialdemo-
kratischen Landesparteivertretung herausgegebene Broschiire nicht einmal erwihnt. Bereits Alfred OGRis,
Kirntens Freiheitskampf als Beitrag zur Staatswerdung Osterreichs in den Jahren 1918-1920, in: Carinthia
1, 176 (1986) 41-60, hier 45, hat diesen Umstand zu Recht moniert.

180 Zum latenten Antisemitismus siche WuTTE, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) 90, 167, 224. In der Aus-
gabe von 1985 sind diese Stellen retouchiert. Auf diese ,, Passagen mit zeitbedingter Phraseologie® wurde ebd.
ohne konkreten Inhaltsbezug hingewiesen.

181 Zu Hiilgerth siche Anm. 126.

182 Beispiele dazu bei WapLi, Landesarchiv (wie Anm. 153) 581f.
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mit zahlreichen Aufgaben konfrontiert. In einer Abschrift des Titigkeitberichtes, den ich im
Sinne der Kirntner Archivordnung an den Reichsstatthalter erstatter habe'®3, resiimierte er
w.a.: So hatte ich, abgesehen von 2 streng vertraulichen Denkschriften vom Mirz 1942, der
Reihe nach zu verfassen: Auf Ersuchen des Grenzlandamtes 4 Denkschriften iiber das Miefs-
tal, Windischgraz und Mahrenberg, das Aflinger Dreieck und Oberkrain, auf Ersuchen des
Regierungsprisidenten Pawlowski eine Denkschrift iiber Kirntens Eigenstindigkeir'®4. Dem
Bericht waren Beilagen in Form von sechs Sonderdrucken angefiigt, vermutlich Ausfiih-
rungen Wauttes, die bereits veroffentlicht worden waren. Uber den Inhalt der 2 streng
vertraulichen Denkschriften ist bis heute nichts bekannt geworden.

1985 hat Neumann ein weiteres Titigkeitsfeld des in die Jahre gekommenen Wutte
erschlossen. Ausfiihrlich schildert er dessen Engagement kurz vor Kriegsende und nach
dem 8. Mai 1945 und dass der Historiker ,,sein Ziel mit staunenswerter Energie und ohne
Riicksicht auf seine Person® fiir das in seinen territorialen Grenzen gefihrdete Kirnten
verfolgt hat. Dass Wutte keine Riicksicht auf seine Gesundheit nahm, war zweifellos der
Fall. Hinsichtlich der Autorenschaft von relevantem Schrifttum hielt sich der historisch-
politisch gebildete Gelehrte nach dem Kriegsende bedeckt. Zutreffend ist, dass ,beim
Lesen der Memoranden sowie anderer in dieser Zeit ohne Verfasserangabe erschienener
gleichgerichteter Publikationen [...] jedem mit dem Stil von Wutte Vertrauten klar [wird],
dafd hier zumindest mit seiner Mitarbeit zu rechnen ist.“18>

1986 setzte sich Neumann eingehender mit Wutte und dessen Wirken in der NS-
Zeit auseinander und lieferte eine erste Erginzung zum 1949 verkiirzten Autograf Wut-
tes'®6. Neuman bedauert, dass ,,in Wuttes posthum gekiirzt veroffentlichtem Lebensbe-
richt'®” [...] leider ein fiir uns heute wichtiger Satz weggelassen [wurde]; darin heifit
es: ,Uber meine Stellung zum Nationalsozialismus und was ihm folgte mich zu duflern,
wire verfritht.““1#® Im Zentrum der Studie steht eine von Wutte unterfertigte, mit 19.

September 1943 datierte Denkschrift, der etliche Beilagen'®® angefiigt sind, die an seinen

183 Wautte an den Generaldirektor der Staatsarchive, o. O. 24.08.1942, KLA, Archivregistratur Z1. 200/1942.

184 Martin WUTTE, Bericht iiber meine Titigkeit als wissenschaftlicher Leiter des Reichsgauarchivs Kirnten vom
Jinner 1940 bis Juli 1942, Klagenfurt, 14.08.1942, KLA, Archivregistratur ZI. 200/1942, Hervorhebungen
nach Vorlage.

185 NEUMANN, Einleitung (wie Anm. 2) XIX und XXI.

186 NEUMANN, Urteil (wie Anm. 22).

187 Anm. Burz: Verweis auf WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 3—7.

188 WuTTE, Lebenslauf 1949 (wie Anm. 36) 3—7, zitiert nach NEuMANN, Urteil (wie Anm. 22) 21f.

189 Dabei handelt es sich um einen ,,Beschluss der vorlidufigen Landesversammlung vom 28. September 1920,

eine ,,Proklamation des dsterreichischen Vertreters der Plebiszitkommission vom November 1920, eine
»Kundmachung der Kirntner Landesregierung vom 18. November 1920 zwei ,,Fithrerreden® im Reichstag
(17.05.1933, 20.01.1938 ?) und eine ,,Erklirung des Landesrates Maier-Kaibitsch als Vertreter der Landesre-
gierung 27. Mirz 1938.“ Angaben nach NEumaNN, Urteil (wie Anm. 22) 17.
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ehemaligen Schiiler®, Gauleiter Friedrich Rainer, gerichtet war. Dessen politische und
administrative Befugnisse waren seit dem 10. September 1943 durch eine ,Fithreranord-
nung” deutlich ausgedehnt worden'!. Fiir Neumann mutet die Denkschrift ,wie eine
explosionsartige Auflerung seit langem gehegter Gedanken an, zu deren Unterbauung vor
allem die zeitlich jiingeren Beilagen (4—6) sehr zielbewusst bereitgehalten und eingesetzt
wurden. Auslosendes Moment war der zwischen 3. und 9. September 1943 vollzogene Ab-
fall Italiens und die folgende territoriale Verinderung, wodurch nun auch der bisher itali-
enische Teil von Krain mit Laibach in die Zustindigkeit des Gauleiters von Kirnten fiel.
Woatte hat, wie viele mit den Verhiltnissen vertraute Kirntner, die Aufteilung Sloweniens
zwischen Deutschland und Italien nach dem auflenpolitischen ,Betriebsunfall® des Jugos-
lawienfeldzuges als einen Fehlgriff angesehen [...].“ Eine Erorterung zu einer alternativen
Aufteilung Sloweniens unterbleibt, ebenso eine, wenigstens ansatzweise, Erklirung, was
Neumann unter ,Betriebsunfall“1°? versteht. Unmissverstindlich ist seine Einschitzung,
dass Wutte zielorientiert gehandelt hat: ,Er [Wutte] tritt hier aus seiner Funktion als

190 Wautte hat Rainer im k. k. Staatsgymnasium Klagenfurt 1914-1918 in Geografie und Geschichte unterrich-
tet. Angaben nach Hauptkatalog (wie Anm. 74).

191 Rainer wurde ,,Oberster Kommissar fiir das Adriatische Kiistenland“. Ausfiihrlicher dazu: Karl STUHLPFAR-
RER, Die Operationszonen des ,,Alpenvorland“ und ,,Adriatisches Kiistenland® 1943—-1945 (Publikationen
des Osterreichischen Instituts fiir Zeitgeschichte und des Instituts fiir Zeitgeschichte der Universitit Wien 7,
Wien 1969) bes. 44—75; hier 46; ferner mit neuem Quellenmaterial Michael WeDEKIND, Nationalsozialis-
tische Besatzungs- und Annexionspolitik in Norditalien 1943 bis 1945. Die Operationszonen ,Alpenvorland*
und ,Adriatisches Kiistenland* (Militirgeschichtliche Studien 38, Miinchen 2003) bes. 58—66.

192 Zu einem anderen folgenschweren Ereignis, das sich in Kirnten ereignet hat, setzt NEuMANN, Urteil (wie
Anm. 22) 13, die Anm. 12, nimlich zu den Deportationen von mehr als 1000 slowenischen Landsleu-
ten in den Jahren 1941 und — vor allem — im April 1942. Proteste prominenter Zeitgenossen gegen diese
Repressalien sind nachgewiesen worden, siche dazu Alfred OGris, Der kirchliche Protest aus Klagenfurt
gegen die Aussiedlung von Kirntner Slowenen im Jahre 1942, in: Carinthia I, 182 (1992) 441-453. Das
von Neumann ins Spiel gebrachte und von Kirntner Medien in der Zwischenzeit wiederholt abgedruckte
Protestschreiben Perkonigs gegen die Deportation slowenischer Familien verdient - quellenkritisch betrach-
tet - nicht einmal das Pridikat ,duf8erst mangelhaft“. Neumann verweist als Belegstelle auf den ,,6. Bd.
der Ausgewihlten Werke, Landschaft und Mensch, Klagenfurt 1967, S. 334-342°. Dort heifSt es: , Aus der
Denkschrift, betreffend die Aussiedlung von Kirntner Slowenen. (Brief an Dr. Fried! [!] Rainer, Gauleiter
von Kirnten, 1941 bis 1945 [!]).“ Im KLA, NL Perkonig, befinden sich in der Schachtel VIII (Politische Kor-
respondenz 1939-19?2?) zahlreiche Entlastungsschreiben zugunsten Perkonigs betreffend Verhalten wihrend
der NS-Zeit. Diese Schreiben datieren zwischen Dezember 1945 und August 1946 und stammen u.a. von
Herta Fischer (ehem. Geschiftsfithrerin der Reichskulturkammer, Klagenfurt), Martin Wutte und Gotbert
Moro. Im selben Faszikel ist auch der Brief Perkonigs an Rainer, in Form eines eigenhiindig verfassten Kon-
zeptes (fol. 1-10), als Typoskript und Durchschrift (fol. 1-10) enthalten; ferner ein 17 Seiten umfassendes
Typoskript, dazu die 21 Seiten eigenhindig verfasste Vorlage und ein handschriftliches 37-seitiges Konzept,
aus dem ein 21-seitiges Typoskript resultiert. Erstgenannte schriftliche Aufzeichnungen firmieren unter Josef

Friedrich Perkonig. Meine Haltung. Die Zweitgenannten unter der Uberschrift Wenn ich Nazi gewesen

wire ... Bei allen genannten Schriften fehlen Datums- und Ortsangaben.
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Historiker vollig heraus und setzt einen wohldurchdachten politischen Akt!“13 Die An-
regungen Wauttes ,scheinen aber auch® neben der sich verschlechternden Kriegslage und
des Partisanenkampfes ,,bei Gauleiter Dr. Rainer nicht wirkungslos und ohne Eindruck
geblieben® zu sein. ,Einen Hinweis darauf* sieht Neumann in der ,spite[n] Antwort
Gauleiter Rainers an Wutte®, die Rainer 1945 wihrend seines Gefingnisaufenthaltes in
Niirnberg verfasst und ausdriicklich , fiir das Kirntner Landesarchiv zu Handen des Hof-
rates Dr. Martin Wutte oder seines Nachfolgers bestimmt hatte, und dass diese Aufzeich-
nungen aber ,damals Wutte und das Landesarchiv freilich nicht erreicht® haben'*4.
Neumann bringt ein weiteres Beispiel zu Wuttes Wirken in der NS-Zeit. Der 67jih-
rige, deutlich binnen kiirzester Zeit gealterte Wutte!®> hatte an der Ausstellung ,,Kirnten.
Zwdlthundert Jahre Grenzland des Reiches® mitgearbeitet, die am 8. Oktober 1943 in der
Landesgalerie Klagenfurt eréffnet wurde. In diesem Zusammenhang wird von Neumann
ein weiteres mogliches kulturpolitisches Engagement Wuttes, das der slowenische Histori-
ker Bogo Grafenauer dem Jahr 1944 zugeordnet hat, infrage gestellt. Dieser habe sich — so
Neumann — in einer Rezension seines ,, Abwehrkampfes“1°¢  sehr scharf gegen meine Wiir-
digung des Werkes von Martin Wutte ,Kirntens Freiheitskampf‘ gewendet, ihm tendenzi-
ose Verzerrung der Wahrheit und Begeisterung fiir politischen Extremismus vorgeworfen.
Denn Wutte habe in der Einleitung zu einem Sammelband ,Kirnten 1200 Jahre Grenzland
des Reiches’, der im Mai 1945 in Laibach in Druck gewesen sein soll und von dem sich die
Korrekturspalten erhalten hitten, die natiirliche und historische Aufgabe Kirntens darin
gesehen, ,treuer Wichter zu sein an Deutschlands Siidgrenze. Das ist Kirntens heilige Pflicht.
Diese Pflicht erfiillt zu haben, ist sein Stolz, sie im Grofideutschen Reich Adolf Hitlers
erfiillen zu diirfen, sie auch in Zukunft zu erfiillen sein Wille‘; die hier kursiv gedruckten
Stellen habe Wutte selbst unterstrichen. Grafenauer meint, solches noch ,Ende 1944° zu
schreiben, spreche gegen Wuttes Befihigung zur wissenschaftlichen Erforschung der Zeitge-
schichte und zeuge auch nicht von aufrechtem Riickgrat vor den zeitgendssischen ,Groflen’.
Diese Einleitung stehe in engstem Zusammenhang mit Wuttes Werk tiber den Kirntner
Freiheitskampf und werde noch durch die Aussage vervollstindigt, dafl ,heute der schmale

193 NeumAaNN, Urteil (wie Anm. 22) 20.

194 Ebd. 26f. Zitat aus der Niederschrift, deren erste Seite als Faksimile in der Neumann-Studie 32 abgedruckt
ist. Der Autor merkt an, dass ihm eine Xerokopie der Niederschrift Anfang der 1970er-Jahre ,,von privater
Seite tibergeben® worden ist, die im KLA hinterlegt wurde.

195 Das ergibt ein Vergleich von Fotografien, die im NL Wutte vorhanden sind, mit einer Fotografie, die rund
um die Verleihung des Wissenschaftspreises an Wutte im Oktober 1942 gemacht wurde, in: CARNIER, Lo
sterminio mancato (wie Anm. 158) 192 [d]; dasselbe Bild in: Kérntner Zeitung, 12.10.1942 Nr. 281 3.

196 NEUMANN, Abwehrkampf (wie Anm. 19, Erstauflage Klagenfurt 1970). Zur Rezension siche Bogo Gra-
FENAUER, Zgodovinski ¢asopis 25 (1971) 328-331, zitiert nach der zweiten Auflage 1985 von NEUMANN,
Abwehrkampf 158.
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jugoslawische Damm zwischen den Karawanken und der Adria zerschlagen ist; das Fenster
zum Siiden ist gedffnet. Kirnten steht vor neuen und groflen Aufgaben.“1*7

Neumann meint, dass ,,zu den Laibacher Korrekturspalten deren Zeitansatz sich doch
wesentlich anders darstellt. Das in Kirnten befindliche Material bietet keinen Hinweis
auf den von Grafenauer erwihnten Sammelband, allerdings existiert mit demselben Titel
ein im damaligen NS-Gauverlag, Zweigverlag Krainburg, 1943 gedruckter ,Fiihrer durch
die Ausstellung Kirnten zwélthundert Jahre Grenzland des Reiches’, die vom Institut
firr Kdrntner Landesforschung der Universitit zusammen mit dem Reichsgauarchiv und
Gaumuseum in neun Riumen der Burg in Klagenfurt veranstaltet wurde.“1*® Die von
Grafenauer Wutte unterstellte Textpassage weise auffallende Parallelen zu Ausfithrungen
auf, die in einem Pressebericht in der ,Kirntner Zeitung“'*® anlisslich der 1200-Jahre-
Ausstellung in Klagenfurt versffentlicht worden sind?°°.

Im Zeitungsartikel wird Wutte als Festredner genannt und dessen ,aufschluf8reiche[n]
Erlduterungen und Einfithrung in die Ausstellung® hervorgehoben. Die Schluf8folgerungen
im Artikel ohne Verfasserangabe enthalten keine wortlichen Zitate. Inhaldich wird auf eine
,Grenze von besonderer Wichtigkeit” hingewiesen, die immer von verschiedensten Vélkern
bedroht war, ,weil tiber sie bedeutende Verkehrswege gehen. [...] Heute ist das Fenster
nach dem Siiden weit aufgestoflen, Kirnten steht vor groflen neuen Aufgaben. Von einer
héheren Warte betrachtet, erscheinen jedoch die jiingsten Kimpfe und die neuen Aufgaben
des Landes nur als ein natiirlicher Teil seines tausendjihrigen Grenzlandkampfes. Kirntens
geschichtliche Sendung ist und bleibt: treuer Wichter an des Reiches Stidgrenze zu sein.
Diese Pflicht erfiillt zu haben, ist des Kirntners Stolz, sie im Grofldeutschen Reich Adolf
Hitlers erfiillen zu diirfen, seine Freude, sie auch in Zukunft zu erfiillen, sein Wille. Und

Sinn und Zweck der Ausstellung ist es, den Kirntner darin zu bestirken.“?°! In einer ,Vor-

197 NeumanN, Urteil (wie Anm. 22) 10f.

198 Ebd. 11. Ergiinzend bzw. korrigierend zu Neumann, vgl. Fithrer durch die Ausstellung. Kirnten. Zwolfhun-
dert Jahre Grenzland des Reiches [ohne Verfasserangabe] 743 [Hier ist ein Hakenkreuzsymbol eingefiigt,
Anm. Burz] (Klagenfurt 1943). Im Katalog wird zudem angemerke: ,Fiir die Ausstellung ,Kirnten 1200
Jahre Grenzland des Reiches’ schufen im Auftrage des Gauleiters und Reichsstatthalters Dr. Friedrich Rainer
die wissenschaftlichen Grundlagen das Institut fiir Kirntner Landesforschung in Verbindung mit dem Reichs-
gauarchiv und dem Gaumuseum, die organisatorischen und technischen Voraussetzungen das Gauhauptams
fiir Volkstumsfragen in Verbindung mit der Stadt Klagenfurt.“ Der Hinweis auf die Universitit Graz, an die
das Institut fiir Kirntner Landesforschung wenigstens formal gebunden war, stammt von Neumann. Anga-
ben nach ,Fiihrer [...]“ in: KLA, NLW, Schachtel 40, 1238. Zum Institut fiir Kirntner Landesforschung
ausfiihrlicher: FErEnc, Quellen (wie Anm.158) Dokument-Nr. 89, 148, 152, 196 und 207.

199 Anm. Burz: Untertitel: Amtliche Tageszeitung des Gaues Kirnten der NSDAP und aller Behrden mit dem
,Amtlichen Anzeiger fiir den Reichsgau Kirnten, Ausgabe Villach und Oberkirnten.

200 NEUMANN, Urteil (wie Anm. 22) 11.

201 Kirnten 1200 Jahre Grenzland des Reiches [ohne Verfasserangabe], in: Kirntner Zeitung, 09./10.10.1943,
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schau auf die Ausstellung® berichtete die ,Kirntner Zeitung® davon, dass Wutte bei der
1200-Jahre-Ausstellung fiir die Gestaltung zweier Riume verantwortlich gewesen sei22. Im
Ausstellungskatalog wird spezifiziert?3. Der papierene ,Fithrer durch die Ausstellung® en-
det mit einer Danksagung an den physischen , Fithrer*: ,So wurde Kirnten von der Gefahr,
die ihm von Seiten der Jugoslawen auch nach der Volksabstimmung drohte, durch den Fiih-
rer befreit.“2*4 Das Fazit Neumanns: ,Unabhingig davon, wie genau der Pressebericht die
Worte des Sprechers wiedergibe, folgt daraus, daf§ das von Grafenauer gebotene Zitat fast
wortlich schon mehr als ein Jahr friiher anzusetzen ist; sich dieses Datum vom 8. 10. 1943
zu merken wird sich noch als wichtig erweisen.“205

Eine dhnlich gehaltene Sympathiekundgebung Wuttes fiir Adolf Hitler findet sich in
einem 1940 publizierten voluminésen Carinthia-Aufsatz. Wutte rekurrierte darin u. a.
auf die , Friedensdiktate von Versailles und St. Germain®, die allen Hoffnungen auf ei-
nen baldigen Anschluss ein Ende machten. Anschlieflend beschreibt er ein Stiick ,realer®
Geschichte: , Trotz des Verbots und trotz des volksverriterischen Treibens der Systemre-
gierung und ihrer Gewaltmafinahmen blieb der heifle Wunsch nach Vereinigung mit dem
Mutterlande auch in Kirnten in allen Schichten der Bevélkerung ungebrochen erhalten.
Doch wufSte niemand, wie der Anschluf$ herbeigefithrt werden sollte. Nur tiber eines war
man sich im Grenzlande Kirnten klar: Erst wenn das Deutsche Reich aus dem tiefen
Verfall wieder zu Macht und Stirke gelangt ist, kann dem Widerstand der Feindmichte
getrotzt werden und ist ein Anschluff ohne ernste Gefihrdung der Grenzgebiete durch die
Nachbarn méglich. Das staatsminnische Genie Adolf Hitlers hat diese Voraussetzung
geschaffen, den Anschluf§ vollzogen und den Sehnsuchtstraum der Kirntner erfiillt. [...]
47 Kirntner haben ihre Treue zu Fithrer und Volk mit ihrem Tode besiegelt und drei
fithrende Kirntner Nationalsozialisten haben an den Vorbereitungen zur Heimkehr der
Ostmark ins Reich wesentlichen Anteil genommen. Tausendfach erscholl in den Um-
bruchstagen des Mirz 1938 der Ruf: Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer! und 99.69 v. H.
der Abstimmenden stimmten am 9. April [sic] fiir den Anschluf§ an das Deutsche Reich
Adolf Hitlers.“206

Nr. 279f. 7. Ich danke an dieser Stelle ausdriicklich Herrn Karl-Heinz Girl von der Bibliothek der Alpen-
Adria-Universitit Klagenfurt fiir dessen Hilfe bei Kopierarbeiten von Zeitungsartikeln.

202 Kirnten zwélfhundert Jahre Grenzland des Reiches. Eine Vorschau auf die Ausstellung in der Kérntner Lan-
desgalerie in Klagenfurt [ohne Verfasserangabel, in: Kirntner Zeitung, 08.10.1943, Nr. 278 3.

203 Raum VIII: Freiheitskampf und Volksabstimmung. Vorgeschichte; Raum IX: Neue Bedrohung Kirntens
nach der Volksabstimmung, Angaben nach: Fiihrer durch die Ausstellung (wie Anm. 198) 13-15.

204 Ebd. 16. [ohne Verfasserangabe].

205 NeuMANN, Urteil (wie Anm. 22) 11.

206 WuTTE, Der gesamtdeutsche Gedanke (wie Anm. 95) 70. Hervorhebungen nach Vorlage.
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1941 dankte Wutte — ,fiir den Geschichtsverein fiir Kirnten“ — erneut dem iiberaus
prominenten Zeitgenossen fiir ,das befreite MiefStal“ und nahm mehrmals Bezug auf den
neuen politischen Messias??7.

Zwei Jahre spiter schlieffit auch die Monografie ,Kirntens Freiheitskampf* mit einer
dhnlich gehaltenen Einschitzung der Fihigkeiten des staatsminnischen Genius Adolf
Hitler. Wutte verkniipft jiingst Vergangenes mit der Gegenwart, akklamiert eine weitere
historisch-politische Realitic; fiir seine {iberschaubare Welt28. Ob er dem ,,Fiihrer* diese
Anerkennung aus zeitbedingt opportunen Griinden, unfreiwillig oder aus Uberzeugung
zollte, wird sich vermutlich nie restlos kliren lassen. Aber spitestens nach der Wutte an-
vertrauten ,wissenschaftlichen Oberleitung des Reichsgauarchivs“2®® war er ohnedies nur
mehr bedingt ein freier Wissenschafter. Der formale Beitritt zur NSDAP im Oktober
19422'° hat seine , Bewegungsfreiheit“ zumindest sicherlich nicht vergréflert. Neumann
tiberldsst Wutte die Erklirung, was zum Parteieintritt motivierte, indem er einen Brief
Wauttes, der mit 17. Dezember 1946 datiert, ungekiirzt veroffentlichte. An dieser Stelle
wird Wuttes Rechtfertigung nur auszugsweise zitiert: Sie haben mir einmal geschrieben,
dafS ich immer den geraden, mir selbst vorgezeichneten Weg gebe. Das scheint nun fiir die
letzten Jahre nicht zuzutreffen. Ich war immer deutschfreibeitlich und habe von dieser meiner

Gesinnung nie ein Hebl gemacht, suchte aber stets mafSigend zu wirken. Radikalismus, der mit

207 Martin WuTTE (fiir den Geschichtsverein fiir Kirnten, Klagenfurt im Mai 1941), Gruff an das befreite
Mieftal, in: Carinthia I, 133 (1941) 1f.: ,Erst mufSte der starke Mann kommen, der es von diesen Banden
18ste, mufSte Kirnten heimgefiihrt werden in sein Mutterland, mufSten die Fesseln von St. Germain und Ver-
sailles zersprengt werden, dann erst konnte auch fiir Dich der Tag der Erlésung kommen. [...] Geschmiickt
mit den Fahnen des Fiihrers, des Reiches und der Heimat bist Du in den Schof§ der Mutter zuriickgekehrt,
erfiillt mit heiflem Dank fiir den Fiihrer, der auch Dir die goldene Freiheit gebracht hat.”

208 WuTtTE, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) 415: ,Erst wenn das Reich aus seinem Verfall zu Macht und
Stirke gelangt war, konnte der Anschluff an das Mutterland ohne Gefihrdung Kirntens erfolgen. Diese
Voraussetzung hat das staatsminnische Genie Adolf Hitlers erfiillt. Als in den Tagen des Umbruchs der Nati-
onalsozialismus die auf verriterische Abwege geratene dsterreichische Regierung hinwegfegte und der Fithrer
Kirnten einfiihrte ins Reich, stand dieses dank der Voraussicht und Energie des Fiihrers da in schimmernder
Wehr. Die jugoslawische Regierung war daher eine der ersten, die dem Anschluf§ bedingungslos zustimmte.
Laibach mufite es erleben, dafl die Drohung, Jugoslawien werde sich im Falle des Anschlusses Siidkirnten ho-
len, gar nicht erwogen wurde. So wurde Kirnten, durch die Riickgliederung des Mieftales geeint und durch
Oberkrain erweitert, durch die Tat unseres Fiihrers fiir immer von der drohenden jugoslawischen Gefahr
befreit und die Frucht des Kirntner Freiheitskampfes fiir alle Zukunft gesichert.”

209 Reichsstatthalter Rainer an Wutte, Klagenfurt, 15.07.1942, G.Z. 11/13.059/42, KLA, NLW, Schachtel 56, 1585.

210 Mitgliedsnummer: 9197361, NSDAP, Gauleitung Kirnten, Ortsgruppe Klagenfurt; Aufgenommen am 01.10.
1942, Ausstellungsort: Miinchen, 20.10.1942, bestitigt durch Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz. Die
(Mitglieds-)Beitragswertmarken sind vom 10.10.1942 — ausgenommen jene fiir Juli, August und September 1944
— bis Dezember 1944 geklebt. Fiir 1945 fehlen die Beitragswertmarken. Angaben nach KLA, NLW, Schachtel 1, 3;
vgl. NEUMANN, Urteil (wie Anm. 22) 23: ,,Aufgenommen am 1. Oktober 1942, Miinchen, den 20. Oktober 1942,
Reichsleitung: Schwarz, Reichsschatzmeister, eindeutig bestitigt; die Marken sind ab diesem Monat geklebt.”
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Gewalt und nicht mit Griinden der Uberzeugung sein Ziel zu erreichen sucht, war mir stets
verhafSt. Das war einer der Hauprgriinde, warum ich den Nationalsozialismus von Anfang
an ablehnte, wiewohl ich einzelne seiner Ziele mit Begeisterung aufnabm. Ich habe mich auch
bis 1942 geweigert, Pg. [Parteigenosse, Anm. Burz] zu werden. Und Wutte konstatiert,
dass er einer Bitte des Gauleiters entsprechen wollte, weil dieser mitteilen lief, dass er
[Wutte] in die Partei ,berufen‘ werde. Um Rainer, den ehemaligen Schiiler, anlisslich der
Abstimmungsfeier, in deren Rahmen Wutte der erste Kirntner Wissenschaftspreis verlie-
hen werden sollte, nicht in eine peinliche Lage zu versetzen, sagte er den Beitritt zur Partei
nach einigem Zigern zu, doch nur unter der Bedingung, dafS ich gewisse Uberzeugungen, die
ich mir im Verlaufe meines Lebens erworben habe, vorbehalte(n) und gewisse Grundsitze des
Nationalsozialismus, wie den der Totalitit, die dem Menschen die Glaubens- und Gewissens-
freibeit, der Wissenschaft die Freiheit der Lebre nehme, ablehnen diirfe. Es war eine gewisse
Schwiiche von mir, aber wer hitte unter den gegebenen Umstinden anders gehandelt? Ich
habe auch spéter immer wieder meine eigene Meinung vertreten, auch vor Rainer, so z. B. den
Grundsatz, daff die Wissenschaft der Politik vorausgehen miisse und nicht umgekebrt. Das mag
auch der Grund gewesen sein, daf§ ich wobl mitarbeiten durfte, aber von den neugeschaffenen
wissenschaftlichen Institutionen ausgeschaltet wurde und nicht einmal zu den Beratungen iiber
deren Einrichtung beigezogen wurde*''.

Uber den Stellenwert der apostrophierten freien Wissenschaft in der und fiir die zeit-
gendssische Gesellschaft hat Wutte im Frithjahr 1939 offensichtlich keine Reflexionen
angestellt, als er um die Aufnahme in den Reichsbund fiir Deutsche Vorgeschichte ange-
sucht hat. In den Satzungen des Reichbundes, der sich als Vertreter ,,der Gesamtheit der
Vereine und Gesellschaften fiir Vorgeschichte im Reichsgebiet” definierte, ist von der Frei-
heit der Wissenschaft keine Rede mehr: ,Seine [= Reichsbund, Anm. Burz] Aufgabe ist,
auf der Grundlage der nationalsozialistischen Weltanschauung eine arbeitsfihige Front
aller Freunde deutscher Vorgeschichte herzustellen, die Kulturgiiter der deutschen Vor-
zeit zu erforschen, zu schiitzen und zu pflegen und die gewonnenen wissenschaftlichen
Erkenntnisse in lebendiger Form an weiteste Kreise des deutschen Volkes weiterzugeben.
[...] Er erstrebt dabei engste Zusammenarbeit mit den Denkmalimtern und Museen, mit
den Nachbarwissenschaften und im besonderen mit den Schulungsorganisationen der
NSDAP und des Staates.“?'2 Wuttes Anliegen wurde kurze Zeit spiter positiv erledigt®!3.

211 NEuMANN, Urteil (wie Anm. 22) 22.

212 Die Satzungen sind im NLW;, in der Schachtel 1 aufbewahrt, wie die Mitgliedskarte Nr. 1329 fiir Herrn Lan-
desarchivdirektor Dr. Martin Wutte. Das Eintrittsdatum ist vordatiert: Eingetreten 1.1.1939, [Ausgestellt] :
Berlin 25.3.1939. Geklebt sind zwei Marken fiir zwei Halbjahrsbeitriige (1939) ; weitere Beitragsmarken sind
im Mitgliedsbuch zum einen nicht vorhanden, zum anderen wurden — deutlich erkennbar — Seiten aus die-
sem Mitgliedsbuch abgetrennt.

213 Schreiben der Reichsleitung des Reichsbundes fiir Deutsche Vorgeschichte an Wutte, Berlin, 07.03.1939,
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Exkurs zum Institut fir Kirntner Landesforschung und zur Kirntner Wissenschaft-
lichen Gesellschaft: Bei der kryptischen Anmerkung in Wuttes Brief an Perkonig, dass
er von den neugeschaffenen wissenschaftlichen Institutionen ausgeschaltet wurde und nicht
einmal zu den Beratungen diber deren Einrichtung beigezogen worden sei, handelt es sich
mit hoher Wahrscheinlichkeit um die Kirntner Wissenschaftliche Gesellschaft und das
Institut fiir Kdrnener Landesforschung der Universitit Graz, deren Konstituierung bzw.
Griindung am 10. Oktober 194224 im Groflen Wappensaal des Landhauses in Klagenfurt
bekannt gegeben wurde. Zur Geschichte des Landesforschungsinstitutes hat Tone Ferenc
1980 bereits Wesentliches publiziert?!. Ergiinzend ist anzufiigen, dass Wutte im Zuge der
wissenschaftlichen Bearbeitung der aus Belgrad eingetroffenen Akten und der daraus sich erge-
benden wissenschaftlichen Aufgaben ersucht worden war, diese Arbeiten als Forschungsaufirag
im Rahmen des Instituts fiir Kirntner Landesforschung zu iibernehmen?!S.

Zur Entwicklungsgeschichte der Kirntner Wissenschaftlichen Gesellschaft ldsst sich
ein aussagekriftiges Detail zu Strategien des NS-Regimes im damaligen Wissenschafts-
betrieb erschlieffen. In einer hausinternen Anfrage, ob die Vereinssatzungen dieser Ge-
sellschaft denn gesetzeskonform wiren, monierte der zustindige Sachbearbeiter: Grund-
sdrzlich wire in der Satzung das Fiihrerprinzip und die Reichsbiirgerschaft fiir die Mitglieder
der Gesellschaft zu verankern. Kritik tibt der Beamte am Punket I, 2, des Entwurfes der
Vereinssatzungen: Er [der Verein, Anm. Burz] steht unter dem Schutze des Gauleiters und

Reichsstatthalters in Kiirnten und ist an seine Weisungen gebunden. Dieser Satzungsentwurf

motivierte einen bemerkenswerten Einspruch des Beamten. Gleichzeitig dokumentiert
er ein gewichtiges Stiick perfider nationalsozialistischer Wissenschaftspolitik: zu Satz 1,
2: In dieser Form muss der Satz zu Missverstindnissen AnlafS geben. Es ist doch sicherlich
nicht gemeint, daff die wissenschaftliche Eigenverantwortlichkeit der im Verein titigen For-
scher ausgeschalter und dafS auch hinsichtlich des abzugebenden wissenschaftlichen Urteils das
Weisungsrecht gegeben sein soll. Dann kinnte ja von einer Wissenschaft im eigentlichen Sinne
nicht mehr die Rede sein. Entweder betont man hier nur die staatliche , Aufsicht‘ oder begrenzt
das Weisungsrecht genauer und in einer Weise, die an der echten Wissenschaftlichkeit der Ge-
sellschaft keinen Zweifel lifSt. Z. B. wiirde diese dadurch nicht beeintrichtigt werden, daff der

KLA, NLW, Schachtel 1, 2: Wir danken Ihnen fiir Ihr Schreiben vom 21.2.1939 und bitten Sie, beiliegendes
Formular ausgefiillt an uns zuriickzusenden. Im Anschluss daran erhalten Sie die ,Mannus*~ Zeitschrift sowie die
Mitgliedskarte zugesandst.

214 Oberregierungsrat und Schulrat Dr. Georg Graber hat seine Arbeit am Institut fiir Kirntner Landesforschung der
Universitiit Graz bereits — per Erlass — am 1. August aufgenommen. Schreiben des Kurators der wissenschaft-
lichen Hochschulen in Graz und Leoben an den Reichsminister fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbil-
dung, Graz, 21.09.1942, BAB, R 4901, 13425.

215 FereNc, Quellen (wie Anm.158), Dokument-Nr. 89, 148, 152, 196 und 207.

216 Rainer an Wautte, Klagenfurt, 15.07.1942, G.Z. 11/13.059/42, KLA, NLW, Schachtel 56, 1585.



Martin Wutte (1876-1948) 255

Gauleiter der Gesellschaft bestimmte wissenschaftliche Aufgaben stellt an deren Lisung der
Gau interessiert ist. Ferner ist z. B. denkbar, dass die Veriffentlichung’ eines wissenschaftlich
einwandfreien Ergebnisses einer Forschung aus bestimmten politischen anderen Griinden nicht
zweckmiifSig ist7.

Die Vereinsstatuten der Kirntner Wissenschaftlichen Gesellschaft wurden anlisslich der
Wappensaalrede des Gauleiters Rainer 1942 verlesen, aber nicht, im Unterschied zur Rede,
ein Jahr spiter schriftlich versffentlicht2'8. Die vom Sachbearbeiter reklamierte Anderung
der Satzung hinsichtlich des Weisungsrechtes blieb gegenstandslos. Die Kirntner Wissen-
schaftliche Gesellschaft stand also unter dem Schutze des Gauleiters und Reichsstatthalters
in Kirnten und war an dessen Weisungen gebunden®®. Ob Wutte in dieser Gesellschaft
mitgearbeitet hat, wire noch zu eruieren. Faktum ist, dass er anldsslich des Griindungs-
Festaktes nicht nur den ersten Wissenschaftspreis, den diese Einrichtung vergab und der
von Gauleiter Rainer gestiftet worden war, erhalten hat. 1944 nimlich deutete Gotbert
Moro??° eine engere Vernetzung zwischen der Wissenschaftlichen Gesellschaft und dem
Institut fiir Kirntner Landesforschung an: ,Es war nur selbstverstindlich, daff Doktor
Wutte von zustindiger Seite gebeten wurde, sein schon allein durch den Stoff hiezu ge-
eignetes Buch als ersten Band der Verdffentlichungen der Kirntner Wissenschaftlichen
Gesellschaft ,Kirntner Forschungen I° der Schriften des 1942 begriindeten Instituts fiir
Kirntner Landesforschung der Universitit Graz in Klagenfurt, herauszugeben. Er hat
dieser Bitte gerne entsprochen und damit ist sein Werk gewissermaflen richtunggebend
fur alle weiteren geschichtswissenschaftlichen Arbeiten in Kirnten geworden: nimlich zu
Nutz und Frommen der Heimat und des Volkes nicht nur die reine Wahrheit zu erforschen
und sie weitesten Kreisen des ganzen Volkes zu erschliefen, sondern dariiber hinaus auch
die Verbindung mit dem Leben, mit der Gegenwart nicht zu verlieren, so wie Martin
Wautte selbst immer (nach dem Urteil eines berufenen Gelehrten iiber ihn) ,Geschichte
und Gegenwart zu verbinden gewuf3t hat’.“ 22! Tatsichlich wusste Wutte Geschichte und
Gegenwart zu verbinden. Denn fiir sein Buchprojekt , Kirntens Freiheitskampf® erfuhr er
weitreichende Unterstiitzung durch Zunftkollegen, die in relevanten Schliisselpositionen

des NS-Systems titig waren. Einen Zentralschliissel, fiir den Zugang zu den dafiir notwen-

217 REM, interner Akt, 02.09.1942, BAB, R 4901, 2615. Hervorhebung nach Vorlage.

218 ,Rede des Gauleiters Dr. Friedrich Rainer zur Konstituierung der Kirntner Wissenschaftlichen Gesellschaft
am 10. Oktober 1942 im Groflen Wappensaal des Landhauses zu Klagenfurt®, in: Carinthia I, 133 (1943)
12-14.

219 KLA, Sicherheitsdirektion (Vereinsakten), Kirntner Wissenschaftliche Gesellschaft in Klagenfurt, Satzungen,
Schachtel 11, Nr. 402.

220 1958-1967 Direktor des Kirntner Landesarchivs.

221 Gotbert Moro, Martin Wautte: ,Kirntens Freiheitskampf*. Eine Wiirdigung der umfassenden Neuauflage
des groflen Werkes, in: Kirntner Zeitung, 10.10.1944, Nr. 280 2.
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digen Ressourcen, bildete ein Forschungsauftrag von Reichsstatthalter Rainer??2, auf den
Whutte kurze Zeit spiter im Stil eines Beamten reagierte??3. Die Frage, wie und unter wel-
chen Umstinden Wutte zu den angesprochenen Akten gekommen ist, kann an dieser Stelle
nur kurz ausgeleuchtet werden. Der Transfer von auslindischem Kulturgut nach Berlin
und Kirnten fand vermutlich auf dem noch immer weiten Forschungsfeld ,Nationalsozi-
alistischer Kunst- und Kulturraub® statt??4. In einer einschligigen quellenmichtigen und
mit zahlreichen weiterfithrenden Literaturhinweisen versehenen Monografie gelangte die
Autorin zur Erkenntnis, dass die Geschichtsforschung zur Rolle deutscher Archivare und
Archive im NS-System erst langsam einen Uberblick gewinnt. ,Die Ergebnisse der neueren
Forschung lassen sich dahin gehend zusammenfassen, daf§ sich die deutschen Archivare
wihrend der Jahre des Nationalsozialismus nichz, wie von ihnen nach dem Krieg gerne an-
gefiihrt, in einer unpolitischen Nische aufgehalten hatten. Im Gegenteil, Arbeiten wie die
Auskunftstitigkeit fiir ,Ariernachweise’ [...]“??* konfrontierten sie zwangsliufig mit einem
Ideologem des Nationalsozialismus, dem rassischen Antisemitismus.

Im Fall Wutte gilt es, zunichst einmal festzuhalten, dass er expressis verbis davon
spricht, dass auf seine Bitte hin, die ,Belgrader Akten“ zur Verfiigung gestellt wurden.

Wutte war demnach am Beutezug nach neuen Erkenntnissen zu ,,Abwehrkampf* und

222 Rainer an Wautte, Klagenfurt, 15.07.1942, G.Z. 11/13.059/42, KLA, NLW, Schachtel 56, 1585: Im Miirz L.
J. habe ich anlisslich Ihrer Betrawung mit der wissenschaftlichen Oberleitung des Reichsgauarchivs den Wunsch
ausgesprochen, daff sie sich mit der wissenschaftlichen Bearbeitung der aus Belgrad eingetroffenen Akten und der
daraus sich ergebenden wissenschaftlichen Aufgaben befassen mogen. Da nunmebr das Institut fiir Kirntner Lan-
desforschung in das Stadium der Verwirklichung tritt, bitte ich Sie, diese Arbeiten als Forschungsaufirag im Rah-
men des Instituts zu iibernehmen.

223 Wautte an Rainer, Klagenfurt, 15.07.1942, KLA, NLW, Schachtel 56, 1585: Zu Ihrem Schreiben vom 15. Juli
1942, Gesch.ZI. 11/13.059/42 teile ich, von einem kurzen Urlaub zuriickgekehrt, mit, daf§ ich den grofSten Teil der
gegenwiirtig im Reichsgauarchiv Kiirnten befindlichen Belgrader Akten, die mir auf meine Bitte vom Auffenamt
gur Beniitzung fiir die Neuauflage meines Buches ,, Kiirntens Freibeitskampf™ zur Verfiigung gestellt wurden, ins-
besondere die Akten der jugoslawischen Friedensdelegation sowie die Akten der bei der Laibacher Landesregierung
bestandenen Kommission fiir die Friedenskonferenz und der Abteilung fiir die besetzten Gebiete, soweit sie Kiirnten
betreffen, bereits durchgearbeitet und wissenschaftlich auch schon fiir die diplomatischen Abschnitte des Buches
ausgiebig verwertet habe. Vom Buch selbst ist bereits ein Drittel gesetzt. Die ersten 8 Druckbogen sind auch schon
korrigiert.

224 Zum Raub kultureller Wertgegenstinde, vor allem von Biichern, siche Murray G. Havrv, Christina Kost-
NER, ... allerlei fiir die Nationalbibliothek zu ergattern ... Eine osterreichische Institution in der NS-Zeit
(Wien/Koln/Weimar 2006), mit Kirnten-Bezug 428-448 (freundlicher Hinweis von Karel Hruza).

225 Astrid M. EckerT, Kampf um die Akten. Die Westalliierten und die Riickgabe von deutschem Archivgut
nach dem Zweiten Weltkrieg (Transatlantische Historische Studien 20, Stuttgart 2004) bes. 121-147, hier
143, Kursivsetzung nach Vorlage. Vgl. aber auch die relevanten Beitrige in: Das deutsche Archivwesen und
der Nationalsozialismus — 75. Deutscher Archivtag 2005 in Stuttgart, red. v. Robert Kretzschmar u.a. (Ta-
gungsdokumentationen zum Deutschen Archivtag 10, Essen 2005) (freundlicher Hinweis von Karel Hruza),
und in: Osterreichs Archive (wie Anm. 153).
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Volksabstimmung aktiv beteiligt. In dieser Jagdgesellschaft besonderer Art wirkte Lud-
wig Bittner mit, der mit Wutte schon in den 1930er-Jahren Briefverkehr unterhalten
hatte. Bittner war per Dekret Anfang August 1941 zum Direktor des Reichsarchivs Wien
ernannt worden; durch das Kampfabkommen zwischen der Grofideutschen Volkspartei
und der NSDAP, abgeschlossen vor dem Verbot der NS-Bewegung (19. Juni 1933), galter
seit dem 15. Mai 1933 als Mitglied der NSDAP22¢. Bittner wiederum hatte auf fachlicher
Ebene ,ein besonders gutes Verhiltnis“ zu Ernst Zipfel, dem Generaldirektor der preufii-
schen Staatsarchive und des Reichsarchivs Potsdam??7, seit dem 22. Juli 1942 ,, Kommissar
fiir den Archivschutz, das heifit Raub von Archivgut in eroberten Lindern®.22¢ Und schon
»wenige Tage nach dem Uberfall auf Jugoslawien (6. April 1941) begannen die deutschen
Archivare mit Uberlegungen zu — aus ihrem Blickwinkel so bezeichneten — ,Archivschutz-
mafinahmen‘.“ Das damit verbundene Ziel ist unschwer nachvollziehbar: ,Wer Quellen
hat, kann Geschichte schreiben. Wer Akten besitzt, hat die Macht der Interpretation.“??°

Rund um die neue , Archivsituation ist allerdings zu beachten, dass die Monografie
,Kirntens Freiheitskampf™ keineswegs ein ,reines® Auftragswerk war. Das ist anhand ei-
nes Briefes von Wutte, der rund acht Monate vor dem ,,Anschluss® datiert, indirekt nach-
weisbar. Darin erwihnte Wutte, dass seine Monografie 1933 nachgedruckt wurde, weil die
(spéter abgesagte) VDA-Tagung in Klagenfur??®® vor der Tiir stand. Und Wutte spricht von
einer geplanten Neuauflage, erginzt durch Quellenmaterial diplomatischen Inhalts?3!.
Und auch nur ein oberflichlicher Blick in den Nachlass Wuttes zeigt, dass er nach der
Erstauflage von ,Kirntens Freiheitskampf* fortwihrend Material fiir die Zweitauflage
dieses Buches sammelte, das nicht zuletzt deshalb nach wie vor iiber weite Strecken ein
unerlissliches Werk zur Kirntner Volksabstimmung von 1920 darstellt.

226 Ausfiihrlich zu Bittner Thomas JusT, Ludwig Bittner (1877-1945). Ein politischer Archivar, in: Osterreichi-
sche Historiker (wie Anm. 7) 283-305, hier 296 und 298.

227 Herbert HuTTERER, Thomas JusT, Zur Geschichte des Reichsarchivs Wien 1938—1945, in: Das deutsche
Archivwesen (wie Anm. 225) 313-325, hier 314.

228 Ernst KLEE, Das Personenlexikon zum Dritten Reich. Wer war was vor und nach 1945 (Frankfurt/M. 2005)
697. Kursivsetzung nach Vorlage.

229 EckEerT, Kampf (wie Anm. 225) 9.

230 Anm. Burz: Die Tagung des Volksbundes fiir das Deutschtum im Ausland war fiir Pfingsten 1933 geplant.
Die damaligen politischen Verhiltnisse veranlassten die Bundesregierung, die Veranstaltung abzusagen.
Wautte war iiber Interna dieses hochbrisanten Politikums gut unterrichtet. In seinem NL, Schachtel 40, 1233,
befindet sich die Niederschrift (Durchschlag 70 Bl.) der am 08.05.1933 im Sitzungssaal der Kirntner Lan-
desregierung stattgefundenen Beratung. Vgl. dazu ausfiihrlicher Alfred OGRr1s, Anschluffideen in Kirnten
wihrend der Zwischenkriegszeit (1918-1938), in: Das Jahr 1938 in Kirnten und seine Vorgeschichte. Ereig-
nisse -Dokumente — Bilder, hg. v. bEms., Wilhelm WapL (Das Kirntner Landesarchiv 15, Klagenfurt 1988)
13-39, hier 33f.

231 Wautte an Viktor Miltschinsky, Klagenfurt, 07.1937, KLA, NLW, Schachtel 1, 113.
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Die Sichtung und Ubersetzung der Belgrader Akten wie auch des Quellenmaterials
aus dem Reichsarchiv Wien und der 3287 Fotokopien von Akten des Nationalarchives in
Paris?3?, die Wutte zur Verfiigung gestellt wurden, erforderte viel Zeit?*3. Vor diesem Hin-
tergrund ist es verstindlich, dass sich die Veréffentlichung von , Kirntens Freiheitskampf*
verzbgerte, wie Wutte in seinem Bericht vom 14. August 1942 festhielt?34. Das Gesuch
um Papierzuteilung zeigte dank Unterstiitzung von héchsten wissenschaftlichen und po-
litischen Stellen im ,Reich® schliefflich seine Wirkung. Ein Teil des Manuskriptes lag seiz
Mitte Oktober 1942 beim Propagandaministerium, von dessen Empfebhlung es abhingen wird,
0b die Wirtschafisstelle des Deutschen Buchhandels das Papier bewilligr?®>. Im Konzept eines
Eilbriefes an Joseph Goebbels nannte der zustindige Sachbearbeiter Details??%, und der
Bohlau-Verlag erhielt kurze Zeit spiter eine Benachrichtigung in der Sache?¥. In seinem
— 1985 verkiirzt wiedergegebenen??® — Vorwort zur zweiten Auflage von ,Kirntens Frei-
heitskampf* deutete Wutte die gesamte Breite der Unterstiitzung, die sein Buchprojekt

232 Whutte an Rainer, Klagenfurt, 25.01.1943, KLA, NLW, Schachtel 56, 1585.

233 Anm. Burz: Fiir Ubersetzungsarbeiten konnte Wutte auf sprachkompetentes Personal zuriickgreifen.

234 WuTTE, Bericht (wie Anm. 184): Das Buch sei bereits zu einem Drittel gesetzr. Leider ist wider alles Erwarten
vor wenigen Tagen das Gesuch um Papierbewilligung abschligig beschieden worden. Im selben Bericht driickte
Whutte den Wunsch aus, daff die Originale samt allen dibrigen, nicht iibersetzten Akten hier bleiben. Bei den
angesprochenen Akten handelt es sich um 1.) Akten der Landesregierung in Laibach: a) Kommission fiir die
Friedenskonferenz (5 Fasz.); b) Abteilung fiir das besetzte Gebiet (18 Fasz. und 7 Protokolle). 2.) Die Akten der
Jugoslawischen Friedensdelegation in Paris (81 Fasz.), zwar schin verpackt, aber in ginglicher Unordnung. Die
Kiirntner Akten konnten aus der Masse herausgesucht und gesondert werden, ohne befiirchten zu miissen, daff ir-
gend eine Ordnung gestort wird. 3.) Akten der jugoslawischen Sektion der Abstimmungskommission (22 Fasz. und
3 Protokollhefie).

235 Eberhard Kranzmayer [Institut fiir Kirntner Landesforschung, Klagenfurt] an [Heinrich] Harmjanz (REM),
Klagenfurt, 27.01.1943, BAB, R 4901, 13425. An dieser Stelle bedanke ich mich bei Archivoberritin Frau
Undine Vélschow, die mich bei meinen Recherchen iiberaus kompetent und jede Norm weit iibersteigend
unterstiitzt hat.

236 Biiro Harmjanz (REM) an Goebbels, Berlin, 17.02.1943. Ebd.: Ungefiihr 150 Druckseiten sind bereits gesetzt.
Trotz zweimaliger Empfehlung seitens des Reichsstatthalters in Kirnten ist von der Wirtschafisstelle des Deutschen
Buchhandels das Papier fiir dieses grundlegende und gerade jetzt fiir den Volkstumskampf hochaktuelle Buch bis
heute nicht bewilligt worden.

237 REM an den Béhlau-Verlag Hermann in Weimar, Berlin, 26.02.1943. Ebd.: Das 0.a. Manuskript wird in
der Anlage zuriickgesands. Im Einvernehmen mit dem Auswirtigen Amr wird mirgeteilt, dass gegen die Verif-

fentlichung keine Bedenken bestehen, sofern folgende textliche Abinderungen vorgenommen werden: 1. Unter B
VIII, Seite 3, Mitte, ist in dem Satz , Diese Grenze weist die von Slowenen bewohnten Teile von Gérz, Krain, Triest
und Istrien Italien zu und stand daher im Widerspruch zu Wilsons Selbstbestimmungsrecht der Vilker der letzte
Teil,... und stand daber ... der Vilker* zu streichen. 2. Unter C, Seite 35, Mitte, ist die Stelle ,die zum Geiste des
Friedensvertrages in krassem Widerspruch standen und beseitigr werden mussten” zu streichen, da sie den Eindruck
einer positiven Beurteilung des Geistes des Friedensvertrages mach.

238 Siehe Anm. 132.
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erfahren hatte, nur an?*. Das genaue Veréffentlichungsdatum der Neuauflage von 1943
konnte bis dato nicht festgestellt werden. Das offizielle kulturpolitische Kirnten jedenfalls
wusste Wuttes Verdienste um die Landeshistoriografie — vor der Veréffentlichung seines
Hauptwerkes — im 6ffentlichen Raum zu wiirdigen. Das hat den Weg zur geplanten Publi-
kation von , Kirntens Freiheitskampf* wohl nicht verengt. Am 5. Juni 1943 erhielt Wutte
in der Aula des Reichsgaumuseums den von der Karl-Franzens-Universitit Graz verliehe-
nen Mozart-Preis der Johann Wolfgang Goethe Stiftung und gleichzeitig ein Ehrendok-
torat. Letzteres diirfte unter hohem zeitlichen Druck organisiert worden sein, denn erst
am 1. Juni 1943 wurde die Ernennung von staatlicher Seite per Telegramm genehmigt?4°.

Inwieweit weitere Textpassagen in ,Kirntens Freiheitskampf® vor dem endgiiltigen
Publikationstermin 1943/1944 zensuriert worden sind oder ob Wutte zum Abfassen ein-
schligiger zeitbedingter Phrasen gendtigt worden ist, respektive diese aus freien Stiicken
formuliert hat, wire noch zu kliren. Auf dem Weg der auflergew6hnlichen Unterstiitzung
bei der Verwendung von auslindischen Archivmaterialien ist dem historisch-politisch ge-
bildeten Gelehrten vermutlich eine Biichse der Pandora mitgegeben worden, die das nati-
onalsozialistische Regime spitestens 1944 6ffnete. In der Ausgabe der ,,Kirntner Zeitung®
vom 10. Oktober 1944 prangt am Titelblatt die Uberschrift ,,Vermichtnis des Kirntner
Freiheitskampfes“?4!, am 11. Oktober, ebenfalls auf der Titelseite: ,Der Gauleiter: ,Ich
rufe den Geist der Kirntner Abwehrkimpfer* usw.

Moro besprach an diesen beiden Tagen in zwei aufeinander folgenden Artikeln Wuttes

Monografie. Der Rezensent erinnerte an Besonderheiten des Deutschtums in Kirnten?42,

239 WurTE, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) XII: ,Zum Schlusse danke ich herzlichst allen jenen Stellen
und Personlichkeiten, die mich in meiner Arbeit unterstiitzt und die Herausgabe des Buches erméglicht
haben, vor allem dem Herrn Gauleiter und Reichsstatthalter Dr. E Rainer in Klagenfurt, der Archivkommis-
sion des Auswirtigen Amtes und Herrn Generaldirektor der Staatsarchive und Kommissar fiir den Archiv-
schutz Dr. Zipfel in Berlin, die mir die Belgrader Akten zuginglich gemacht haben, ferner den Ubersetzern
zahlreicher diplomatischer Akten und Denkschriften [...].“

240 Reichsminister Bernhard Rust an Karl Pollheim, Rektor der Universitit Graz, Berlin, 01.06.1943, UAG, ED

2. 41 (Martin Wautte) : Indem ich mein Telegramm vom heutigen Tage bestitige, erklire ich mich mit der von der

Rechts- und Staatswissenschaftlichen Fakultit der Universitiit Graz in Aussicht genommenen Ehrenpromotion des
Landesarchivars von Kiirnten Hofratr Dr. Martin Wutte einverstanden. Hervorhebungen nach Vorlage. Am
Deckblatt dieses Konvoluts ist handschriftlich angemerket hat alles Kiirnten gemacht. Im Kontext des Ehren-
doktorrats, das eine ,,Rechts- und Staatswissenschaftliche Fakultit“ verlichen hat, ist das doppelt von Bedeu-
tung. Wutte wurde im selben Jahr auch ,,Ehrenmitglied der Universitit Innsbruck“. Angaben nach WurTe,
Gedichtnisschrift (wie Anm. 32) 66. Zur ,doppelte[n] Ehrung® im Juni 1943 siehe: Mozartpreis an Dr.
Martin Wautte iiberreicht. Dr. Wutte — Ehrendoktor der juridischen Fakultit der Universitit Graz — Eine
Feierstunde im Gaumuseum in Anwesenheit des Gauleiters [ohne Verfasserangabe], in: Kirntner Zeitung,
07.06.1943, Nr. 156 5.

241 Fiir den Artikel zeichnet Reichshauptstellenleiter Albert Merklein verantwortlich.

242 Gotbert Moro, Martin Wautte: ,,Kirntens Freiheitskampf“. Eine Wiirdigung der umfassenden Neuauflage
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zudem verkniipfte er Vergangenes mit Gegenwirtigem?43. Seine Ausfiihrungen sind im
Lichte der Wirkungsgeschichte, die per se eine ,reale Dimension schafft, zu interpretie-
ren. Und die Wirkungsgeschichte ist bekanntlich seit jeher ein gewichtiger Sauerteig bei
Mythenbildungen und hat im Kalkiil, nicht nur von Politikern, keine geringe Funktion.
Es bleibt eine offene Frage, ob sich Wuttes Fernsicht in den Siiden von 1943244 nach dem
Mai 1945, nach der Kenntnisnahme der historisch-politischen Verlassenschaft des NS-
Regimes, nicht neuerlich revidiert hitte. 1943 blickte er hoffnungsfroh in die Zukunft:
»Die neuen Bahnen legten den Verkehr iiber die Kirntner Gebirgspisse lahm. Erst das
Auto erdffnet dem Paflverkehr eine neue Zukunft. Die moderne Technik wird endlich
auch den — sechsten! — Plan des Loibltunnels, der bereits weit vorgetrieben ist, verwirkli-
chen, nicht nur, um die kiirzeste Verbindung zwischen Klagenfurt mit Krain herzustellen,
sondern auch, um den Handel mit den nérdlichen Adriahiifen zu erleichtern. Auch dazu
gab ein politisches Ereignis den Anlafl: die Angliederung Oberkrains an Kirnten. Fiir die
Zukunft aber eréffnet der neue Tunnel den kiirzesten Weg Kirntens zur Adria und die
besten Aussichten auf eine neue Bliitezeit des Handels und Verkehrs zwischen Kirnten
und dem Meere. “245

Weniger offen scheint die Frage, ob Wuttes Schriften zur ,nationalen Frage“ einen
fruchtbaren Boden abgegeben haben, auf dem das NS-System problemlos seine Ideologie
ausbauen konnte. Das Wutte anzulasten, wire unhistorisch, wie auch die Vorstellung, dass
jenes nationalpolitische Gedankengut, das der Nationalsozialismus in radikalster Form
aufbereitet hatte und umzusetzen wusste, binnen weniger Jahre entstanden wire. Das Tes-
tament Wuttes dokumentiert jedenfalls einen nachdenklichen, leiderfiillten Gelehrten:
Und nun bin ich bereit. Schwer wird mir das Scheiden von der Heimat und den Meinen,

des grofen Werkes, in: Kirntner Zeitung, 09.10.1944, Nr. 279 3: ,Wie ein Dank des Gefeierten fiir alle ver-
dienten Wiirdigungen mutet es an, daf§ er [= Wutte, Anm. Burz] sein 1922 erschienenes Werk ,Kirntens Frei-
heitskampf* nun in zweiter ,umgearbeiteter und vermehrter* Auflage herausgab. [...] Eben jene Deutschen
haben, wie Wutte hervorhebt — auch dank der klugen Politik ihrer Fithrer — als Wichter an Deutschlands
stidlichster Grenze ihr Volkstum in diesem Grenzstreifen des deutschen Volks- Sprach- und Kulturbodens
und die Wahrung der Einheit schon damals gesichert und ,so die Voraussetzungen fiir die groflen Ereignisse
der Jahre 1918 bis 1920 und 1938° geschaffen.“ Anm. Burz: In diesem Zusammenhang ist zu erwihnen,
dass die Zweitauflage von Kirntens Freiheitskampf in der Carinthia I nie einer Buchbesprechung unterzogen
wurde. Zur Erstauflage vgl. die Rezension von August JakscH, Dr. Martin Wutte, Kirntens Freiheitskampf,
in: Carinthia I, 113 (1923) 72-75.

243 Gotbert Moro, Martin Wutte: ,Kirntens Freiheitskampf*, in: Kdrntner Zeitung, 10.10.1944, Nr. 280 2:
»Mehr denn je wird jeden Deutschen in der Gegenwart dieses Buch wie eine Lehre beriihren. Denn Kirnten
hat zu jener Zeit, wie unsere Nation in der Gegenwart, einen Kampf um Sein oder Nichtsein gefiihrt und es
hat ihn, da es ,seine Rettung in eigener Tat suchte’, mit Erfolg bestanden.

244 Vgl. die Perspektiven in den Jahren 1906 und 1910, Anm. 112 und 113, in der vorliegenden Studie.

245 Martin WuTTE, Kirntens Wege zum Meer in alter und neuer Zeit, in: Carinthia I, 133 (1943) 97-105, hier
105.
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leicht der Abschied von dieser Welt voll Gewalt und Ungerechtigkeit. Der Tod wird mir Erloser
sein von innerem Zwiespalt, der mich oft qudilt, und schwerer Sorge um die Zukunfi. Gott
schiitze die Heimat, segne die Meinen und fiibre die Kinder in eine gliicklichere Zukunft.?46
Martin Wutte starb am 30. Januar 1948 in Kirnten. Auf seinem Grabstein steht —
von ihm testamentarisch bestimmt — das mehrfach deutbare Wort ,,Daheim“?47. Es ist
eine Heimat, in der Wutte in letzter Konsequenz immer einem Deutschtum den Vorzug
gab, einem Deutschtum, das seine dominante gesellschaftliche Stellung in Kirnten seit
jeher zu verteidigen wusste. Dariiber soll auch der Hinweis Wuttes auf den hohen An-
teil jener slowenischsprachigen Landsleute, die letztlich den fiir Kirnten und Osterreich
positiven Ausgang der Volksabstimmung vom 1o0. Oktober 1920 herbeigefiihrt haben,
nicht hinwegtiuschen?#8. Der Leit- und Schlusssatz in Wuttes ,,Lebenslauf* muss vor dem
Hintergrund, dass der Landeshistoriker Bewohner einer Region am Schnittpunke dreier
Kulturen war, nicht weiter kommentiert werden. ,Mein Wahlspruch war Richard Wag-

ners Wort: Deutsch sein, heifst eine Sache um ihrer selbst willen tun.“24°

246 Handschriftlich verfasstes Testament (Kopie), Klagenfurt, 15.04.1947, KLA, NL Wautte, Schachtel 1,7.

247 Das Grab Wuttes befindet sich am Friedhof seines Heimat- und Geburtsortes Obermiihlbach, Gemeinde
Frauenstein.

248 Von den rund 22000 fiir Osterreich abgegebenen Stimmen stammten etwa 12000 von Stimmberechtigten
mit deutscher Umgangssprache und 10.000 von Stimmberechtigten mit slowenischer Umgangssprache.*
WuTTE, Freiheitskampf (1943) (wie Anm. 1) 398.

249 WuTTE, Lebenslauf 1988 (wie Anm. 38) 17.
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Heinrich (Ritter von) Srbik (1878—1951)

LMEINE LIEBE GEHORT BIS ZU MEINEM TOD MEINER FAMILIE,
DEM DEUTSCHEN VOLK, MEINER OSTERREICHISCHEN HEIMAT UND
MEINEN SCHULERN !

Heinrich (Ritter von) Srbik? wird in der Literatur hiu-
fig als der ,grofite”, ,bedeutendste” oder ,prominen-
teste osterreichische Historiker des 20. Jahrhunderts
bezeichnet®. Diese Superlative verdankt er gewiss den
beiden mehrbindigen Werken ,Metternich“4 — das erste
groflangelegte mit Empathie, ja Sympathie verfasste Por-
trit der bére noire der vorausgegangenen biirgerlichen
Geschichtsschreibung, das seinem Verfasser schon den
Status eines ,Mandarins“ der deutschsprachigen Histori-

kerzunft nach Art von Friedrich Meinecke eintrug — und Abb. 18: Heinrich von Srbik

1 BAK, N 1323/21, fol. 55, Johanna von Srbik, Parte fiir ihren Gatten Heinrich, Zitat aus seinem Letzten
Willen. — Fiir die Durchsicht des Manuskripts bin ich besonders Martin Peters zu Dank verpflichtet. Fiir die
vorbildliche Betreuung im Archiv der OAW danke ich Stefan Sienell.

2 Zu ihm vgl. die unten in der Bibliografie (= Bibl.) in Auswahl angegebenen Werke. Eine Auswertung der
Lebenserinnerungen Srbiks (niedergeschrieben in Ehrwald 1945-1946), die von Fritz FELLNER und
Doris Alice CORRADINT ediert als Manuskript im Archiv der OAW aufbewahrt werden, war mir aus
urheberrechtlichen Griinden nicht méglich.

3 Vgl. etwa DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 153 Anm. 1 mit Literatur; auch pers., Osterreich (Bibl.) iv.

4 Heinrich von SrBIK, Metternich. Der Staatsmann und der Mensch 1-2 (Miinchen 1925). Bd. 3 gab Taras
Borodajkewycz aus dem Nachlass heraus: Quellenveréffentlichungen und Literatur. Eine Auswahliibersicht
(Miinchen 1954); vgl. u.a. DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 89-92; Fritz FELLNER, Geschichte als
Wissenschaft. Der Beitrag Osterreichs zu Theorie, Methodik und Themen der Geschichte der Neuzeit,
in: DERS., Geschichtsschreibung (Bibl.) 36-91, hier 56; pERs., Srbik (2002) (Bibl.) 335f.; Moos,
Bildungsbiirgertum (Bibl.) 19-86; PrrcHER, Srbik (Bibl.) 89-147; Hans SCHLEIER, Die biirgerliche
deutsche Geschichtsschreibung der Weimarer Republik. I. Sromungen — Konzeptionen — Institutionen, II.
Die linksliberalen Historiker (Akademie der Wissenschaften der DDR, Schriften des Zentralinstituts fiir
Geschichte 40, Berlin 1975) 188-190, 378; SwEET, Writing (Bibl.) 43—45; Charles ZorGBIBE, Metternich.
Le séducteur diplomate (Paris 2009) 503f.
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,Deutsche Einheit“5, wobei namentlich der erste Band dieses insgesamt vierbindigen
24 g
Opus freilich iiber weite Strecken eher ein ideologisches als ein wissenschaftliches Werk
p g
darstellt, wie auch schon gleich nach Erscheinen festgestellt worden ist®. In beiden Ar-
g g
beiten versuchte Srbik vordem als inkompatibel angesehene Einstellungen und Haltun-
g g
gen (Metternichs Antinationalismus und den Deutschnationalismus einerseits bzw. die
grofideutsche und die kleindeutsche Strémung andererseits) miteinander zu verséhnen.
Persénlich war der ,Mandarin®“ Srbik weit weniger verschnlich gestimme; auf verdf-
fentlichte Kritik reagierte er typischerweise mit einer Replik, in der er seinen eigenen
Standpunkt in beleidigtem Tonfall wiederholte’, und der Insubordination Viktor Bibls
p g

5 Heinrich von SrBIK, Deutsche Einheit. Idee und Wirklichkeit vom Heiligen Reich bis Kéniggritz 1-4
(Miinchen 1935-1942, 1-2 Miinchen 21936, 1-2 Miinchen 31940); vgl. dazu DErRNDARSKY, Osterreich
(Bibl.) bes. zweiter Teil; DERS., ,Idee” (Bibl.) 192-204; Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 87-124;
PrTcHER, Srbik (Bibl.) 148-207; Karen SCcHONWALDER, Historiker und Politik. Geschichtswissenschaft
im Nationalsozialismus (Historische Studien 9, Frankfurt/M./New York 1992) 91-98; piks., Srbik (Bibl.)
532-539; SwEeET, Writing (Bibl.) 37, 48-50, 55f.

6 Vgl. etwa VaLseccHI, Srbik (Bibl.) bes. 68f. (,E una concezione politica, non soltanto scientifica. Il senti-
mento politico condiziona I'interpretazione storica, e la piega alle sue esigenze®, ,atto di fede®, ,questo im-
pulso sentimentale®, ,un’opera [...], che [...] ha tutto 'ampio volo di un’epopea”) und Golo MANN, Deut-
scher Historismus, in der Exilantenzeitschrift ,,Mass und Wert“ 1, Heft 3 (Januar/Februar 1938) 479498,
hier 486f.; vgl. Tilmann LaAuME, Golo Mann. Biographie (Frankfurt/M. 2009) 131.

7 Am bekanntesten sind dabei wohl seine Kontroversen mit Hedwig Hintze (iiber die Wertung der Groflen
Franzésischen Revolution, vgl. etwa Gerhard A. RITTER, Friedrich Meinecke und seine emigrierten Schii-
ler, in: Friedrich MEINECKE, Akademischer Lehrer und emigrierte Schiiler. Briefe und Aufzeichnungen
1910-1977, eingel. und bearb. v. Gerhard A. RiTTER [Biographische Quellen zur Zeitgeschichte 23, Miin-
chen 2006] 13-111, hier 86f.), dem selbst groffdeutsch empfindenden Grazer Historiker Raimund Fried-
rich Kaindl (vgl. etwa Herbert Dacus, Osterreichische Geschichtswissenschaft und Anschlul 1918-1930
[Veroft. des Historischen Instituts der Universitit Salzburg, Wien/Salzburg 1974] 125, 191-193: ,ungemein
scharfer Konflikt mit R. Fr. Kaindl“; Fritz FELLNER, Die Historiographie zur dsterreichisch-deutschen Pro-
blematik als Spiegel der nationalpolitischen Diskussion, in: DERS., Geschichtsschreibung [Bibl.] 145-172,
hier 155, 158f.; Martin-Fritz KNoR, Raimund Friedrich Kaindl und die Wiener Schule [Dipl. Giittenbach-
Pinkovac/Wien 21999] 94-96, 104-108, 115-126, 133-138; zu Kaindl allgemein siche zuletzt Alexander
PINwINKLER, Raimund Friedrich Kaindl [1866-1930]. Geschichte und Volkskunde im Spannungsfeld
zwischen Wissenschaft und Politik, in: Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren
in Osterreich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrits, hg. v. Karel
Hruza [Wien/Koln/Weimar 2008] 125-154) sowie den beiden ,kleindeutschen“ Historikern Erich Bran-
denburg und Fritz Hartung (vgl. etwa PrTcHER, Srbik [Bibl.] 181-192). Zuletzt hielt es der Parteigenosse
Srbik im Jahr 1950 fiir angebracht (Heinrich Ritter von SrB1k, Die Bismarck-Kontroverse. Zur Revision
des deutschen Geschichtsbildes, in: Wort und Wahrheit 5 [1950] 918-931, hier 925-929), dem Mitwisser
des 20. Juli 1944 und KZ-Hiftling Ritter ,weitgehende Blickbindung” sowie iibergrofen ,Positivismus und
Realismus® vorzuwerfen; dass des durchaus konservativen Protestanten Ritters Replik (Gerhard RiTTER, Zur
»grofideutschen® Frage, in: Wort und Wahrheit 6 [1951] 142-144) iiberhaupt abgedruckt wurde, haben die
beiden Herausgeber der erzkatholischen ,Monatsschrift fiir Religion und Kultur®, ein katholischer Priester
sowie ein vormaliger Nazijournalist und nunmehriger CIA-Agent (der in seiner Dissertation Hitlers Ostpolitik
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am eigenen Wiener Institut begegnete er mit unverschnlichem Hass noch tiber das Grab
hinaus®. Srbik wurden in seiner Wiener Zeit zunichst viele 6ffentliche Auszeichnungen
zuteil; umso bitterer muss er seine letzten, in seinem Tusculum im tirolerischen Ehr-
wald zugebrachten Jahre fern der Wiener Universitit und Akademie empfunden haben.
Zwar war Srbik der NSDAP erst nach dem ,Anschluss® beigetreten, doch zumindest
die von ihm wihrend der NS-Zeit bekleideten hohen Funktionen eines Prisidenten der
Akademie der Wissenschaften in Wien und eines Reichsratsmitglieds hatten 1945 eine
Entlassung Srbiks als Universititslehrer zur Folge gehabt®, und angesichts einer solchen
offiziellen Vergangenheit hielt es Stbik offenbar auch nicht fiir geraten, sich iiberhaupt
im Machtbereich der sowjetischen Besatzungstruppen aufzuhalten. Diese letzten Jahre
im Tiroler ,,Exil“ werden in biografischen Skizzen nicht selten als , Tragodie® bezeichnet;
und die meisten Biografen beeilen sich auch zu versichern, Srbik sei kein Nationalsozia-
list gewesen, sondern vielmehr ein persénlich véllig integrer'® (National-)Konservativer,
der sich zunichst aus personlicher Naivitit und Gutmiitigkeit Illusionen tiber die Na-
tionalsozialisten hingegeben habe, zu diesen dann aber bald nach dem ,,Anschluss® tief
enttiuscht auf Distanz gegangen sei. Diese vielen eher apologetisch gestimmten Autoren
scheinen aber regelmifSig weder das tatsichliche Ausmaf$ von Srbiks NS-Engagement
noch auch die eigentliche Natur seiner angeblich konservativen Weltanschauung niher
untersuchen zu wollen; diese Fragestellungen werden daher in den Mittelpunket der
vorliegenden Arbeit geriickt werden!!.

seinerseits gefeiert hatte), dabei als einen kaum verdienten Akt der Gnade Srbik zuliebe dargestellt; vgl. auch
PITCHER, 252-262.

8 Vgl. v.a. SrBIK, Metternich 3 (wie Anm. 4) 11-20. Zur Kontroverse Srbik vs. Bibl im allgemeinen siehe
zuletzt Karsten JEDLITSCHKA, Die ,Parteiamtliche Priifungskommission zum Schutze des nationalsozialis-
tischen Schrifttums®. Zensurfelder und Arbeitsweise am Beispiel des Miinchner Lektors Ulrich Crimer, in:
Archiv fiir Geschichte des Buchwesens 62 (2008) 213-226, hier 221-223 mit Literatur.

9 Tatsichlich scheint Srbik aber doch wegen einer — irrtiimlichen — Einschitzung als , Illegaler” entlassen worden
zu sein, vgl. DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 186-188, 200, 207 Anm. 47; DERS., Historie (Bibl.) 163, 166.

10 Vgl. etwa auch Jan EckEeL, Hans Rothfels. Eine intellektuelle Biographie im 20. Jahrhundert (Moderne Zeit.
Neue Forschungen zur Gesellschafts- und Kulturgeschichte des 19. und 20. Jahrhunderts 10, Géttingen 2005)
347 Anm. 64.

11 Dass das NSDAP-Mitglied Srbik kein Nationalsozialist gewesen sei, haben nicht nur (unisono) andere ehe-

—_

malige Parteigenossen sowie weitere ehemalige Schiiler Srbiks, sondern auch solcher Art von Befangenheit
unverdichtige Autoren wie DERNDARSKY und Moos behauptet. Scharfe Kritik an Srbik ist nach dessen Tod
bislang allein von eher weit links stehenden Autorinnen und Autoren gedufSert worden, wobei in diesen Fillen
natiirlich die Vermutung naheliegt, dass die eigene Positionierung im politischen Spektrum eine Unterschei-
dung zwischen rechts (,konservativ®) und rechtsextrem (,,faschistisch, ,nazistisch®) erschwert. Die Verfasserin

dieses Beitrags ist demgegeniiber der Auffassung, dass so sorgfiltig wie nur méglich differenziert werden sollte.
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IL.

Heinrich (von) Srbik wurde am 10. November 1878 in Wien als Sohn des Beamten im
Finanzministerium, Kunstexperten und Kupferstichsammlers Dr. Franz Joseph von Srbik
(1841-1910) geboren. Seine Mutter Walpurga (1847-1898) war die jiingste Tochter!? des
im Zuge der Thun-Hohenstein’schen Universititsreform'? mit Ostern 1850 nach Wien
berufenen, friih verstorbenen westfilischen katholischen Historikers Wilhelm Heinrich
Grauert (1804-1852)". Er besaf§ einen Zwillingsbruder, den Glaziologen Robert (gest.
1948)'° sowie einen weiteren, ilteren Bruder (Franz Joseph, 1877-1958) und eine altere
Schwester (Ludmilla, 1875-1956). Der Grof3vater Franz Seraphicus (1807-1897) war am
12. August 1868, also nur zehn Jahre vor Heinrichs Geburt, in den Ritterstand erhoben
worden. Der Historiker hielt auch noch nach der Authebung des Adels 19196 an diesem

12 Heinrich von SrBik, Ein Schiiler Niebuhrs: Wilhelm Heinrich Grauert (SB Wien 176, Wien 1914) 363,
hier 4; FELLNER, Srbik (2002) (Bibl.) 331.

13 Rainer LEITNER, Das Reformwerk von Exner, Bonitz und Thun: Das Osterreichische Gymnasium in der
Zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Kaderschmiede der Wiener Moderne, in: Zwischen Orientierung und
Krise. Zum Umgang mit Wissen in der Moderne, hg. v. Sonja RINOFNER-KREIDL (Studien zur Moderne 2,
Wien/Koln/Weimar 1998) 17-69; Werner OGR1s, Die Universititsreform des Ministers Leo Graf Thun-Ho-
henstein. Festvortrag anlifSlich des Rektorstages im GrofSen Festsaal der Universitit Wien am 12. Mirz 1999
(Wiener Universititsreden N. F. 8, Wien 1999); Martina PEsprTscHEK, Zur Geschichte des Instituts fiir Alte
Geschichte, Altertumskunde und Epigraphik der Universitit Wien (anliflich seines 125jihrigen Bestehens),
in: Die Sprache 39,3 (Chronicalia Indoeuropaea: Sonderheft) (1997 [2002]) 2 Anm. 4 mit Literatur; Peter
WozNi1ak, Count Leo Thun: A Conservative Savior of Educational Reform in the Decade of Neoabsolutism,
in: Austrian History Yearbook 26 (1995) 61-81.

14 Martina PEsDITSCHEK, Die Professoren der Alten Geschichte an der Universitit Wien (Diplomarbeit Wien
1996) 9-14; piks., Geschichte (wie Anm. 13) 3 mit Anm. 6; vgl. aus Srbiks eigener Feder SrBIK, Schiiler
Niebuhrs (wie Anm. 12) 3-63; DERS., Geist und Geschichte vom deutschen Humanismus bis zur Gegenwart
1-2 (Miinchen/Salzburg 1950/51), hier 1, 219f; vgl. 2, 93-95.

15 Wolfgang NEUNER, Srbik Robert von, in: OBL 13 (Wien 2007) 59f. Auch dieser Zwillingsbruder hatte sich
zunichst als Historiker betitigt (vgl. Robert Ritter von SrB1K, Maximilian I. und Gregor Reisch, hg. v. Alphons
Luotsky [AOG 122,2, Schriften des DDr. Franz Josef Mayer-Gunthof-Fonds 1, Graz/Wien/Kéln 1961], Vor-
wort von Heinrich R. v. SRBIK 1 und Alphons LHOTSKY), und seine eigene ,Empfindsamkeit und Streitsucht
stand der seines Zwillingsbruders offenbar um nichts nach, vgl. etwa Ein General im Zwielicht. Die Erinnerun-
gen Edmund Glaises von Horstenau 1: K. u. k. Generalstabsoffizier und Historiker, 2: Minister im Stindestaat
und General im OKW, 3: Deutscher Bevollmichtigter General in Kroatien und Zeuge des Untergangs des ,, Tau-
sendjihrigen Reiches®, hg. v. Peter BRoucek (VKGO 67, 70 und 76, Wien/Kéln/Graz 1980, 1983 und 1988),
hier 1 45, 403, 547 (,ein bescheidener Geist, allerdings sehr ehrgeizig und menschlich unangenehm*).

16 Reinhard BiINDER-KRIEGLSTEIN, Osterreichisches Adelsrecht 1868—-1918/19. Von der Ausgestaltung des
Adelsrechts der cisleithanischen Reichshilfte bis zum Adelsaufhebungsgesetz der Republik unter besonde-
rer Beriicksichtigung des adeligen Namensrechts (Rechtshistorische Reihe 216, Frankfurt/M. u.a. 2000) bes.
141-237, 267-270; Berthold WALDSTEIN-WARTENBERG, Das Adelsaufhebungsgesetz von 1919, in: FS
Hanns Leo Mikoletzky (MOSTA 25, Wien 1972) 306-314.
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Titel als Namensbestandteil fest'”, und eine erwogene Namensinderung in Serbik stellte
er wegen der Gefahr eines Verlusts dieses Pradikats zuriick'®.

Nach einem Besuch des Gymnasiums der Theresianischen Akademie als Externist in
Wien'®, wo er unter anderem auch Geschichtsunterricht des Ranke-Biografen und Spezi-
alisten fiir die Ara Metternich Eugen Guglia (1857-1919)° genoss?!, studierte Srbik ab
dem Wintersemester 1897/98 Geschichte und Germanistik an der Universitit Wien?2.

»Die durch die Badeniwirren ausgeldste nationale Erregung unter den Deutschen der
Monarchie erfaf§te auch ihn??. Im Herbst 1898, zu Beginn seines dritten Semesters, trat er
als Fuchs in den wehrhaften Verein Deutscher Studenten ,Gothia’, eine Verbindung, die
auf dem Boden unbedingter Satisfaktion stand, den Sibel als Waffe fiihrte und Schliger
und Bestimmungsmensur ablehnte. Er trat damit in einen Kreis strengster deutschnatio-
naler Gesinnung. Das bestimmende Idol der ,Gothia® war Georg Ritter von Schénerer“?4,
dessen Lehre in einer Formulierung von Srbiks spiterem Freund Wilhelm Schiissler be-
sagte, dass ,es fiinf erklirte Feinde des deutschen Volkes gebe: das Haus Habsburg, das

17 Nach DernDARsKkyY, Osterreich (Bibl.) 2—4 zeigt dies, ,wie konservativ und im Grunde auch antiegalitir
Srbik eingestellt war®; tatsichlich beweist dieses Verhalten nicht mehr und nicht weniger, als dass Srbik an ei-
genen Privilegien festhalten wollte; zur Familie siche auch Art. ,,§ Srbik“ in: Wiener Genealogisches Taschen-
buch [1] (1926) 362f.; Hans Heinrich Rr v. SrBIK, Srbik, in: Genealogisches Handbuch des Adels: Adelige
Hiuser B 9 (Limburg an der Lahn 1970) 356-358.

Srbik an Emil von Ottenthal am 25.02.1919, in: Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 71; DERNDARsKY, Os-
terreich (Bibl.) 4-11; vgl. auch das Antwortschreiben Ottenthals vom 04.03.1919, in: Srbik 119f. Nr. 72, der
unter der Bedingung der Beibehaltung des Adelspridikats die Namensinderung ausdriicklich empfahl, und

1

o]

Srbik 139 Nr. 83, woraus hervorgeht, wie wichtig der Adelstitel fiir ihn war.

19 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 11 Anm. 20, 17.

20 OBL 2 (1959) 105f.

21 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 18f,; FELLNER, Stbik (2002) (Bibl.) 331; SweET, Writing (Bibl.) 38f.

22 Ernst KIRCHSHOFER, Geschichte des philologisch-historischen Seminars an der Universitit Wien 1849-1900
(unpubl. Diss. Wien 1948) 49-51 fithrt Srbik nur im WS 1898/99 und SS 1899 in seinem Mitgliederver-
zeichnis des Seminars; Mitgliederverzeichnis des Historischen Seminars der Universitit Wien 1872-1928, hg.
v. Oswald REpricH (Wien 1928) 13.

23 Der in Galizien geborene Ministerprisident des sterreichischen Teils der k. u. k. Monarchie Kasimir Felix
Graf (Kazimierz Feliks Hrabia) Badeni erlieff am 05.04.1897 eine Sprachenverordnung, die ab 1901 zu einer
volligen Gleichstellung von Deutsch und Tschechisch in allen Teilen BsShmens und Mihrens gefiihrt hitte;

— O

dies resultierte in zahlreichen ,deutschnational orientierten Demonstrationen®, an denen laut DERNDARSKY,
Historie (Bibl.) 154 auch Srbik teilnahm. 1947 erklirte Srbik laut Andreas Posch diesem gegeniiber allerdings,
dass er die ,Badeni-Tage® nur ,als Augenzeuge, nicht als Teilnehmer® erlebt habe (Posch, Srbik [Bibl.] 189).

24 BoroDAJKEWYCZ, Srbik (1978) (Bibl.) 5. Zu Schénerer vgl. zuletzt ausfiihrlich Friedel MoLL, Michael
WLaDIKA, Georg von Schonerer (1842-1921). Ein alldeutscher Politiker aus dem Waldviertel, in: Wald-
viertler Biographien 3, hg. v. Harald Hrtz u.a. (Horn/Waidhofen an der Thaya 2010) 121-150; Andrew
G. WHITESIDE, Georg Ritter von Schénerer. Alldeutschland und sein Prophet (Graz/Wien/Kéln 1981);
Michael WLaDIK A, Hitlers Vitergeneration. Die Urspriinge des Nationalsozialismus in der k.u.k. Monarchie
(Wien/Ko6ln/Weimar 2005).
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deutschfeindlich sei, die katholische Kirche, deren Priester nur in den slawischen Gebie-
ten fiir ihr Volkstum eintriten, das Christentum, das die Kampfeslust lihme, natiirlich
die Juden, die in Wien massenhaft einstromten, und nicht zuletzt die Slawen, die als Tod-
feinde schlechthin vernichtet werden miif$ten“?5. Die Nationalsozialisten betrachteten
Schonerer spiter als Praecursor Ducis, sodass man die ,Gothia“, die 1907 den Status einer
Burschenschaft erhielt, berechtigterweise als eine protonazistische Gesinnungsgemein-
schaft ansprechen kann?®. Srbik ,bekleidete bereits im Sommersemester 1900 das Amt des
Sprechers. 1903 wurde er zum Alten Herren ernannt und nahm in den folgenden Jahren
stets regen Anteil an den Geschiften des Bundes?”. Es gab kaum eine groflere Veranstal-
tung|,] bei der er fehlte. [...] als die Bundesbriider sich nach dem Kriege wieder sammel-
ten, schrieb er noch kurze Zeit vor seinem Ableben ,... und ich werde der Gothia in dem
kargen Rest meines Lebens ein liebevolles und treues Andenken bewabren'.“?® Die grundsitz-
liche Akzeptanz der Schénerer’schen Primissen musste bei Srbik nun freilich ein starkes
Minderwertigkeitsgefiihl auslosen, war sich Srbik doch des Umstandes bewusst, dass sein

25 Wilhelm ScHUssLER, Preufien und Osterreich in der deutschen Geschichte (Historisch-politische Hefte der
Ranke-Gesellschaft 12/13, Géttingen 1963) 54.

26 Vgl. etwa die Vorlesung des spiteren Srbik-Freundes Wilhelm BAUER, Georg Ritter von Schénerer (Schriften
zu den Klagenfurter Hochschulwochen 1941, hg. Das Deutsche Volksbildungswerk, NS-Gemeinschaft , Kraft
durch Freude®, Gau Kirnten, Klagenfurt 1941), die mit folgendem Satz schliefit: ,Niemand wird ihm aber
den Ruhm streitig machen kénnen, wichtigster Wegbereiter geworden zu sein fiir den Gréfleren, der nach ihm
kam. Und der kam ebenfalls aus der Ostmark® (BAUER 24). Srbik hat Schénerer spiter selbst einen Aufsatz in
einer NS-Illustrierten gewidmet: Heinrich Ritter von SrBIK, Die duflere Politik Osterreich-Ungarns zur Zeit
Georg Ritter von Schénerers, in: Die Pause 7, Heft 7 (1942) 5-9, [29]. Dieser fiel nicht véllig unkritisch aus,
aber da ein Praecursor Ducis gegeniiber dem Dux selbst ohnedies gewisse Defizite aufzuweisen hat, muss diese
Reserviertheit Srbiks gar nicht als Ausdruck einer Opposition gegeniiber dem Regime gewertet werden. Im
Zusammenhang mit diesem Aufsatz kam es bei Srbik wieder einmal ,,zu persénlichen Differenzen®, diesmal
»mit einem Bundesbruder von der nunmehrigen ,Kameradschaft“ Gothia, die ihn schlussendlich zum Aus-
tritt aus dieser bewogen, siche WraBETZ, Srbik (Bibl.) 29; vgl. auch BoropajkEWYCZ, Srbik (1978) (Bibl.)
11; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 350 (14.11.1942).

27 1911/12 fungierte er als dessen Obmann, vgl. Horst GRimMM, Leo BEsserR-WaLzEL, Die Corporationen.
Handbuch zu Geschichte, Daten, Fakten, Personen (Frankfurt/M. 1986) 370; DErNDARSKY, Osterreich
(Bibl.) 25-27, 174f., 257 ; Harald LONNECKER, ,,Das Thema war und blieb ohne Parallel-Erscheinung in der
deutschen Geschichtsforschung®. Die Burschenschaftliche Historische Kommission (BHK) und die Gesell-
schaft fiir burschenschaftliche Geschichtsforschung e. V. (GfbG) (1898/1909-2009). Eine Personen-, Institu-
tions- und Wissenschaftsgeschichte (Darstellungen und Quellen zur Geschichte der deutschen Einheitsbewe-
gung im neunzehnten und zwanzigsten Jahrhundert 18, Heidelberg 2009) 55; vgl. auch BoropajkEWYCZ,
Srbik (1978) (Bibl.) 5f.; PASTEINER, Geschichtsauffassung (Bibl.) 62f., 65, 71f., 65, 261f.

28 WRABETZ, Srbik (Bibl.) 29. 1947 duflerte Srbik sich gegeniiber dem katholischen Priester und Theologen
Andreas Posch angeblich allerdings ganz anders: ,,Die Schénerer-Richtung schien mir schon damals [d.h.
1897] grundverfehlt wie auch spiter stets. Es war engstirnige Bierbankpolitik der Rauschebirte; Posch,
Srbik (Bibl.) 189.
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Grof3vater viterlicherseits zunichst ein ,tschechischer Bauernbub“?® gewesen war. Srbik
bog sich nun die eigene Familiengeschichte so zurecht, dass er diesen Grofivater zum
»Kulturdeutschen“3® avancieren liefS, der mit einer Deutschbihmin [Sophie, geb. Wagner]
verheiratet war und seine Kinder deutsch erzog®'. Andererseits suchte Srbik nun zeit seines
Lebens jeden Anschein von (bei seinem Familiennamen ja naheliegender) Slawophilie auf
das Peinlichste zu vermeiden — er vertrat in Hinkunft bis zu seinem Lebensende unbeirr-
bar die Auffassung, die Deutschen hitten die slawischen Vélker von Mitteleuropa bzw.
»Zwischeneuropa“ zu ,fithren® oder zu ,leiten®, gerade so, als ob diese Blinde, in anderer
Weise Behinderte oder unmiindige Kinder gewesen wiren32.

Etliche Jahre spiter, 1909, griindeten dann Herman ,Haupt [...], die Historiker [...]
Srbik (Burschenschaft Gothia Wien 1899) und Friedrich Meinecke (Burschenschaft Saravia

29 BorRODAJKEWYCZ, Srbik (1978) (Bibl.) 4.

30 Ebd. Quod licuit auo, non licuit Hebraeo: Fiir geborene Juden schloss Srbik spiter eine Entwicklung zum
,Kulturdeutschen“ ausdriicklich aus, sieche Sk B1K, Einheit 3 (wie Anm. 5) 20f.

31 Srbik an Emil von Ottenthal, siehe Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 71 (25.02.1919).

32 Siehe ausfiihrlich unten S. 287f. aus Anlass der Vorstellung seiner ,,gesamtdeutschen Geschichtsauffassung.*
Man vergleiche Srbiks Verhalten etwa mit jenem von Herbert (Edlem von) Stourzh (dem Vater des promi-
nenten 8sterreichischen Historikers Gerald Stourzh), der in dhnlicher Weise einen geadelten Beamten mit
slawischem Namen zum Vater hatte, dabei gleichzeitig einem ,deutschliberalen® Elternhaus entstammte und
nach 1918 als Anschlussbefiirworter ,voriibergehend Mitglied der Groffdeutschen Volkspartei“ war; Herbert
Stourzh entwickelte sich in der Folge zu einem entschiedenen Gegner von ,Rassismus, Faschismus und Nati-
onalsozialismus*, wobei er in seinen einschligigen Schriften mitunter freilich auch selbst recht naiv-wirklich-
keitsfern argumentierte; interessanterweise war Herbert Stourzh 1917 seiner zukiinftigen ersten Frau, einer
Pastorentochter, zuliebe vom rémisch-katholischen zum evangelisch-lutherischen Glauben iibergetreten, an
dem er dann auch nach seiner schon 1924 erfolgten Scheidung von seiner ersten Frau festhielt; vgl. dazu
Gerald STourzH, Herbert Stourzh als politischer Schriftsteller, in: Herbert STourzH, Gegen den Strom.
Ausgewihlte Schriften gegen Rassismus, Faschismus und Nationalsozialismus 1924-1938, hg. v. Gerald
StourzH (Studien zu Politik und Verwaltung 66, Wien/Kéln/Graz 2008) 11-39, bes. 11-14, 19. Alphons
Lhotsky fiihlte sich bei einer dhnlich gelagerten familidren Konstellation sogar ausdriicklich ,,als Mihrer sla-
wischen Stammes®, der dann natiirlich zu Srbik sowie dessen Freunden Hirsch und Bauer , kritischer stand®,
siche Erich ZOLLNER, Zur Wissenschaftsauffassung Alphons Lhotskys, in: Beitrige zur neueren Geschichte
Osterreichs, hg. v. Heinrich FicuTENAU, Erich ZOLLNER (Verdf. des IOG 20, Wien/Koln/Graz 1974) 536—
549, hier 539 bzw. 546. Gleichwohl hielt sich der menschlich vornehme Lhotsky unmittelbar nach Srbiks
Tod an die Maxime De mortuis nil nisi bene, was Srbiks unkritischer Schiiler Hamann dann sofort zu dessen
Reinwaschung auszuniitzen trachtete, vgl. HAMANN, Kriegs- und Nachkriegserinnerungen (Bibl.) 378. Ein
anderer einschligiger Fall aus einer Generation vor Srbik war der Historiker Anton Gindely: ,Zu den Neu-
tralen, deren Inneres keiner Nation allein angehérte, zihlt der Historiker Anton Gindely, der Sohn ecines
deutschen Vaters und einer tschechischen Mutter, geboren 1829, gestorben 1892 als Professor der deutschen
Universitit in Prag und béhmischer Landesarchivar; SkB1k, Geist 2 (wie Anm. 14) 111. Werner Kakar,
Jacob Burckhardt. Eine Biographie 5: Das neuere Europa und das Erlebnis der Gegenwart (Basel/Stuttgart
1973) 177 Anm. 83, bemerkte zu dessen Behandlung durch Srbik: ,Burckhardt hitte wohl mit etwas grofierer
Wirme von Gindely gesprochen, als es Srbik tat.“
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Berlin 1882), der Freiburger Pathologe Ludwig Aschoff (Burschenschaft Alemannia Bonn
1885) sowie einige andere, historisch interessierte Burschenschafter nach ersten Gesprichen
im Sommer 1908 [...] in Frankfurt a. M. die ,Burschenschaftliche Historische Kommission®,
deren Griindung schon Heinrich von Treitschke — Alter Herr der Bonner Burschenschaft
Frankonia, der auch Friedrich Nietzsche angehorte — in den achtziger Jahren des 19. Jahr-
hunderts gefordert hatte*33. Wohl schon von diesem Anlass her datierte Srbiks lebenslange
freundschaftliche Verbundenheit mit Meinecke, die allerdings unter anderem darunter litt,
dass sich Srbik diesem seinem Freund stets in irgendeiner Hinsicht iiberlegen fithlen musste?.

Was nun Srbiks Studium selbst anlangt, so absolvierte er — nach einem tiblichen einjih-
rigen Vorbereitungskurs — von 1899 bis 1901 gemeinsam mit seinen spiteren Freunden
Hans Hirsch®* und Wilhelm Bauer@ den 23. Ausbildungskurs am IOG?, und schloss
diesen aufgrund der Institutsarbeit ,,Die Bestrebungen der 8sterreichischen Herzdge nach
Ausbildung einer Landeskirche“3® und abschlieflender Priifung 1901 ,mit Auszeichnung®
ab®. Die akademischen Lehrer in diesem Kurs waren Engelbert Mithlbacher®®, Oswald
Redlich?' und Alfons Dopsch#2. Von ihnen allen erhielt Stbik eine hervorragende Aus-
bildung in den exakten historischen Hilfswissenschaften; hingegen war die Wahl von

33 Harald LONNECKER, Besondere Archive, besondere Benutzer, besonderes Schrifttum. Archive akademischer
Verbinde, in: Der Archivar 55,4 (2002) 311-317, hier 313; http://www.studentenhistoriker.de/studenten-
geschichte.htm; htep ://www.burschenschaft.de/geschichte/gfbg.html; pERS., Thema (wie Anm. 27) 116,
130 (Srbik war bei der Griindung nicht persénlich anwesend, sondern sicherte nur brieflich seinen Beitritt
zu), 343f,; DERS., Symposium. 100 Jahre Gesellschaft fiir burschenschaftliche Geschichtsforschung, htep://
hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/termine/id=12236.

34 Siehe weiter unten Anm. 185, S. 305 und 321f.

35 Zu ihm siehe Andreas Zajic, Hans Hirsch (1878-1940). Historiker und Wissenschaftsorganisator zwischen
Urkunden- und Volkstumsforschung, in: Osterreichische Historiker (wie Anm. 7) 307-417; Manfred Stoy,
Das Osterreichische Institut fiir Geschichtsforschung 1929-1945 MIOG Erg.-Bd. 50, Wien 2007) passim.

36 Zu ihm siehe HEeiss, ,Wiener Schule der Geschichtswissenschaft® (Bibl.) bes. 403—406; Martin SCHEUTZ,
Wilhelm Bauer (1877-1953). Ein Wiener Neuzeithistoriker mit vielen Gesichtern. ,Deutschland ist kein gan-
zes Deutschland, wenn es nicht die Donau, wenn es Wien nicht besitzt®, in: Osterreichische Historiker (wie
Anm. 7) 247-281; Stoy, Institut (wie Anm. 35) passim.

37 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 17-20; Alphons LHoTskY, Geschichte des Instituts fiir 6sterreichische
Geschichtsforschung 1854-1954 (MIOG Erg.-Bd. 17, Graz/Kéln 1954) 279-283.

38 Verdffentlicht unter dem Titel: Die Beziechungen von Staat und Kirche in Osterreich wihrend des Mittelalters
(Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs 1,1, Innsbruck 1904, ND Leipzig 1938); LHOTSKY, Ge-
schichte des Instituts (wie Anm. 37) 281; vgl. DERNDARsKY, Osterreich (Bibl.) 23f.

39 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 21f.

40 Siehe zuletzt WEBER, Lexikon (Bibl.) 398f.

41 Zu ihm siche zuletzt die Beitrige in MIOG 117 (2009) 399-428.

42 Moos, Bildungsbiirgercum (Bibl.) 13; vgl. DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 22f. Zu Dopsch siehe zuletzt
Thomas BuCHNER, Alfons Dopsch (1868-1953). Die ,, Mannigfaltigkeit der Verhiltnisse®, in: Osterreichi-
sche Historiker (wie Anm. 7) 155-190.
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Abb. 19, 20 und 21: Engelbert Miihlbacher, Oswald Redlich und Alfons Dopsch im Jahr 1893

historischen Themen mit einem Gegenwartsbezug, die auch ein breiteres Publikum anzu-
sprechen vermochten, an diesem Institut nicht Teil des Programms.

Srbik hat sich spiter bitter dariiber beklagt, dass ihm ein entsprechendes geistes- und
kulturwissenschaftliches Riistzeug an der Universitit Wien nicht mitgegeben worden
sei®3. 1901/02 leistete Srbik dann ein Einjihrigen-Freiwilligen-Jahr beim Heer, und zwar
bei der Artillerie in Salzburg und Tirol*4, und promovierte am 28. November 1902 auf-
grund seiner von Redlich und Dopsch begutachteten Dissertation iiber ,Burggraf Fried-
rich III. von Niirnberg“4s an der Universitit Wien zum Dr. Phil.4¢

I1I.

Seit dem 1. Oktober 1902 war Srbik als Mitarbeiter der , Kommission fiir Neuere Geschichte
Osterreichs* zur Unterstiitzung Ludwig Bittners bei dessen Erstellung eines Repertoriums

der 8sterreichischen Staatsvertrige” und seit 1. September 1903 speziell fiir die Edition der

43 Siehe Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 13f.; SwEET, Writing (Bibl.) 39.

44 Herbert Dacus, Osterreichische Geschichtswissenschaft und Anschluff 1918-1930 (Wien/Salzburg 1974)
bes. 115129, hier 115; DErNDARsKY, Osterreich (Bibl.) 22 Anm. 8, 24, 46.

45 Handschriftliche Diss. Wien 12. Juni 1901; vgl. Franz GEBAUER, Verzeichnis iiber die seit dem Jahre 1872 an
der Philosophischen Fakultit der Universitit in Wien eingereichten und approbierten Dissertationen 1 (Wien
1935) 74 Nr. 835.

46 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 22.

47 Fritz FELLNER, ,,... ein wahrhaft patriotisches Werk". Die Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 1897—
2000 (VKGO 91, Wien/Kéln/Weimar 2001) 47; LroTsky, Geschichte des Instituts (wie Anm. 37) 281.
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mit Holland abgeschlossenen Staatsvertrige angestellt*®. Neben dieser Beschiftigung wurde
er ab dem 1. April 1904 am 10G titig, und zwar offiziell als Praktikant der Universititsbib-
liothek, das heifit als Bibliothekar, was ,nach seiner eigener [sic] Bekundung ,die Funktion
eines Assistenten‘ bedeutete“4®; Leiter des Instituts war mittlerweile Emil von Ottenthal3®.

Offenbar vom Drang beseelt, dereinst ein Historiker mit breiter Publikumswirkung nach
Art Leopold von Rankes®! zu werden, studierte er nun auf eigene Faust die klassischen
Werke dieses Meisters®2. Bis zum Ende der Monarchie veréffentlichte er dann aber gleich-
wohl nur wissenschaftliche Studien, die thematisch ganz dem Geschmack seines Lehrers
Dopsch entsprachen, gegen den er allem Anschein nach bald einen Widerwillen empfand>3.
So erfolgte 1907 eine Habilitation Srbiks fiir Osterreichische Geschichte auf Grundlage der
Arbeit ,Der staatliche Exporthandel Osterreichs von Leopold 1. bis Maria Theresia. Unter-
suchungen zur Wirtschaftsgeschichte Osterreichs im Zeitalter des Merkantilismus“>4, und
gleich war er in Graz als moglicher Extraordinarius fiir Neuere Geschichte in Nachfolge
Hans von Zwiedinecks von Stidenhorst>® im Gesprich, jedoch erwies sich seine mangelnde
Lehrerfahrung als hinderlich®¢. 1910 erweiterte Srbik aufgrund seiner thematisch bereits als

48 FELLNER, ,,.... ein wahrhaft patriotisches Werk® (wie Anm. 47) 54; pERs., Srbik (2002) (Bibl.) 331.

49 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 29f; LHoTsky, Geschichte des Instituts (wie Anm. 37) bezeichnet Srbik
281, 322 ausdriicklich als ,, Assistent®, 290 aber als ,,Bibliothekspraktikant*; laut 322 gehéorte er ,,dem Status der
Beamten der Universititsbibliothek an, in der er am 5. Jinner 1911 zum Amanuensis ernannt wurde®, zu seinen
Aufgaben siche 335-338; 1909 hielt Srbik fiir Dopsch die Ubungen zur Quellenkunde; LuoTsky, 321f.

50 Siehe zuletzt Susanne LICHTMANNEGGER, Emil von Ottenthal (1855-1931). Diplomatiker in der Tradition
Theodor von Sickels und Julius von Fickers, in: Osterreichische Historiker (wie Anm. 7) 73-95.

51 Fiir Ranke (und insbes. auch dessen tiefe Religiositit) ist sehr aufschlussreich Alexander DEMANDT, Ranke
unter den Weltweisen, in: DERS., Geschichte der Geschichte. Wissenschaftshistorische Essays (Historica mi-
nora 1, Kéln/Wien 1997) 253-266.

52 Siehe Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 14f.

53 Vgl. fiir spitere Gesten der Animositit zwischen den beiden Gelehrten etwa Friedrich ENGEL-JANOST, ... aber
ein stolzer Bettler. Erinnerungen aus einer verlorenen Generation (Graz 1974) 102; Ma-KircHER, Dopsch
(Bibl.) 139; Peter SCHOTTLER, Lucie Varga — eine dsterreichische Historikerin im Umbkreis der ,,Annales“
(1904-1941), in: Lucie VARGA, Zeitenwende. Mentalititshistorische Studien 1936-1939 (Suhrkamp Ta-
schenbuch Wissenschaft 892, Frankfurt/M. 1991) 13110, hier 37; Stov, Institut (wie Anm. 35) 142f.

54 (Wien/Leipzig 1907, ND Frankfurt/M. 1969); zu den Einzelheiten des Habilitationsvorganges siche DERN-
paARrsky, Osterreich (Bibl.) 31-33; vgl. auch DERs., ,Idee” (Bibl.) 189; LHOTsKY, Geschichte des Instituts
(wie Anm. 37) 281, 322.

55 FELLNER, CORRADINI, Geschichtswissenschaft (Bibl.) 476; Walter HOFLECHNER, Vom Historischen Ins-
titut der Karl-Franzens-Universitit Graz, in: Forschungen zur Landes- und Kirchengeschichte. FS Helmut J.
Mezler-Andelberg zum 65. Geburtstag, hg. v. DEMs., Herwig EBNER, Othmar P1ckL, Annelies REDIK, Her-
mann WIESFLECKER, Inge WIESFLECKER-FRIEDHUBER (Graz 1988) 209-222, hier 214; Andreas MOL-
ZER, Hans von Zwiedineck-Siidenhorst. Corpsstudent, Gelehrter und Politiker (Schriftenreihe des Steirischen
Studentenhistoriker-Vereines 5, Graz 1981).

56 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 33-35.
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Habilitationsvortrag angeschnittenen Studie ,Wilhelm von Schréder. Ein Beitrag zur Ge-
schichte der Staatswissenschaftens” seine Venia auf Allgemeine Geschichte®®. 1912 konnte
er dann auch noch endlich eine Edition der 8sterreichischen Staatsvertrige mit den Nieder-
landen von 1668 bis 1722 im Druck vorlegen®®, was ihm iibrigens eine Ehrenmitgliedschaft
in der Historische Genootschap te Utrecht®® eintrug, und auf der Basis all dieser Publikatio-
nen wurde Srbik dann auf einen Grazer Professorenposten berufen, nimlich per 1. Oktober
1912 auf ein neu eingerichtetes Extraordinariat fiir Allgemeine Geschichte, wobei er vor
allem mittelalterliche Geschichte zu lesen hatteS!.

Iv.

Mit der Aussicht auf eine endlich gesicherte Existenz ehelichte Srbik am 14. September
1912 in Brixen Johanna Nissl, Tochter des Innsbrucker Professors fiir Kirchenrecht Anton
Nissl®?, die er bei Familie Ottenthal kennengelernt hatte. Dieser Verbindung entstammten
die Téchter Walpurga (geb. 1914) und Elisabeth (geb. 1924) sowie der Sohn Hans Heinrich
(1916-1988)%3. In Graz etabliert, versprach Srbik seinen Freunden Bauer und Hirsch, sich
um eine Karriere der beiden an seinem nunmehrigen Wirkungsort zu bemiihen®4, aber als
nach Kurt Kasers® Berufung nach Czernowitz ein Ordinariat frei wurde, griff er verstind-
licherweise selbst zu, trat am 1. April 1917 in Graz eine ordentliche Professur fiir Neuere
und Wirtschaftsgeschichtes® an und wechselte so ,vom Mittelalter in die Neuzeit“s”. Wih-
rend des Weltkrieges diente Srbik von 1915 bis 1918 jeweils in den Sommerferien trotz

Befreiung vom Kriegsdienst wegen seiner Eigenschaft als akademischer Lehrer freiwillig

57 (SB Wien 114,1, Wien 1910).

58 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 36; DERs., , Idee“ (Bibl.) 189.

59 Osterreichische Staatsvertrige. Niederlande 1 (VKGO 10, Wien 1912).

60 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 41; vgl. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 8.

61 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 36f.; HOFLECHNER, Institut (wie Anm. 55) 217; LHOTsKY, Geschichte
des Instituts (wie Anm. 37) 281, 322.

62 Nikolaus Grass, Nissl Anton, in: OBL 7 (1978) 135; Gerhard OBERKOFLER, Die Geschichtlichen Ficher
an der Philosophischen Fakultit der Universitit Innsbruck 1850-1945 (Forschungen zur Innsbrucker Univer-
sititsgeschichte 6, Innsbruck 1969) 85.

63 Art. ,,§ Srbik®, in: Wiener Genealogisches Taschenbuch (wie Anm. 17) 363; DERNDARSKY, Osterreich
(Bibl.) 38; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 75 Anm. 2; vgl. FELLNER, Srbik (2002) (Bibl.) 332.

64 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 40-47.

65 FELLNER, CORRADINI, Geschichtswissenschaft (Bibl.) 214; HOFLECHNER, Institut (wie Anm. 55) 215;
WEBER, Lexikon (Bibl.) 290f.

66 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 46, 48-52; vgl. DERs., ,Idee” (Bibl.) 189.

67 HOFLECHNER, Institut (wie Anm. 55) 214.
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in der Armee, und zwar bei der Artillerie in Tirol®®. Auf diese Weise stellte er vollig aufler
Zweifel, dass er trotz seinem verdichtigen Familiennamen® Serbien und allen anderen
Feinden der Monarchie das ,,Sterbien® wiinschte. An der Universitit Graz freundete er sich
mit dem weit rechts stehenden Geografen Robert Sieger’® an und trat 1917 gemeinsam mit
diesem dem neu gegriindeten slawophoben Verein ,Mitteleuropiischer Staatenbund® bei,
der auf einem ,Herrenrecht der Deutschésterreicher bestand”!. 1917 erschien von Srbik
auch eine weitere Monografie mit einem Thema ganz in der Linie Dopschs, ,,Studien zur
Geschichte des dsterreichischen Salzwesens“72. Wenn es auf den ersten Blick auch reichlich
kurios und eskapistisch anmutet, dass ein osterreichischer Historiker im Krisenjahr 1917
tiber kein anderes Thema als die Geschichte des einheimischen Salzwesens zu publizieren
wusste, so verfiigen diese wirtschaftshistorischen Arbeiten Srbiks tatsichlich auch noch
heute iiber einen weit grofleren Informationswert als viele seiner spiteren ideologisch be-
frachteten Publikationen — schliefSlich war Dopsch der einzige osterreichische Historiker,
der mit der so zukunftstrichtigen franzésischen ,Annales“-Schule in Kontakt stand”3. Erst
1919 erfolgte an der Universitit Graz die Einrichtung eines eigenen Seminars fiir Neuere
Geschichte’, und 1921 unterstiitzte Srbik gemeinsam mit seinem Kollegen Wilhelm Er-
ben die dann gleichwohl neuerlich aus frauenfeindlichen Griinden abgelehnte Habilitation
der Professorentochter Mathilde Uhlirz75.

V.

Stbiks erster historischer Aufsatz mit Zeitbezug erschien 1919, also nach dem Ende der

Monarchie, und handelte vordergriindig nicht iiber die gerade geschehene, sondern iiber

68 Zu Srbiks Militirzeiten siche General im Zwielicht 1 (wie Anm. 15) 403 Anm. 384; DErRNDARSKY, Oster-
reich (Bibl.) 48-50; LONNECKER, Thema (wie Anm. 27) 56, 186.

69 Vgl. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 132 (24.07.1925): Ich habe trotz meines slawischen Namens seit Jahrzehn-
ten den nationalen Kampfgegen die Feinde des Deutschtums |...] mitgekimpft |...].

70 Siehe zuletzt Gregor GATSCHER-RIEDL, Sieger, Robert d. J., in: OBL 12 (2005) 238.

71 DErNDARsKY, Osterreich (Bibl.) 53f; Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 10.

72 (Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs 12, Innsbruck 1917).

73 Vgl. bes. SCHOTTLER, Varga (wie Anm. 53) 19-21, 36-38. Srbik selbst hat gemif3 einer bei PrTcHER, Srbik
(Bibl.) 265 Anm. 38, wiedergegebenen Auskunft von Taras (von) Borodajkewycz nach 1918 keinerlei Interesse
an Wirtschaftsgeschichte mehr gezeigt.

74 HOFLECHNER, Institut (wie Anm. 55) 214.

75 Fritz FELLNER, Frauen in der sterreichischen Geschichtswissenschaft, in: FELLNER, Geschichtsschreibung
(Bibl.) 92—128, hier 98; zu Uhlirz siehe zuletzt Anne-Katrin KunpEg, Mathilde Uhlirz (1881-1966). Jenseits
der Zunft. Prozesse der Selbstbehauptung in Leben und Wissenschaft, in: Osterreichische Historiker (wie
Anm. 7) 461-491, hier 470 und 474.
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die osterreichische Revolution von 1848. Er basierte auf zwei Vortrigen, ,die der Verfas-
ser im Dezember 1918 an Sprechabenden der deutschen Studentenschaft beider Grazer
Hochschulen gehalten® hatte’6. Der Verfasser scheint am ehesten den Sozialdemokraten
nahezustehen; er beurteilt die GrofSe Franzdsische Revolution von 1789 und die dster-
reichische Revolution von 1848 viel positiver, als dies ein Konservativer von damals hitte
tun konnen, und gibt sich am Schluss auch recht wenig liberal-biirgerlich, bezeichnet er
es hier doch als ,,Ruhmestitel eines Teils der Wiener Studentenschaft, daf sie die Notwen-
digkeit erkannten [sic], den Wohlfahrtsstaat und den sozialen Rechtsstaat auch fiir die
Arbeiter zu schaffen, zu einer Zeit, da Dynastie, Kirche und Adel und zum groflen Teil
auch das Biirgertum im Proletariate nur Pébel sahen. Eine Fiille bedeutsamer sozialpoli-
tischer Anregungen ist wihrend der Revolution in Osterreich entstanden [...]; Gedanken
der Sozialreform, denen wie dem demokratischen Prinzip des allgemeinen Wahlrechts die
Zukunft gehérte, und an denen die Studentenschaft lebendigen Anteil hatte. Nach 7o
Jahren, unter dem Eindrucke der weit gewaltigeren Umwilzungen der Gegenwart, erken-
nen wir heute mit voller Klarheit, welcher starke Wegbereiter der politischen und sozialen
Gestaltung der deutschen Volksgeschicke die Revolution des Jahres 1848 gewesen ist“””.
»Die politischen Ideen®, die die Revolutionsfiihrer vertraten, waren fiir Srbik damals ,,im
Kerne alle lebensfihig, und kein Geringerer als Erzherzog Johann hat [...] die gedenkens-
werte AufSerung getan, die heute wie eine Prophezeiung klingen mag: ,Es scheint schon
in den Sternen bestimmt zu sein, dafl die Menschheit einmal in der Republik ihr Heil
finden wird [...]*“78. Das Ancien Régime des Hauses Habsburg wird durchwegs in dunk-
len Farben gemalt, nur Metternich bringt Srbik schon damals offenkundige Sympathie
entgegen’®; und wihrend tiber die slawischen Volker nur bose Worte fallen, dufert sich
Stbik {iber jiidische Belange so gemifligt wie spiter nicht mehr. Ganz sachlich schreibt
er: ,Besonders gedriickt war die materielle Existenz der meisten jiidischen Hérer; da
ihnen fast alle biirgerlichen Berufe verschlossen waren, wandten sich die vielen, die aus
Béhmen und Ungarn nach Wien zogen, mit Vorliebe dem irztlichen Berufe zu. Noch war

die &sterreichische Judenschaft vorwiegend deutschgesinnt, und ihre studierende Jugend

76 Heinrich Ritter von SRBIK, Die Wiener Revolution des Jahres 1848 in sozialgeschichtlicher Beleuchtung, in:
Schmollers Jb. fiir Gesetzgebung, Verwaltung und Volkswirtschaft im Deutschen Reiche 43, 3. Heft (1919)
19-58 = 829-868.

77 Ebd. 58 = 868.

78 Ebd. 57 = 867.

79 Ebd. 29 = 839: ,Innerlich verwachsen mit der Aufklirung [...], ein logischer Egoist, wie ihn sein Leibarzt Dr.
Jager nannte, voll Geist und Selbstgefilligkeit, war Metternich ein viel zu feiner Kopf, um nicht zu erkennen,
dafl Unbeweglichkeit staatsverderbend wirke, aber er war zu alt und ruhebediirftig geworden, er hatte nicht
mehr die Kraft und Elastizitit, das System zu dndern.” Fiir dieses vergleichsweise freundliche Urteil mochten

vielleicht miindliche Auflerungen seiner Lehrer Guglia und August Fournier die Basis gelegt haben.
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wurde zu einem Sauerteige der revolutiondren Girung; es sei etwa an das Leben [Adolf]
Fischhofs und [Ludwig August von] Frankls als Beweis, welch grofle Rolle die jiidischen
Mediziner spielten, erinnert.“®® Spiter kommt Srbik dann zwar den Erwartungen seiner
zweifellos scharf antisemitisch eingestellten Auditorien entgegen, indem er von ,volks-
fremden Minnern® spricht, welche ,,die Fithrung an sich zu reif§en trachteten®: ,bei ein-
zelnen mag wohl auch ehrlicher alttestamentarischer Fanatismus wirksam gewesen sein, in
so manchem aber diirfen wir nur den gewissenlosen, profitgierigen Volksbetérer sehen®,
wobei ein solcher aber dann doch ,von den vielen geistig und ethisch hochstehenden
Revolutioniren seiner eigenen Rasse wie Fischhoff [sic] durch einen Abgrund getrennt
ist“81. Als Srbik diesen Aufsatz in den Satz gab, schien es noch durchaus plausibel, dass
die 8sterreichischen Sozialdemokraten, deren Fiithrungspersonal zu einem guten Teil jii-
discher Herkunft war, geradeso wie die Sozialdemokratie im Deutschen Reich auf die
Dauer eine fithrende politische Rolle einnehmen wiirden. Da sich Srbik sonst immer sehr
abfillig, ja hasserfiillt tiber die jiidisch gefiihrte osterreichische Sozialdemokratie geduf8ert
hat32, sollte man in diesem Aufsatz Srbiks am besten nur das Dokument eines dufSerst
geschickten Opportunismus sehen, das uns davor warnen sollte, seine spiteren politischen
und sonstigen Auflerungen jeweils zum Nennwert zu nehmen33.

1920 erschien die erste Monografie des ,,neuen®, publikums- und zeitbezugsorientier-
ten Srbik, ,Wallensteins Ende. Ursachen, Verlauf und Folgen der Katastrophe. Auf Grund
neuer Quellen untersucht und dargestellt“®4. An den ,alten® Srbik erinnerte dabei noch
die sorgfiltigste Beriicksichtigung von und Grundlegung durch Primirquellen; allerdings
tibersah er gleichzeitig ein wichtiges auf tschechisch veréffentlichtes Stiick Sekundarlitera-
tur, ein eindriickliches Beispiel fiir das Desinteresse, das die deutschen , Fiihrer” den von
ihnen gemif! Srbik und Konsorten so wohltitig ,geleiteten” slawischen Vélkern tatsich-

lich entgegenbrachten. Srbik war spiter mit diesem Werk selbst so wenig zufrieden®, dass

80 Ebd. 35f. = 845f.

81 Ebd. 54f. = 864f.

82 Vgl. bes. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 83 (29.11.1919): Sie [nimlich die 8sterreichische Sozialdemokra-
tie] steht unter jiidischer Fiihrung, ist von jiidischem, undeutschen Denken durchtrinkt und fordert immer mehr
auf Kosten des Deutschtums den Gifistoff im Volk, das Judentum, Ich bin kein Gegner Wiens schlechthin, sondern
Gegner des jiidisch-roten Wiens; und Nr. 132 (24.07.1925): Ich [...] arbeite seit drei Jahren an der hiesigen Uni-
versitit mit andern gegen internationales Judentum und Sozialdemokratie.

83 Vgl. auch Ma-KircHER, Dopsch (Bibl.) 142: ,Die Lektiire der Briefe Srbiks vermittelt in der Zeit des karrie-
remifSigen Aufstiegs noch den Eindruck einer Persénlichkeit, die [...] wenig dem Zufall iiberlief3. Jede Rezen-
sion wurde organisiert, wenn nicht personlich, so iiber die Seilschaften seiner Freunde. Srbik betrieb Politik,
lange vor seiner Berufung zum Unterrichtsminister.“

84 (Wien 1920); vgl. DERNDARSKY, ,Idee” (Bibl.) 190.

85 Fiir die Defizite vgl. vor allem PrTcHER, Srbik (Bibl.) 84-87; SwEET, Writing (Bibl.) 41-43. Gemif$ der
feinsinnigen Analyse des Werkes durch Droz, Srbik (1978) (Bibl.) 57f. ,Wallenstein apparaissait dans ce
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er in seiner Tiroler , Exil“-Zeit eine vermehrte und verbesserte Auflage vorbereitete, die er
dann auch schon im Herbst 1947 abschloss und die postum erschien®e.

VL

Mit 1. Oktober 1922 erfolgte Srbiks Berufung zum ordentlichen Professor fiir Geschichte
als Nachfolger August Fourniers®” an die Universitit Wien; als deren Folge konnte er
eine Dienstwohnung im Schloss Schonbrunn bezichen®®. ,Daf§ er damit auch seinen
Grof3vater Grauert beerbte, welcher der erste Inhaber der Fournier-Kanzel gewesen war,
mag ihm eine zusitzliche Genugtuung bedeutet haben.“®® Zu den ersten seiner Wiener
Hérer gehorte der spitere Schriftsteller Heimito von Doderer, der sich von Srbiks Unter-
richt zumindest vorerst wenig angetan zeigte: was ist diese ganze Gelehrsamkeir gegen eine
halbe Seite aus einem Dialog von Oscar Wilde, notierte er nach einer Vorlesung Srbiks im
November 1922°°, und innerhalb seines ,,Geschichtsstudiums liegen die Veranstaltungen
von Oswald Redlich und Alfons Dopsch an erster Stelle — die bei Heinrich Ritter von
Stbik werden zwar ebenfalls erwihnt, allerdings hiufiger mit dem Hinweis ,gestrichen/
versdaumt “*!. Auch Walter Jambor stellte dem Vortragenden ein denkbar schlechtes Zeug-

nis aus®2. Gleichwohl muss Srbik iiber eine gewisse Art von Charisma verfiigt haben, das

livre comme la premiére personnalité ,gesamtdeutsch™ (zu diesem Begriff siche ausfiihrlich weiter unten
S. 286-293).

86 Wallensteins Ende. Ursachen, Verlauf und Folgen der Katastrophe. Vermehrte und verbesserte Auflage
(Salzburg 21952); die Herausgabe besorgte Taras v. BORODAJKEW YCZ.

87 FELLNER, CORRADINI, Geschichtswissenschaft (Bibl.) 127f.; WEBER, Lexikon (Bibl.) 154.

88 Zu den Einzelheiten der Berufung siche DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 70-76; vgl. auch FELLNER, Srbik
(2002) (Bibl.) 334; HOFLECHNER, Institut (wie Anm. 55) 215; Wiener Zeitung 15.09.1922, 1.

89 DEerRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 76.

90 Vgl. etwa Ma-KircHER, Dopsch (Bibl.) 143. Doderers spiterer Beitritt zur NSDAP am 1. April 1933 ist
nach dem Urteil dieser Autorin nicht einem entsprechenden Einfluss Srbiks zuzuschreiben. Einen solchen
nimmt gleichwohl Doderers Biograf an, vgl. Wolfgang FLEISCHER, Das verleugnete Leben. Die Biographie
des Heimito von Doderer (Wien 1995, 21996) 139, 191, 231, 272; aber Doderers ,spitere Behauptung*,
beim Parteieintritt ,,ausschliefflich Heinrich von Srbiks Vision des Dritten Reichs vor Auge gehabt zu haben®
(ebd. 191, vgl. 231: ,In seiner Selbstverteidigung nach dem Zweiten Weltkrieg berief sich Doderer ausschlief3-
lich auf dieses ,Mif3verstindnis® durch die Reichsidee, als hitte es sich gewissermaflen um den Irrtum einer
akademischen Lehrmeinung gehandelt®), ist mit grofiter Wahrscheinlichkeit blof§ selbstrechtfertigende Dich-
tung und nicht Wahrheit, und vermag so keineswegs eine tatsichliche Prigung von Doderers sogenanntem
,Denken“ durch Srbik zu erweisen.

9

—_

Matthias MEYER, Genealogie, Geschichte und Gregor. Zur Funktion von Geschichtlichem in Doderers
Merowingern, in: ,Excentrische Einsitze“. Studien und Essays zum Werk Heimito von Doderers, hg. v. Kai
Luenrs (Berlin/New York 1998) 206-224, hier 218.

92 Walter JaAMBOR, Die Schatten werden linger, in: Osterreich in Geschichte und Literatur 3,1 (1959) 1-16,
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viele seiner Horer dazu brachte, seiner Person und seiner Lehre vollig unkritisch gegen-

iiberzustehen.

VII.

Als Srbik endlich nach Wien zuriickkehrte, ging er bereits mit seinem besten und be-
rithmtesten Werk schwanger. Erich Marcks®® hatte ihn 1920 eingeladen, fiir einen von
ihm selbst und Karl Alexander von Miiller® herausgegebenen Sammelband einen Beitrag
iiber Metternich zu verfassen. Wihrend der Niederschrift dieses Aufsatzes®> war Srbik klar
geworden, dass er sich durch eine umfingliche Neubewertung dieses Staatsmannes so-
wobhl bei der Historikerzunft wie beim breiten Lesepublikum entscheidend zu profilieren
vermochte. Indem Metternich sich in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts der Revolu-
tion widersetzt und entgegengestemmt hatte, die dann schliefSlich doch — zum alleinigen
Vorteil des Biirgertums — gekommen war, hatte er ja de facto auch den Anfingen jener
Revolution von 1918 gewehrt, deren Auswirkungen nun auch fiir das Biirgertum be-
reits hochst schmerzlich gewesen waren und in der Zukunft noch gravierender zu werden

hier 7: ,,Srbik ist als akademischer Lehrer wohl einer der schlechtesten Methodiker seines Standes gewesen.
Er konnte [...] nur schwer persénlichen Kontakt finden, zur Studentenschaft im Hérsaal hatte er iiberhaupt
keine Beziehung. Der Verfasser erinnert sich genau der ersten Begegnung mit Srbik im Wintersemester
1941/42 anlisslich einer finfstiindigen Vorlesung iiber das Zeitalter der Reformation. Die Enttiuschung der
zahlreichen erstsemestrigen Lehramtskandidaten (in pidagogischer und rhetorischer Hinsicht) war allgemein.

93 Siehe zuletzt Bernd FAULENBACH, Marcks, Erich, in: Historikerlexikon. Von der Antike bis zur Gegenwart,
hg. v. Riidiger von BRucH, Rainer A. MULLER (Miinchen 22002) 208-210; Peter Fucus, Marcks, Erich, in:
NDB 16 (Berlin 1990) 122-125; WEBER, Lexikon (Bibl.) 363f.; Ulla-Britta VoLLHARDT, Marcks, Erich, in:
WEIss, Personenlexikon (Bibl.) 312f.

94 Werner SCHELLING, Karl Alexander von Miiller (1882-1964). Ein Beitrag zur Geschichte der Geschichtswis-
senschaft und des politischen Denkens in Deutschland (Diss. Wien 1975); Margareta KiNNER, Karl Alexander
von Miiller (1882-1964). Historiker und Publizist (Miinchen 1997); Hans Wolfram v. HENT1G, Miiller, Karl
Alexander v., Historiker, in: NDB 18 (1997) 440-442; Monika SToERMER, Die Bayerische Akademie der
Wissenschaften im Dritten Reich, in: Leopoldina-Symposion. Die Elite der Nation im Dritten Reich — Das
Verhiltnis von Akademien und ihrem wissenschaftlichen Umfeld zum Nationalsozialismus, vom 9. bis 11. Juni
1994 in Schweinfurt, hg. v. Christoph J. ScriBa (Acta historica Leopoldina 22, Halle a. d. Saale 1995) 89-111;
Winfried ScHuLzE, Karl Alexander von Miiller (1882-1964). Historiker, Syndikus und Akademieprisident im
,»Dritten Reich®, in: Denker, Forscher und Entdecker. Eine Geschichte der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften in historischen Portraits, hg. v. Dietmar WiLLOWEIT unter Mitarbeit von Ellen LaTzin (Miinchen
2009) 281-306, 390-393.

95 Heinrich von SrBIK, Metternich, in: Meister der Politik. Eine weltgeschichtliche Reihe von Bildnissen 2,
hg. v. Erich Marcks, Karl Alexander von MULLER (Stuttgart/Berlin 1922) 355-400; vgl. DERNDARSKY,
Osterreich (Bibl.) 79f; pERs., ,Idee” (Bibl.) 190f.
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drohten?¢. Nachdem er auch schon seine im November 1922 gehaltene Antrittsvorlesung
Metternich gewidmet hatte®’, gelang es Srbik schliefSlich bereits 1925, zwei héchst vo-
lumingse Binde ,Metternich“ der Offentlichkeit vorzulegen®, die sich jetzt freilich im
Gegensatz zu seinen fritheren Monografien ganz vorwiegend nur auf schon publiziertes
Material stiitzten.

»Metternich® ist jenes Werk Srbiks, das sich am besten liest®. Keinen Vorzug stellt
aber die geringe Distanz zwischen Autor und Objekt dar. Auch versucht Srbik seinen
Titelhelden nicht aus Metternichs eigener, sondern vielmehr aus des Verfassers eigener
Zeit heraus zu verstehen und zu rechtfertigen; allzu bemiiht versucht er dessen Relevanz
fiir die eigene Gegenwart zu erweisen. Humor und Ironie fehlen auch hier so wie in allen
anderen Schriften Srbiks véllig. Eine souverine Art von Geschichtsschreibung, wie sie
etwa fiir Jacob Burckhardt'® typisch ist, liegt auch hier nicht vor.

Srbik hat sich in diesem Werk selbst als gemifligten Konservativen bezeichnet!®?, was
von seinem Zielpublikum gewiss mit Wohlgefallen aufgenommen worden ist, doch muss
diese Selbstbeschreibung natiirlich hinterfragt werden. Definiert man Konservativismus
nicht etwa blof§ als Bestreben, eigene Privilegien zu bewahren, sondern als grundsitzlich

rationale und menschenfreundliche Skepsis gegeniiber nicht zwingend gebotenen Ver-

96 Vgl. etwa Ma-KIrcHER, Dopsch (Bibl.) 141: ,,Srbiks Darstellung eines erzkonservativen Protagonisten sprach
die Einstellungen und Angste weiter biirgerlicher Bevolkerungskreise an, die sich mit der sozialen und politi-
schen Situation nach dem Umbruch nicht zurechtgefunden hatten. Einschligig ist hier etwa auch die spitere
grofle Wertschitzung Metternichs durch den konservativen US-Historiker Peter Viereck, vgl. zuletzt Reba N.
SoFrER, History, Historians, and Conservatism in Britain and America. The Great War to Thatcher and Reagan
(Oxford 2009) 247f.

97 Heinrich von SrBIK, Metternichs Plan einer Neuordnung Europas 1814/15. Antrittsvorlesung, gehalten an
der Universitit Wien am 16. November 1922, in: MIOG 40 (1924/25) 109—126.

98 Beachtung verdient dabei auch die Wahl des Verlages, nimlich F. Bruckmann aus Miinchen. In diesem Verlag
war Houston Stewart Chamberlains antisemitisches Machwerk ,Die Grundlagen des neunzehnten Jahrhun-
derts“ (Miinchen 1899) erschienen, was Srbik gewiss bekannt war, und im Salon des Verlegersohnes Hugo,
der iibrigens 1917 bei E Bruckmann voriibergehend ausgeschieden war, um einen eigenen, weniger erfolgrei-
chen Verlag zu griinden, hatte am 23.12.1924 ,,Adolf Hitler seinen ersten Auftritt vor einem bildungsbiirger-
lichen Publikum* (siehe jetzt Wolfgang MARTYNKEWICZ, Salon Deutschland. Geist und Macht 1900-1945
[Berlin 2009] 13 und passim), was Srbik gewiss nicht bekannt gewesen ist. Zu den beiden Verlagen Bruck-
mann siche auch Anne BECHSTEDT, Anja DEuTscH, Daniela SToPPEL, Der Verlag F. Bruckmann im
Nationalsozialismus, in: Kunstgeschichte im ,Dritten Reich“. Theorien, Methoden, Praktiken, hg. v. Ruth
HEerTrIG, Olaf PETERS, Barbara ScHELLEWALD (Schriften zur modernen Kunsthistoriographie 1, Berlin
2008) 280-311.

99 Golo MaNN, Geschichte und Geschichten (Frankfurt/M. 1961) 488, meint jedoch: ,formlos, schleppend®,
vgl. auch SwEET, Writing (Bibl.) 44 mit Literatur.

100 Siehe zuletzt Kurt MEYER, Jacob Burckhardt. Ein Portrait (Miinchen 2009).
101 SrBIK, Metternich 1 (wie Anm. 4) 49: Der Autor ,macht aus seiner mafivollen, historisch begriindeten
konservativen Uberzeugung kein Hehl“.
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dnderungen, deren Vor- und Nachteile schwer abgeschitzt werden konnen, und erklirt
man also Odo Marquards Satz ,,Es kommt nicht darauf an, die Welt zu verindern, son-
dern sie zu verschonen® zum typischen Credo eines Konservativen, so ist der sich (fast)
immer fiir einen Idealisten ausgebende Srbik zeit seines Lebens nicht als Konservativer
anzusprechen gewesen!®?, denn er hat immer wieder bedenkenlos Lieblingsideen propa-
giert, die mit der Wirklichkeit nicht kompatibel waren. So fantasierte er etwa Ende 1919
in einem Brief an seinen Freund Bauer von einem Anschiufi Deutschland-Osterreichs an
Bayern und ein wittelsbachsches Konigtum, dem dann noch ein hohenzollernsches Kaisertum
iiber einem ,grofSen einigen Alldeutschland* folgen sollte'®3; das war genauso realitdtsfremd
wie Triumereien von einem kommunistischen Paradies als Folge einer proletarischen Re-
volution — und Srbik selbst hat tatsichlich noch kurz vor seinem Tod an eine offenbar
ziemlich paradiesische sozialistische Zukunft zu glauben vorgegeben'%4. Dazu gesellt sich
die Beobachtung, dass unzihlige eindeutige Konservative wie etwa Johan Huizinga!®s,
Gerhard Ritter'®¢ und Wilhelm Répke!®” trotz zum Teil gewaltiger (aus heutiger Sicht
héchst , politisch unkorrekter®) Skepsis auch gegeniiber Demokratie und Republik!®® den

102 Wenn SrBIK, Metternich 2 (wie Anm. 4) 567f. sich mit den Worten , Einstweilen gewinnt es oft den An-
schein, daf der tote Staatsmann einen scharfen Blick in die Zukunft warf* die Auffassung Metternichs zu
eigen macht, dass ,das Volk als Menge immer ein Kind bleiben werde [...], leicht zu verfithren und launen-
haft®, so liegt hier keineswegs eine in letzterem Sinn konservative Grundanschauung, sondern einfach ein
Elitendiskurs vor — heute sprechen sich die gewiss nicht der Marquard’schen Maxime verpflichteten europi-
ischen Eliten und die von ihnen bezahlten ,Experten® mit im Wesentlichen denselben Argumenten gegen
Volksabstimmungen und fiir das Verbot sogenannter ,,populistischer und , rassistischer” Parteien aus.

103 Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 83.

104 Siehe unten Anm. 276.

105 Siche zuletzt Horst LADEMACHER, Johan Huizinga (1872-1945), in: Europa-Historiker. Ein biographi-
sches Handbuch 1, hg. v. Heinz DucuHARDT, Malgorzata MorawiEc, Wolfgang ScHMALE, Winfried
ScuuLrzk (Géttingen 2006) 179-213.

106 Siehe zuletzt Christoph CorRNELISSEN, Gerhard Ritter. Geschichtswissenschaft und Politik im 20. Jahr-
hundert (Schriften des Bundesarchivs 58, Diisseldorf 2001); Martina PEspITSCHEK, Barbar, Kreter, Arier.
Leben und Werk des Althistorikers Fritz Schachermeyr 1-2 (Saarbriicken 2009) 433 Anm. 2198 mit Litera-
tur.

107 Siche jetzt v.a. Helge PEUKERT, Ropke, Wilhelm, in: NDB 21 (2003) 734f., und Hans Jérg HENNECKE,
Wilhelm Répke. Ein Leben in der Brandung (Stuttgart 2005).

108 Fiir einen keineswegs liebevollen Blick auf den deutschen Konservativismus vor 1945 vgl. etwa die beiden
Monografien Jerry Z. MULLER, The Other God That Failed. Hans Freyer and the Deradicalization of Ger-
man Conservatism (Princeton 1987); Raimund von pEM BusscHE, Konservatismus in der Weimarer Re-
publik. Die Politisierung des Unpolitischen (Heidelberger Abhandlungen zur mittleren und neueren Ge-
schichte N.E 11, Heidelberg 1998). Kritisch zur konservativen deutschen Opposition, die aus dem NS-Reich
in den Stindestaat gefliichtet war, Elke SEEFRIED, Reich und Stinde. Ideen und Wirken des deutschen
politischen Exils in Osterreich 19331938 (Beitrige zur Geschichte des Parlamentarismus und der politi-
schen Parteien 147, Diisseldorf 2006). Fiir eine grundsitzliche Unvereinbarkeit von Konservativismus und
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Nationalsozialismus ganz instinktiv als abstoflend emp-
fanden, was auf Srbik nun gewiss nicht zutrifft. Srbik
war auch weiterhin offenbar aktives Mitglied einer proto-
nazistischen Burschenschaft; aber es stimmt, dass der
»~Metternich“ nicht im Mindesten den (Un-)Geist des
Schénerer’schen Habsburg-Kannibalismus atmet und
auch nicht von einem Sozialdemokraten (oder Liberalen)
verfasst zu sein scheint. Ein Grund fiir diesen Stimmungs-
wechsel war wohl, dass dem Biirgercum nach immensen

Vermogensverlusten durch eine gigantische Inflation und

angesichts einer weiter bestehenden realen Gefahr verfas-
sungskonformer Erméglichung einer ,Diktatur des Prole- Abb. 22+ Heinvich von Srbik um
tariats“ an der Wahlurne'®® die k. u. k. Monarchie nun 1927
in der Tat geradeso wie dem hoheren Adel als verlorenes
Paradies erscheinen musste. Auch hatte sich Srbiks Hoffnung auf Heilande aus den Hiu-
sern der Wittelsbacher und Hohenzollern mittlerweile als triigerisch erwiesen — und als
osterreichischer Bundeskanzler fungierte mittlerweile kein Otto Bauer und kein Julius
Deutsch, sondern der ,Prilat ohne Gnade® Ignaz Seipel. Zusitzlich diirfte Srbik bald
— wohl spitestens mit seiner Ernennung zum Professor — zur Auffassung gelangt sein,
dass Obrigkeiten grundsitzlich grofSter Respekt entgegenzubringen sei!’®. Im Ubrigen
ist der ,Metternich“ doch von einem strikt deutschnationalistischen und nicht etwa von
einem legitimistischen Standpunkt aus geschrieben''!. So mag man denn den Verfasser
des ,Metternich® nicht als Konservativen, sondern vielmehr als einen im Kern opportu-
nistischen Schénerianer mugged by reality betrachten.

1925 wurde dann auch gleich zum Jahr des glanzvollen Schlagers einer Doppelberufung''2,
als die Universititen Bonn und Kéln gleichzeitig bei ihm vorfiihlten, hier in Bezug auf die

Nationalsozialismus siche aber nun Sven-Uwe ScumiTz, Konservativismus (Elemente der Politik, Wiesba-
den 2009) 118-126.

109 Vgl. SrBIK, Metternich 2 (wie Anm. 4) 567f. ,Einstweilen gewinnt es oft den Anschein, daf$ der tote Staats-
mann einen scharfen Blick in die Zukunft warf, wenn er lehrte, dafl die ungebundene Freiheit zur Despotie
der stirksten Partei fithre.“

110 Solcher Respekt auch vor der Obersten Obrigkeit hat den nicht praktizierenden, laut Selbsteinschitzung
blof3 romantische[n} Katholik[en] (General im Zwielicht 1 [wie Anm. 15] 548) dann auch in der NS-Zeit vor
einem Kirchenaustritt bewahrt.

111 Man vergleiche Srbiks Bekenntnis von Ende 1919 in Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 83: ich war und bin
immer ein Feind der Klerikalen und war nie ein Freund der Habsburger.

112 So Willy Andreas anerkennend, in: Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 149.
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Nachfolge von Justus Hashagen!'?, dort in Bezug auf jene von Aloys Schulte!'4. Letzterer
hatte eine konfessionell gebundene Professur inne und war besonders bemiiht, Srbik, den
beide Universititen primo loco nominiert hatten, zur Annahme des Rufes zu bewegen. Er
erreichte sogar, als Srbiks Antworten hauptsichlich das konfessionelle Moment als Hin-
dernis angaben''%, dass Srbik eine ungebundene persénliche Professur angeboten wurde.
Nach lingeren Verhandlungen entschied sich Srbik allerdings, in Gallien, das heif3t Os-
terreich, der Erste zu bleiben, zumal ihm hier nun umfangreiche Zulagen und persénliche
Verbesserungen wie auch eine Assistentenstelle zugesagt wurden!'®.

1928 erhielt Srbik auch noch einen Ruf als Nachfolger Hermann Onckens!!” nach
Miinchen, obwohl er gar nicht auf der Vorschlagsliste stand, und lehnte wieder ab'!s.
1934 wire Srbik wohl einverstanden gewesen, nach Basel zu gehen, als sich Werner
Nif'*® offenbar nur unverbindlich nach einer solchen Bereitschaft erkundigte, da er
sich im damals noch strikt antinationalsozialistischen Stindestaat sichtlich nicht wohl
fithlte?. ,Eine andere Gelegenheit zur Ubersiedlung, und zwar nach Berlin, sollte sich
relativ schnell bieten, weil das Dritte Reich sehr geneigt war, Srbik zu einer wissenschaft-
lichen Galionsfigur zu machen.“!2! Walter Franks!?? Angebot, dem mittlerweile dort auf

113 Hashagen ging im April 1926 von Kéln nach Hamburg; WEeBER, Lexikon (Bibl.) 208; Art. ,,Hashagen,
Justus®, in: 150 Jahre Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Bonn 1818-1968. Verzeichnis der Pro-
fessoren und Dozenten der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Bonn 1818-1968, hg. v. Otto
WEeNIG (Bonn 1968) 107.

114 Schulte emeritierte in Bonn 1925, behielt den Lehrstuhl jedoch bis 1928; siche zuletzt Stefan JorDAN,
Konrad REPGEN, Schulte, Aloys, in: NDB 23 (Berlin 2007) 687-689; Luise SCHORN-SCHUTTE, Schulte,
Aloys, in: Historikerlexikon. Von der Antike bis zur Gegenwart, hg. v. Riidiger vom BrucH, Rainer A.
MULLER (Miinchen 22002) 301; WEBER, Lexikon (Bibl.) 539f.; Art. ,,Schulte, Aloys®, in: 150 Jahre (wie
Anm. 113) 283.

115 Srbik meinte, dass er zwar katholisch sei, jedoch auf Freiheit der Forschung und Lebre allergrofiten Wert lege
und konfessioneller Politik stets fernbleiben wiirde; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 132; vgl. auch Gerald
StourzH, Wandlungen des OsterreichsbewufStseins im 20. Jahrhundert und das Modell Schweiz, in:
Schweiz — Osterreich. Ahnlichkeiten und Kontraste, hg. v. Friedrich Koja, Gerald StourzH (Studien zu
Politik und Verwaltung 14, Wien/Koln/Graz 1986) 11-32, hier 21.

116 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 92-97.

117 Siche v.a. Geschichte in Heidelberg. 100 Jahre Historisches Seminar. 50 Jahre Institut fiir Frinkisch-Pfélzi-
sche Geschichte und Landeskunde, hg. v. Jiirgen MIETHKE (Berlin u.a. 1992) passim, bes. 128-137; Klaus
ScuwaBk, Hermann Oncken, in: Deutsche Historiker 2, hg. v. Hans-Ulrich WEHLER (Géttingen 1971)
81-97; WEBER, Lexikon (Bibl.) 424f.

118 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 97f.; Helmut He1BER, Walter Frank und sein Reichsinstitut fiir Ge-
schichte des neuen Deutschlands (Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte 13, Stuttgart 1966) 578.

119 Siche zuletzt Edgar BonjoUR, Nif, Werner, in: NDB 18 (Berlin 1997) 696.

120 DerNDARsKY, Osterreich (Bibl.) 109f.

121 So ebd. 110.

122 Siehe zuletzt Michael GRUTTNER, Biographisches Lexikon zur nationalsozialistischen Wissenschaftspolitik
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seine Initiative hin zwangsenthobenen Oncken nachzufolgen, schlug Srbik 1935 jedoch
ebenso aus!?3.

Das , Metternich“-Werk katapultierte aber Srbik nicht nur an die Spitze der deutsch-
sprachigen Historikerzunft, es wurde auch zum erhofften Publikumserfolg, mit dem mit-
telbaren Resultat, dass der hochbegabte und hochgebildete konservativ-legitimistische
Schriftsteller Hanns Safmann'?4 ein ,Metternich“-Drama verfasste, das 1929 am Burg-
theater mit dem Starschauspieler (und spiteren NS-Gegner) Raoul Aslan in der Haupt-
rolle zur Auffithrung gelangte'?’. Nicht zuletzt der auf diese Weise erlangten Popularitit
ist wohl auch der Umstand zuzuschreiben, dass der grofddeutsch orientierte Bundeskanz-
ler Johann Schober!'?¢ Srbik als Bundesminister fiir Unterricht in sein drittes Kabinett

(Studien zur Wissenschafts- und Universititsgeschichte 6, Heidelberg 2004) 51; KLEE, Personenlexikon
(Bibl.) 160f.

123 Karsten JEDLITSCHK A, Wissenschaft und Politik. Der Fall des Miinchner Historikers Ulrich Crimer (1907—
1992) (Ludovico Maximilianea Universitit Ingolstadt-Landshut-Miinchen, Forschungen und Quellen, For-
schungen 219, Berlin 2006) 402; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 274; vgl. auch DERNDARSKY, Osterreich
(Bibl.) 110-117; HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 699f,; Gernot Heiss, Von Osterreichs deutscher Vergan-
genheit und Aufgabe. Die Wiener Schule der Geschichtswissenschaft und der Nationalsozialismus, in: Will-
fihrige Wissenschaft. Die Universitit Wien 1938—1945, hg. v. DEMS., Siegfried MATTL, Sebastian ME1ssL,
Edith SAURER, Karl STunLPEARRER (Osterreichische Texte zur Gesellschaftskritik 43, Wien 1989) 39-76,
46f., 68 Anm. 81; Friedrich Meinecke, Werke 6: Ausgewihlter Briefwechsel, hg. v. Ludwig DEH10, Peter
CrasseN (Stuttgart 1962) 154. Laut Adam v. WaNDRUszKA, Osterreichs Stellung in der deutschen und
europiischen Geschichte, in: Osterreich zwischen Deutschland und Europa (Schriftenreihe der Vereinigung
Vorarlberger Akademiker 3, Bregenz 1962) 9-24, hier 9 erklirte Srbik seinen damaligen Verbleib in Wien
seinen Studenten gegeniiber so, ,,daf} er in Osterreich ,an der Front' bleiben und sozusagen nicht zum ,Gene-
ralstab® nach Berlin gehen wolle®, womit natiirlich nur gemeint sein konnte, dass er den ,,Anschluss“ Oster-
reichs an Nazideutschland lieber vor Ort in Wien (natiirlich auch nur mit der Feder) erkimpfen als in Berlin
blof§ strategisch mitvorbereiten wollte, und das ist denn auch eine véllig plausible Erklirung. Wandruszka
selbst suggeriert dem Leser freilich vielmehr, Srbik habe eigentlich aus Abscheu vor dem Nationalsozialismus
nicht nach Berlin gehen wollen, was jedoch nicht zutrifft (siche unten). Gemiff BoropajkEWYCZ, Srbik
(1978) (Bibl.) 10 fiirchtete Srbik (zumindest auch), an der Universitit Berlin in eine Schlangengrube zu ge-
raten: ,als ihn die Berliner Universitit 1935 als Nachfolger des gestiirzten Hermann Oncken auf den ersten
geschichtlichen Lehrstuhl Deutschlands berief, lehnte er diese einem Osterreicher noch nie zuteil gewordene
Auszeichnung ab, als er erkannte, daf§ ihn citle akademische Intriganten vor ihren cigenen Wagen spannen
wollten®. AufSer Zweifel steht, dass Solidaritit mit dem von seinem eigenen Schiiler Frank mit unerbittlichem
Hass verfolgten Oncken keine Rolle spielte.

124 Saflmann verfasste auch ein vergleichsweise kluges Buch tiber das Wesen des in seinen Augen typisch 6ster-
reichischen Menschen: Das Reich der Triumer. Eine Kulturgeschichte Osterreichs vom Urzustand bis zur
Republik (Berlin 1932), das dann fiir einige Jahre in Nazideutschland verboten war; vgl. Klaus AMaNN,
Zahltag. Der Anschluf§ dsterreichischer Schriftsteller an das Dritte Reich (Bodenheim 1996) 155.

125 Auch dieses Schauspiel war wiederum so erfolgreich, dass Saffmann Metternich schliefSlich noch in zwei
weiteren Theaterstiicken auf die Biihne brachte: ,,Haus Rothschild“ und ,,1848“.

126 Art. ,Schober, Johann® in: Osterreich-Lexikon 3 (Bibl.) 156f.; G[ertrude] ENDERLE-BURCEL, Schober
Johannes, in: OBL 10 (Wien 1994) 423—-425 mit Literatur; Rainer HUBERT, Schober. ,,Arbeitermérder®
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holte. Als solcher amtierte er vom 16. Oktober 1929 bis zum 25. September 1930; er
war freilich nur zweite Wahl'?” nach dem Mediziner Anton Eiselsberg!'?® gewesen. Unter
seine Agide fiel unter anderem auch die Berufung des gebiirtigen Wieners und Sohnes
des klassischen Philologen Johannes Vahlen (Karl) Theodor Vahlen!? an die Technische
Hochschule in Wien, der spiter das Amt Wissenschaft im REM leiten sollte und mit dem
Stbik auch dann noch Kontakt hatte!?®. Nach diesem einen Jahr — linger hatte das dritte
Kabinett Schober nicht gehalten — kehrte Srbik ,enttduscht und verbittert zuriick an die
Universitit Wien'3!, 1932/33 fungierte er dann als Dekan der Philosophischen Fakultit
und 1936/37 als Senator'32. Diese nun gehiufte Ubernahme reprisentativer und adminis-
trativer Amter konnte den Verdacht nahelegen, dass es fiir Srbik nach dem ,Metternich®
keine grofle wissenschaftlich-publizistische Agenda mehr gegeben hat. Das Gegenteil ist
richtig; auch schon in den 1920er-Jahren und erst recht dann in den 1930er-Jahren und
bis an sein Lebensende widmete sich Srbik immer wieder einem zentralen Thema, das als
sein eigentliches Lebensthema anzusprechen ist, nimlich der von ihm selbst so genannten
»gesamtdeutschen Geschichtsauffassung®.

VIIL

Wie schon der Terminus ,gesamtdeutsche Geschichtsauffassung selbst nahelegt, han-
delte es sich dabei weniger um ein wissenschaftliches als um ein ideologisches Projekt.
Es ist evident, dass er mithilfe dieser Ideologie selbst Geschichte zu schreiben hoflte.
Stbik trat dabei keineswegs blof§ fiir ein staatliches Zusammengehen des Deutschen Rei-
ches und ,Deutschésterreichs” ein — das jedenfalls von 1918 bis 1933 so gut wie alle
»Deutschésterreicher mit Ausnahme der Legitimisten und von 1918 bis 1945 so gut

wie alle Deutschen mit Ausnahme Oswald Spenglers'3? befiirworteten —, einem solchen

und ,Hort der Republik®. Biographie eines Gestrigen (Bohlaus zeitgeschichtliche Bibliothek 15, Wien/KéIn
1990) (zu Srbik 266, 382f., bezeichnet Srbik ausdriicklich als , parteilos®).

127 DerNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 99-104; siehe auch Wiener Zeitung 17.10.1929, 1; Neue Freie Presse
17.10.1929, 2.

128 Art. ,Eiselsberg, Anton Frh. von®, in: Osterreich-Lexikon 1 (Bibl.) 309; OBL 1 (1957) 236.

129 GRUTTNER, Lexikon (wie Anm. 122) 176f.; KLEE, Personenlexikon (Bibl.) 637.

130 SCHONWALDER, Srbik (Bibl.) 529f; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 249 bes. Anm. 2, Nr. 265 und 272.

131 ,Die Verelendung Osterreichs untersagte jede grofere Kultur- und Wissenschaftspolitik, die Miihlsteine der
egoistischen Proporzpolitik der Christlichsozialen und Sozialdemokraten zerrieben jede sachliche Arbeit,
BoropajkEwycz, Srbik (1978) (Bibl.) 10.

132 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 104.

133 Vgl. Oswald SPENGLER, Preuflentum und Sozialismus (Miinchen 1920) 28 = Politische Schriften (Miinchen
1933) 28: ,,... auch Wien ist eine Schépfung spanischen Geistes. Nicht die Sprache allein schafft ein Volk.
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Grof3deutschland sollten nach Srbik auch alle Siedlungsgebiete der deutschen Diaspora,
das heifSt nicht weniger als ganz Mitteleuropa und ,Zwischeneuropa“?* ,angegliedert*
werden; die dort wohnhaften nichtdeutschen Vélkerschaften sollten unter Beseitigung
ihrer zumeist gerade erst etablierten mittel- und osteuropiischen Nationalstaaten allesamt
unter deutsche ,Fithrung® gestellt werden. Insofern basierte Srbiks Doktrin prinzipiell auf
jener von Schénerers Alldeutscher Bewegung, der Srbik offenbar auch noch Ende 1919
verpflichtet blieb'3>. Nun gab es aber noch ein weiteres wichtiges Element in Srbiks Ideo-
logie, nimlich die sogenannte ,,Ehrenrettung” der Habsburgermonarchie, wobei Srbik de-
ren Ehre freilich nur in den Augen von Deutschnationalisten 4 la Schonerer retten wollte.
So pries er an Altosterreich genau das, was in den Augen anderer, der Monarchie zum Teil
durchaus wohlgesinnter Beobachter'?¢ zu deren Untergang gefiihre hatte: die ,,Fithrung®
der Slawen durch die Deutschen, das heifit: die mangelnde Gleichstellung des slawischen
Elements mit dem deutschen, und die Expansionspolitik auf dem Balkan'?’, die unwei-
gerlich zu einem Konflike mit Russland fithren musste. In diesem Zusammenhang lobte
Srbik insbesondere auch noch, dass in der k. u. k. Monarchie das ,iibernationale” und
yuniversalistische“ Denken des Heiligen Rémischen Reichs deutscher Nation fortgelebt
habe; dies stellte fiir Srbik offenbar einen durchwegs positiv zu beurteilenden und zeitlos
giiltigen Anspruch der Deutschen auf , Fiihrung® Europas, wenn nicht (wie der Terminus
yuniversalistisch“ ja nahelegt) der ganzen Welt dar?3.

Hier wurde ein Volk, das osterreichische, durch den Geist des Hofes, dann der Geistlichkeit, dann des
Adels geschaffen. Es ist den iibrigen Deutschen innerlich fremd geworden, unwiderruflich [...]. Dies Volk
ist habsburgisch und spanisch, auch wenn niemand vom Hause Habsburg mehr leben sollte; mége sein
Verstand nein sagen, sein Instinkt bejaht es.”

134 Das ,etwa durch die Linien Danzig-Triest und Riga-Odessa bestimmt ist und durch das Streudeutschtum fiir
uns gekennzeichnet ist“; Heinrich von SrB1K, Mitteleuropa. Das Problem und die Versuche seiner Lésung
in der deutschen Geschichte (Weimar 1937, 21938) 5. Vgl. zu diesem Begriff bes. auch Hans HECKER, ,,Die
Tat" und ihr Osteuropa-Bild 1909-1939 (Kéln 1974) 158-178.

135 Damals schwirmte er in einem Brief an Bauer von einem zukiinftigen hohenzollernschen Kaisertum iiber einem
LgrofSen einigen Alldeutschland, wihrend er eine Wiederkehr der Habsburger entschieden ablehnte; Srbik,
Korrespondenz (Bibl.) Nr. 83; vgl. DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 155 Anm. 8.

136 Vgl. etwa Hans Koun, AETOU: Some reflections on the meaning and mission of Austria, in: The Journal of
Modern History 11 (1939) 513-527, hier 516 (wo auch sehr kritisch zu Srbik).

137 In analoger Weise schrieb Srbiks Freund Glaise-Horstenau 1934, Osterreichs Aufgabe sei es, Sprungbrett zu
sein fiir den Ausdehnungstrieb der Nation in militirisch-politischer, religioser und wirtschafilicher Hinsicht, und
pries der Schriftsteller Bruno Brehm 1938 die ,,Kolonisierungsarbeit der dsterreichischen Deutschen im Siid-
osten®, vgl. Klaus AMaNN, Die Briickenbauer. Zur ,Osterreich“-Ideologie der vlkisch-nationalen Autoren
in den dreifiger Jahren, in: Osterreichische Literatur der dreifiger Jahre. Ideologische Verhiltnisse. Institu-
tionelle Voraussetzungen. Fallstudien, hg. von Klaus AMaNN, Albert BERGER (Wien/Kéln 1990) 60-78,
hier 64, 71. Bereits Golo Mann erkannte, dass ,,unter deutscher Kulturfithrung® faktisch ,unter deutscher
Obergewalt” bedeutet: MANN, Historismus (wie Anm. 6) 483.

138 Ganz explizit heifit es am Ende von Heinrich Ritter von SrB1K, Das Reich und Mitteleuropa, in: Forschun-
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Wenn Derndarsky pointiert formuliert, Stbik sei ,.eher als deutscher Grof3ésterreicher
denn als 8sterreichischer Grof§deutscher zu bezeichnen“!?, so geht dieses Urteil zwar in
die richtige Richtung!4°, bringt aber nicht zum Ausdruck, dass sich Srbik unter anderem
auch das , kostbare® deutsche Blut ,,an der Wolga“ und ,,in den baltischen Lindern“!4! an-
gelegen sein lief3, das dem Hause Osterreich niemals untertan gewesen war. Srbiks Motto
lautete offenbar vielmehr: ,Heute fithren wir Mitteleuropa, und morgen die ganze Welt*,
und mit ,wir® war keineswegs ein supranational empfindendes Haus Habsburg, sondern
das deutsche Volk gemeint. Als Folge von Srbiks stilistischem Unvermégen (bzw. der bis
1938, das heiflt bis zum ,Anschluss®, auch noch gebotenen Zuriickhaltung) erschloss
sich dieser Sachverhalt nicht jedem; viele oberflichliche Leser Srbiks, und zwar nicht nur
nazistische Heiflsporne!?, sondern vermutlich auch Carl Friedrich Goerdeler und Otto
von Habsburg, hielten ihn aufgrund seiner universalistischen ,,Reichs“-Terminologie fiir
einen verkappten Legitimisten, Theokraten oder Supranationalisten, wihrend er tatsich-
lich stets ein deutscher Super-Nationalist gewesen ist.

Es liegt auf der Hand, dass Srbik hier (soweit dies Geisteswissenschaftler iiberhaupt
tun kdnnen'4?) mit Dynamit hantierte und der Versuch einer Realisierung seines ,,gesamt-

gen und Fortschritte 20, Heft 13/14/15 (Mai 1944) 100-102: ,Vom Schicksal ist uns die alte Reichspflicht
wieder auferlegt: mit sittlicher Kraft die Macht zur Schaffung einer gerechten Vélkerordnung in unserm alten
und ewig jungen Erdteil zu verwenden. Macht und Geist, Wille und Ethos, das alte deutsche Kénigreich und
die Ideenkraft des alten deutschen Heiligen Kaiserreichs, die Erkenntnis der Unentbehrlichkeit eines starken,
verantwortungserfiillten deutschen Volkes fiir den Erdteil und fiir die Welt — all dies muf$ und wird die grof$e
Bewihrungsprobe bestehen, die den nationalen und den universalen Geist wieder vereinen soll.“ ,Dieser
Aufsatz wurde am 23. September 1943 im Grofldeutschen Rundfunk verlesen.

139 DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 168.

140 Weitere nicht apologetische und m. E. im Groflen und Ganzen korrekte, wenn auch nicht immer sehr konkrete
oder prizise Interpretationen und Zusammenfassungen der ,gesamtdeutschen Geschichtsauffassung” finden
sich bei Ingo HaaR, Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der ,Volkstums-
kampf* im Osten (Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 143, Géttingen 2000) 221, 238 (resiimiert, dass
Srbik mit seiner gesamtdeutschen Geschichtsauffassung ,die Zerschlagung der neuen slawischen Nationalstaa-
ten und die Restitution der deutschen Hegemonialstellung in Ostmittel- und Siidosteuropa begriindete[n]“);
Herss, Vergangenheit (wie Anm. 123) 46f; DERS., Pan-Germans, Better Germans, Austrians: Austrian Histo-
rians on National Identity from the First to the Second Republic, in: German Studies Review 16,3 (Oct., 1993)
411-433, hier 413; SCHONWALDER, Srbik (Bibl.) 532-539; vgl. auch p1ks., Historiker (wie Anm. 5) 93, 221—
223,269, 272f; p1ES., ,Lehrmeisterin der Vélker und der Jugend®. Historiker als politische Kommentatoren,
1933 bis 1945, in: Geschichtsschreibung als Legitimationswissenschaft 1918-1945, hg. v. Peter SCHOTTLER
(Suhrkamp-Taschenbuch Wissenschaft 1333, Frankfurt/M. 1997) 128-165, hier 143.

141 Siehe unten S. 289.

142 Vgl. zuletzt JEDLITSCHKA, Priffungskommission (wie Anm. 8) 221-223 mit Literatur; ausfiihrlicher unten
S.314-316 und Anm. 305.

143 Vgl. etwa Cathrin FrR1EDRICH, Erich Brandenburg — Historiker zwischen Wissenschaft und Politik (Leipzi-
ger Beitrige zur Wissenschaftsgeschichte und Wissenschaftspolitik, Leipzig 1998) 217 mit Literatur.



Heinrich (Ritter von) Srbik (1878-1951) 287

deutschen® Konzepts unweigerlich zu einem Krieg des um ,Deutschosterreich® erweiter-
ten Deutschen Reiches schlussendlich mit nahezu allen anderen Staaten Europas fithren
musste'¥4; das ist keine vaticinatio ex eventu besserwisserischer Nachgeborener, sondern ist
so durchaus auch von Srbiks Zeitgenossen empfunden worden, so etwa vom den Natio-
nalsozialisten selbst nur allzu nahestehenden Erich Brandenburg. Dieser machte es Srbik
— was hdchsten Respekt gebietet — noch im Jahr 1936 zum Vorwurf, dass er sich nicht zu
einer ,restlosen Anerkennung des Strebens der Ungarn und Tschechen, ja sogar der Itali-
ener, nach einem nationalen Staat entschlieflen kénne“, und sah klar, dass Srbik ,in eine
gefiihlsmiflig begriindete, aber mit den Realititen des Lebens in unverschnlichem Wi-
derspruch stehende Ideologie geraten sei“'4%, worauf der unbelehrbare Srtbik Brandenburg
emotionsgeladen beschuldigte, ,,auf die Millionen Deutscher” zu vergessen, ,die als Volks-
gruppen und Volkssplitter verzahnt und verklammert mit Fremdnationalen lebten und
leben miissen, — auf die Millionen im Sudetenraum, auf die Aufenglieder und Vorposten
kostbaren Bluts in Ungarn, Ruminien, in Bessarabien und an der Wolga, in den baltischen
Lindern, in Siidslawien und Siidtirol“; ebendort, so perorierte er, sei angesichts dieses
ykostbaren“ deutschen Blutes ,die nationalstaatliche Lebensform eine Unméglichkeit“!46.

144 Es ehrt die Zunft der deutschsprachigen Historiker allgemein, dass Srbik fiir seine , gesamtdeutsche Ge-
schichtsauffassung” zumindest vor der gewaltsamen Errichtung des ,,Protektorates Bshmen und Mihren®
kaum Zulauf erhielt; Henry Cord MEYER, Mitteleuropa in German Thought and Action 1815-1945 (In-
ternational Scholars Forum 4, The Hague 1955) 300-307 erwihnt an Historikern mit dhnlichen 6ffentlich
geduflerten Ansichten aus Deutschland nur Wilhelm Schiissler/Schiiffler und Martin Spahn; an Osterrei-
chern Harold Steinacker und weiters Heinrich Kretschmayr sowie den mit Srbik verfeindeten Kaindl; im
Wesentlichen dieselben Historikernamen nennt Jacques Droz, LEurope centrale. Evolution historique de
I'idée de ,Mitteleuropa“ (Paris 1960) 258-261. Wie wir jetzt wissen, findet sich allerdings just auch im nicht
zur Publikation gelangten ,fiinften Band® der ,Deutschen Geschichte im neunzehnten Jahrhundert® des
als katholischer NS-Gegner geltenden Franz Schnabel die , Kombination einer auf das deutsche Volkstum
gegriindeten, ,gesamtdeutschen’ Staatsauffassung mit der féderalistischen, auf Ostmitteleuropa gerichteten
Reichsidee, einer positiven Wertung der Habsburgermonarchie und einem kulturnational begriindeten Pri-
mat des ,Deutschtums® und eine Argumentation, die darauf hinausliuft, ,den slawischen Vélkern Osteu-
ropas das Recht auf den souverinen Nationalstaat abzusprechen; die ,Verdringung der Slawen® wird sogar
als ,,grof8e Tat des Deutschtums im Mittelalter bezeichnet, und dies alles liest man im Ubrigen gleich neben
antisemitischen Anspielungen, vgl. Thomas HERTFELDER, Franz Schnabel und die deutsche Geschichts-
wissenschaft. Geschichtsschreibung zwischen Historismus und Kuleurkritik (1910-1945). Zweiter Teilband
(Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften 60, Gottin-
gen 1998) 712-721. Fiir analoge Tendenzen in der deutschen Publizistik vgl. Droz, 256f., und HECKER,
»Die Tat“ (wie Anm. 134) 155-178.

145 Vgl. FrieprICH, Brandenburg (wie Anm. 143) 111-122, 202-218. Brandenburg stand schon urspriinglich
nicht links, war aber prinzipiell ein Liberaler und kein Konservativer.

146 Heinrich Ritter von SrRBIK, Zur gesamtdeutschen Geschichtsauffassung. Ein Versuch und sein Schicksal, in:
HZ 156 (1937) 229-262, hier 232-234. Bemerkenswerterweise ist bei Srbik nie von einem , kostbaren® Blut

der Deutschschweizer die Rede — dass diese partout nicht einem gesamt- oder grofideutschen staatlichen oder
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Srbiks dergestalte Ergiisse in dieser Replik erbosten wiederum den konservativen NS-Geg-
ner und spiteren Mitwisser des 20. Juli und KZ-Hiftling Gerhard Ritter; in einem am 24.
Juli 1937 verfassten Brief an Srbik'4” heifSt es unter anderem: Die Gefahren, die Deutsch-
land von aufSen umringen, sind nicht geringer, sondern noch viel grifSer geworden als jemals zur
Bismarckzeit. [...] In einem solchen Augenblick von ,mitteleuropdischen Zukunfiszielen zu
hiren, von Aufgaben des , Donauraums* unter deutscher Fiihrung, wirke stark beunrubigend.
[...] Sie werden sich ohne Zweifel der politischen Tragweite der Siitze bewufSt sein, verehrter
Herr von Srbik, die Sie in der ,, Historischen Zeitschrift“ 156, S. 237 niederschrieben: wo Sie
als Zukunfisziel ,gesamtdentscher Politik folgendes bezeichnen : ,,Das Deutsche Reich der feste
nationalstaatliche Kern der Erdteilsmitte, mit ihm in festester nationaler Lebensgemeinschaft
verbunden das heutige rein deutsche Osterreich, ferner angegliedert auf der Grundlage
der Achtung ihrer Staatlichkeit und der Achtung ungehemmten Lebensrechtes
ihrer Vilker die ostmitreleuropiische Staatenwelt® [...] Ferner: [,]Der Einwand
wiegt doch allzu leicht, daff die verhilmismifSig kleinen, mit volksfremden Minderbeiten
durchsetzten Einzelstaaten die Vorteile eines mitteleuropiischen Reiches unter deutscher Fiih-
rung nicht einsehen” [...] Man wird diese Siitze in Prag, in Warschau, Budapest und Belgrad,
sicher auch in Paris und London und Rom mir groffer Aufmerksamkeit lesen. Man wird sich
insbesondere fragen, was das ,,angegliedert” zu bedeuten hat, im Munde eines sehr bekannten,
als Vertrauensmann des heutigen Deutschland international bekannten'*® Historikers, eines

Gelehrten von groffem Ruf und cines ehemaligen dsterreichischen Staatsmannes'®.

staatsihnlichen Gebilde ,,angegliedert” sein wollten, stellte fiir die ,gesamtdeutsche Geschichtsauffassung
cine Peinlichkeit dar, die man am besten mit Schweigen iiberging.

147 Gerhard Ritter. Ein politischer Historiker in seinen Briefen, hg. v. Klaus ScHwABE, Rolf REICHARDT
(Schriften des Bundesarchivs 33, Boppard am Rhein 1984) 323-328, Nr. 78; Ritter war lebensklug genug,
diesen Brief letztlich nicht an den Adressaten abzuschicken, weil er doch keine Wirkung haben, sondern den
Empfiinger nur drgern und gegen Ritter einnehmen wiirde.

148 D.h., in den Augen Ritters nahm Srbik damals bewusst die Interessen von Nazideutschland wahr.

149 Ritter hatte sich Srbik gegeniiber schon in einem Brief vom 25.09.1932 als Gegner eines Primats des Volki-
schen diber die Staatsriison im Bismarckischen Sinne zu erkennen gegeben, der im Hitlerismus [...] eine ganz
grofSe Gefabr fiir unsere Zukunft sah (Ritter, Historiker [wie Anm. 147] 251 Nr. 38); als sich Srbik spiter
fiir eine Mitwirkung an Walter Franks ,Reichsinstitut fiir Geschichte des neuen Deutschlands® entschieden
hatte, war er in den Augen Ritters, dieses entschiedenen Gegners von Frank (vgl. zuletzt Klaus ScHwaBE,
Geschichtswissenschaft als Oppositionswissenschaft im nationalsozialistischen Deutschland. Gerhard Ritter
und das , Reichsinstitut fiir Geschichte des neuen Deutschland®, in: Historische Debatten und Kontroversen
im 19. und 20. Jahrhundert. Jubiliumstagung der Ranke-Gesellschaft in Essen, 2001, hg. v. Jiirgen ELVERT,
Susanne Krauss [Historische Mitteilungen Im Auftrage der Ranke-Gesellschaft 46, Stuttgart 2003] 82—
95), schon gerichtet: Uber den Wiener Kollegen mufSte ich meine bisherige gute Meinung leider indern; aber die
Osterreicher sind ja wohl mit andern MafSstiben zu messen, als andere Menschen, zumal wenn sie slawisches Blut
in den Adern haben (Ritter am 15.11.1935 an Oncken; Ritter, Historiker, 285 Nr. 59). Ritter hat seine neue
Haltung zu Srbik und dessen Ideologie dann natiirlich auch nach 1945 nicht geindert, vgl. das imperialisti-
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Auch Srbiks Intimus Wilhelm Schiiffler'>°, der seine 1937 erschienene Schrift ,Mitteleu-
ropa als Wirklichkeit und Schicksal“ mit dem Satz beschloss ,Und so glauben wir mit dem
osterreichischen Historiker Heinrich v. Srbik, dafl Mitteleuropa, dieser einzige Schauplatz
gesamtdeutscher Geschichte, erst sinnvoll gestaltet werden kann, wenn in diesem Raum der
Reichsgedanke, der Staatsgedanke und der Volksgedanke eine Verschmelzung eingehen zu
einer hoheren Wirklichkeit — auf die das deutsche Schicksal seit einem Jahrtausend weist“!5?,
sah offenkundig im Krieg des Deutschen Reiches mit all seinen Nachbarn jenen Preis, der
fiir die Realisierung der Srbik’schen Mitteleuropa-Version gezahlt werden miisste, wobei
er diesen aber nicht fiir zu hoch fand: Drohend bemerkte er, dass nur eine Erfullung aller
Forderungen Konrad Henleins ,den Frieden im Herzraum Mitteleuropas sichern® kénne;
der Umstand, dass die ,jungen Vélker des Ostens® ihrer ,Pflicht der Dankbarkeit® gegen-
iiber den Deutschen nicht nachkimen'5?, sei kein Grund fiir eine ,Verzichtstimmung® der
Deutschen, weil durch ,Nichtstun die Gefahren der Zukunft“ ohnehin nicht gebannt wer-
den konnten. Im Hinblick auf die Gefahren, die den Deutschen nun aber gerade durch ein

sche Gerede vom Donauraum, wie es die Wiener Historikerschule damals aufbrachte [...] Mein Aufsatz sollte den
Deutschen zum BewufSesein bringen, wo der Anfang der grofen Katastrophe war: im Wiederaufleben des Wiener
Imperialismus, das heifSt vor allem im Vorgehen gegen die Tschechen. Daf das keine nachtrigliche Konstruktion ist,
konntest Du aus einem Brief ersehen, den ich im Juli 1937 voller Sorge an meinen Kollegen von Srbik schrieb, in
dem ich ibn genau in diesem Sinne warnte (Ritter am 17.07.1947 an den Bruder Hellmut Ritter; ebd. 436 Nr.
147), Ich habe |...] Srbik [...] dringend gewarnt vor grofideutschen Machtphantasien (Ritter am 20.06.1961 an
Fritz Epstein; ebd. 552 Nr. 230). Gleichwohl stellte der herzensgute Ritter im Jahr 1946 auf eine Bitte von
Srbiks Sohn hin, der das damalige Schicksal seines Vaters in den dunkelsten Farben gemalt hatte, dem Wie-
ner Kollegen eine Art Persilschein aus, indem er trotz der Kautele, diber seine politische Haltung im einzelnen
[...] nicht néiher orientiert zu sein, schlussendlich behauptete: Fiir die Ausnutzung seines Schrifttums als pro-
pagandistisches Hilfsmittel nationalsozialistischer Ostpolitik ist er nicht selbst verantwortlich zu machen. Sie stellt
vielmehr einen MifSorauch dar (BAK, N 1166, 327, 26.03.1946), und duf8erte sich auch éffentlich, in einem
Aufsatz, dementsprechend: ,,Politisch hat das Buch [,Deutsche Einheit‘] (und das Wiener politisch-histori-
sche Schrifttum dieser Jahre tiberhaupt) als willkommene Unterstiitczung der grofSdeutschen Pline Hitlers
gewirke, wohl auch seine Machtpolitik auf dem Balkan geistig vorbereiten helfen. Doch ging mindestens das
Letztere weit tiber die Absichten des Verfassers hinaus“ (Gerhard RiTTER, Deutsche Geschichtswissenschaft
im 20. Jahrhundert, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 1 [1950] 81-96, 129-137, hier 134);
dafiir empfing Ritter dann noch im Jahr 1950 den sprichwértlichen ,Dank vom Hause Habsburg sive Srbik,
siche oben Anm. 7. Zu Ritters Ansichten iiber Srbiks ,,Utopien® vgl. auch noch CorNELISSEN, Ritter (wie
Anm. 106) 278-291; Jiirgen ELVERT, Mitteleuropa! Deutsche Pline zur europiischen Neuordnung (1918—
1945) (Historische Mitteilungen, Beiheft 35, Stuttgart 1999) 293-295. Zum Vorwurf der ,Kriegshetzerei®
gegeniiber Srbik vgl. auch DERNDARsKY, Osterreich (Bibl.) bes. 195, 207 Anm. 47.

150 Siche zuletzt Michael Bupprus, Sigrid FR1TZLAR, Die Professoren der Universitit Rostock im Drit-
ten Reich. Ein biographisches Lexikon (Texte und Materialien zur Zeitgeschichte 16, Miinchen 2007)
379f.; KLEE, Personenlexikon (Bibl.) 563; WEBER, Lexikon (Bibl.) 536f. Siehe unten Anm. 199f.

151 Wilhelm ScHUsSLER, Mitteleuropa als Wirklichkeit und Schicksal (Kéln 1937) 62.

152 Ebd. 59.
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,Tun“ erwachsen kénnten, zitierte der auflenpolitische Experte Schiiffler blof§ ein Wort des
dlteren Helmuth von Moltke: ,Im Kriege ist alles gefihrlich“!%3, das heifSt, fiir ihn befand
sich Deutschland zumindest schon in einem ,kalten Krieg®, gegen dessen Umwandlung in
einen heiffen er offenbar gar nichts einzuwenden hatte. Fiir Osterreich bedeutete eine Ver-
wirklichung des ,gesamtdeutschen Konzepts seit Ende Januar 1933 die Vereinigung mit
einem nationalsozialistischen Deutschland ; demgemifd hitte ein dsterreichischer Konserva-
tiver, der iiber die Umstinde der nationalsozialistischen Herrschaft im ,,Reich® so gut infor-
miert war, wie dies Srbik angesichts seiner stindigen Kontakte und Aufenthalte ebendort
tatsichlich gewesen sein muss, die Propagierung eines solchen Konzepts bald sistiert und
sich eher der legitimistischen Position angenihert — dies haben ja schliellich auch eher links
stehende Intellektuelle wie Joseph Roth, Leo Perutz oder Ernst Karl Winter getan. Srbik
aber gab seine Absicht auf, der Monografie iiber Metternich eine solche iiber Kaiser Franz
Joseph folgen zu lassen — er wollte jetzt eben gerade die Legitimisten nicht legitimieren's4
—, und intensivierte noch seine Propaganda zugunsten der ,gesamtdeutschen Geschichts-
auffassung”; insbesondere erschienen 1935 — wiederum bei E Bruckmann verlegt — zwei
umfingliche Binde , Deutsche Einheit“!*5. Dieses Werk ist von Srbik unzweifelhaft als Pli-

doyer zugunsten eines baldigen ,,Anschlusses® intendiert gewesen!>® und ist in Osterreich

153 Ebd. 60.

154 Vgl. Taras v. BorRoDAJKEWYCZ, Rezension von: Srbik, H. v.: Aus Osterreichs Vergangenheit, in: Wiener
Geschichusblitter 9 (69), 3 (1954) 69f. (,die Ungunst der Zeitverhiltnisse lief§ ihn diesem Plan entsagen®).
Srbik hatte dem Monarchen 1931 einen sehr respektvollen Aufsatz gewidmet: Franz Joseph 1., Charakter und
Regierungsgrundsitze, in: HZ 144 (1931) 509-526. Srbiks Lob fiir den Kaiser hat allerdings einen falschen
Zungenschlag — er funktioniert ihn gleichsam zum Ahnherren seiner ,,gesamtdeutschen Geschichtsauffassung”
um. Den letzten Kaiser aus dem Haus Habsburg hat Stbik andererseits iiberhaupt nicht geschitzt, siche Ale-
xander SPITZMULLER, ,,... und hat auch Ursach, es zu lieben.” (Wien/Miinchen/Stuttgart/Ziirich 1955) 283.

155 Srbik konnte sich hierbei auf die von ihm selbst herausgegebene fiinfteilige Quellenedition ,Quellen zur deut-
schen Politik Osterreichs® (Oldenburg 1934-1938) stiitzen. Die beiden ersten Binde der ,, Deutschen Einheit*
sind bei den Nationalsozialisten im ,Reich® zum Teil mit gemischten Gefiihlen aufgenommen worden, Eber-
hard AcHTERBERG, Gesamtdeutsche Geschichtsbetrachtung, in: Nationalsozialistische Monatshefte 7,79 (Ok-
tober 1936) 927-929, hier 928f. merkte kritisch an: ,Im beginnenden Zeitalter des vlkischen Bewusstseins kann
keine iibernationale Idee mehr Vélker verschiedenen Blutes vereinen und die gemeinsame Grundlage ist nicht die
,Kulturnation', der man ,beitreten kann, sondern das Volk’, in das man ,hineingeboren‘ wird“, um dann doch
versdhnlich zu enden: ,,In diesem Bekenntnis zum Volk vereinigen wir uns mit Srbik und allen, die an der Auf-
gabe einer gesamtdeutschen Geschichtsbetrachtung mitarbeiten wollen, und bei dieser Arbeit wird das Volk als
Inbegriff aller Krifte des Blutes und des Bodens die grofie Leitidee sein.” Zur ,vlkischen® Argumentationsweise
Srbiks selbst vgl. S. 306f.

156 Vgl. Heinrich von SrBIK, Grofideutsche und kleindeutsche Geschichtsauffassung, in: Deutsche Arbeit 34,
Heft 8 (August 1934) 385-389, hier 389: ,Deutsche Geschichte als fortlebende Gegenwart und Zukunft,
iiber aller Liebe zu den Teilen die tiefe Liebe zum Ganzen, zur uns beseelenden gesamtdeutschen Idee —
stirken wir dieses Glaubensbekenntnis in uns, dann wird die Arbeit der deutschen Historiker [also Srbiks]

dereinst vielleicht als Vorbote einer neuen Zeit in der Geschichte unseres Volkes genannt werden.“
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auch allgemein so verstanden worden. Man vergleiche etwa die lobende Erwidhnung von
Srbik und dessen zweibindigem Werk im unmittelbar auf den Abschnitt ,der Fithrer im
Volk* folgenden Paragrafen ,deutsches Geschichtsbewufitsein® der 1937 notabene in Graz
verlegten ziemlich unverbliimten NS-Propagandaschrift ,,Schicksalsstunde Europas“!>” des
osterreichischen NS-Literaten Karl Anton Prinz Rohan's8, In seinen Memoiren von 1954
hat dieser in einem Kapitel mit dem Titel , Fithrende Clercs® Srbik dann wohl implizit
das Verdienst zuerkannt, den ,,Anschluss® herbeigeschrieben zu haben'>®. Auch Schiissler,
der alte Mitstreiter Srbiks, seit jeher ein Kriegshetzer und Antisemit!?, konzedierte in sei-
nem Nachruf, in dem er weiterhin auch von ,deutschem Sendungsbewuf3tsein im Osten
und Siidosten®, ja ,ungeheuren Taten und Opfern der Deutschen Habsburgs in Siidos-
ten schwirmte, dass die Wirkung der ,,Deutschen Einheit“ , gerade bei der Intelligenz, die
dem Nationalsozialismus kritisch oder ganz ablehnend gegeniiberstand, ausblieb und seine
,Deutsche Einheit* als Propaganda betrachtet wurde“1¢1.

157 Karl Anton Prinz RonAN, Schicksalsstunde Europas (Graz 21937) 331. Rohan sah es in diesem Werk als
seine Aufgabe an, auf den Adel und das Grof8biirgertum protreptisch im Sinne des Nationalsozialismus ein-
zuwirken, vgl. etwa ,, Aber daf§ der Nationalsozialismus obsiegen konnte, und zwar in véllig offener Feld-
schlacht freiester Demokratie, und daff er auch nach den radikal antisemitischen Mafinahmen so ungeheure
Abstimmungserfolge zu erzielen vermochte, beweist, daff die Zeit fiir Dissimilation reif war. Wenn in geist-
reichen Diskussionen die Behauptung gewagt wird, daf es schon deshalb keine Judenfrage gebe, weil der
Rassebegriff wissenschaftlich nicht feststehe, dann hat wohl der Nationalsozialismus recht, wenn er auf die
einfache Tatsache des Blutsinstinkts des Volkes hinweist. [...] Denn jeder Arier, auch der Judenfreund, weif3,
und zwar mit der gleichen Gewif$heit, mit der er weifs, daf§ er lebt, dafl der Jude etwas anderes, etwas Art-
fremdes ist; und jede bodenstindige, traditionsgebundene, vom Liberalismus unberiihrte arische Frau weif3
es beim Gedanken an ein Kind von einem jiidischen Vater” (ebd. 342f.).

158 Vgl. zu diesem etwa AMANN, Zahltag (wie Anm. 124) bes. 168-170.

159 Karl Anton RonaN, Heimat Europa. Erinnerungen und Erfahrungen (Diisseldorf/Kéln 1954) 234: ,,Selten
gewinnen Geschichtsforscher jene Autorititsfiille, die sie dazu beruft, als Hiiter der Vergangenheit, sozusa-
gen als Gedichtnis der Nation, durch ihr Lebenswerk an Gegenwart und Zukunft und also am politischen
Schicksal ihres Volkes mitzugestalten. Heinrich von Srbik ist fiir Osterreich und im weiteren Sinne fiir das
ganze Deutschtum zu einem solchen Lehrmeister geworden. Keiner, neben Seipel und Hofmannsthal, hat
unsere Generation stirker beeinfluflt als er, der groffe Osterreicher, Deutsche und Europier. Als er nach Jah-
ren des Schweigens nach 1945 noch einmal vor seinem Tod das Wort nahm, bekannte er sich zur Reichsidee
als dem groflen und unverginglichen Vermichtnis der Vergangenheit an Gegenwart und Zukunft.“

160 In seinen Memoiren, in denen er sich als allerchristlichsten NS-Gegner prisentiert, gibt es sogar ein eigenes
Kapitel ,Mein Leben mit Heinrich von Srbik®, in dem der Leser erfihrt, dass Srbik ihm 1937 ,den Ehren-

e

namen seines jiingeren ,Bruders im Norden* [gab]; Wilhelm SCHUSSLER, Sonne iiber Gewitter. Einige Er-
innerungen ([Bensheim 1965]) 110-115. Ebd. 109 befiirwortet der Autor indireke einen ,,numerus clausus
als Gerechte [sic] Lésung” fiir Studenten jiidischer Herkunft in Deutschland und verweist mit Wohlgefallen
auf eine antisemitische Bemerkung Meineckes; vgl. zu dieser PEsp1TSCHEK, Barbar (wie Anm. 106) 646. Zu
Schiisslers Kriegstreiberei siche schon oben S. 291f.

161 ScuUssLER, Gedichtnis (Bibl.) 289; vgl. auch pERS., Sonne (wie Anm. 160) 112.
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IX.

Auch sonst suchte Srbik zwischen 1933 und 1938 die Interessen der Nationalsozialisten in
Osterreich und dem Dritten Reich zu vertreten und zu fordern. So publizierte er regelmi-
Big in ,,Die Warte“1¢2, dem Nachfolgeorgan der mittlerweile verbotenen Zeitschriften ,,Der
Anschluff“ und ,Deutsche Einheit®, deren einziger Erscheinungszweck die Herbeifithrung
des ,Anschlusses war!63, trat im einschligigen ,Deutschen Klub“ und im ,Osterreichisch-
Deutschen Volksbund“ (der ,Die Warte“ herausgab) aktiv auf'é* und beteiligte sich auch
am Zustandekommen des sogenannten Juliabkommens von 193665, das den Interessen der
osterreichischen Nationalsozialisten weitgehend entgegenkam?66. 1937 unterstiitzte er mit
seiner Unterschrift das schlussendlich gescheiterte Projekt der Etablierung eines ,deutsch-
nationalen Vereins“ mit Namen ,,Deutsch-Sozialer Volksbund®, der in den Worten Papens
der Osterreich-ldeologie und dem Legitismus wirksamer als bisher” begegnen sollte!¢”. Bei
der Unterschriftenaktion ,Osterreichische Deutsche zur Saarabstimmung“ am 13. Januar
1935 ,unterschrieben zum grofen Befremden vaterlindischer Kreise Leute wie [Josef] Nad-
ler und Srbik, Viktor Geramb, Prinz Rohan, Max Mell, Friedrich Schreyvogl u.a.“, und dies
sogar im Gegensatz zu Edmund Glaise-Horstenau, Oswald Menghin und Bruno Brehm!¢8.
Schon zuvor hatte Srbik ,eine Erklirung gegen den status quo [...] in der in Osterreich

verbotenen ,Germania® Papens® abgegeben'®®. Als Srbiks ,Freund® Meinecke ebenfalls

162 Ebenso beachtenswert war Srbiks ,, Mitarbeit [bei] und Forderung® der Zeitschrift ,Volk und Reich® (seit
1925), siche Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 131f. Weniger eindeutig war (s)eine Mitwirkung bei der
Zeitschrift ,,Schénere Zukunft®, vgl. zu dieser Peter EPPEL, Zwischen Kreuz und Hakenkreuz. Die Haltung
der Zeitschrift ,,Schénere Zukunft“ zum Nationalsozialismus in Deutschland 1934-1938 (VKGO 69, Wien/
Graz 1980), wo 324328 speziell zu Srbik.

163 Vgl. Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 134; Sigurd Paul ScHEICHL, Literatur in &sterreichischen Zeit-
schriften der dreifSiger Jahre. Mit einem bibliographischen Anhang, in: Osterreichische Literatur der drei-
Riger Jahre. Ideologische Verhiltnisse. Institutionelle Voraussetzungen. Fallstudien, hg. v. Klaus AMANN,
Albert BERGER (Wien/Kéln 1990) 178-211, hier 205.

164 Vgl. Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 132-135; zum ,,Deutschen Klub* siehe jetzt auch Jakob StucHLIK,
Der arische Ansatz. Erich Frauwallner und der Nationalsozialismus (SB Wien 797, Wien 2009) 124, 128.

165 Dazu jetzt grundlegend Gabriele VoLsaNsKkyY, Pakt auf Zeit. Das Deutsch-ésterreichische Juli-Abkommen
1936 (Béhlaus zeitgeschichtliche Bibliothek 37, Wien 2001).

166 Vgl. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 289: An der Vorbereitung des Abkommens am 11. Juli war ich nicht ganz
unbeteiligt. Den Eintritt in die Regierung habe ich bereits im Mai abgelehnt, da damals die Situation noch nicht
reif genug war |...]. Jedenfalls ist das Abkommen ein Anfang, dessen innerpolitischer Ausban noch fehlt, aber wohl
mit innerer Gesetzlichkeit kommen muss.

167 Siehe VoLsaNsky, Pakt (wie Anm. 165) 87f.

168 AMANN, Zahltag (wie Anm. 124) 127.

169 Walter FERBER, Geist und Politik in Osterreich. Die Intelligenz und der Nationalsozialismus vor dem
Anschluff (Konstanz 1955) 22.
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1935 als Herausgeber der HZ ausgebootet wurde!”?, war er selbst als Nachfolgekandidat im

Gesprich und publizierte trotz der nunmehrigen Ideologisierung und dem dramatischen

Niveauverlust'”! dieses Organs unter dem neuen Herausgeber Karl Alexander von Miiller

unbekiimmert weiter darin, und zwar sogar einen offenen Brief an Walter Frank betref-

fend die Eréffnung von dessen ,Reichsinstitut fiir Geschichte des neuen Deutschlands“172,

dem sich Srbik ebenfalls 1935 zur Empérung vieler Kollegen wie Oncken und Ritter als

170

171

172

Diesen Umstand erklirte Srbik auf dem 8. Internationalen Historikerkongress in Ziirich im Spitsommer
1938 seinem langjihrigen Briefpartner Nif und Edgar Bonjour (1898-1991) auf deren entriistete Frage
hin, ,warum man denn Meinecke so sang- und klanglos aus der Redaktion der Historischen Zeitschrift
entlassen habe®, mit dem fiir beide ,,konsternierenden Bemerken: Ja, nicht wahr, Meinecke hatte doch eine
ganze Anzahl jiidischer Schiiler, siehe Karl Dietrich ERpmMANN, Die Okumene der Historiker. Geschichte der
Internationalen Historikerkongresse und des Comité International des Sciences Historiques (Abh. Gottingen
3. Folge 158, Géttingen 1987) 244 mit Brief Bonjours an Erdmann vom 17.03.1976. Zu den Vorgingen
rund um die HZ vgl. bes. KINNER, Miiller (wie Anm. 94) 211-242; Meinecke, Briefwechsel (wie Anm.
123) 156; Gerhard A. RITTER, Die Verdringung von Friedrich Meinecke als Herausgeber der Historischen
Zeitschrift 1933-1935, in: Historie und Leben. Der Historiker als Wissenschaftler und Zeitgenosse. FS fiir
Lothar Gall zum 70. Geburtstag, hg. v. Dieter HEIN, Klaus HILDEBRAND, Andreas ScHULZ (Miinchen
2006) 65-88, hier 73, 81f.; RiTTER, Meinecke (wie Anm. 7) 26; Hans RoTHFELS, Die Geschichtswissen-
schaft in den dreiffiger Jahren, in: Deutsches Geistesleben und der Nationalsozialismus. Eine Vortragsreihe
der Universitit Tiibingen mit einem Nachwort von Hermann Diem, hg. v. Andreas FLiTNER (Tiibingen
1965) 90-107, hier 102—106; Ursula Wi1cGERSHAUS-MULLER, Nationalsozialismus und Geschichtswis-
senschaft. Die Geschichte der Historischen Zeitschrift und des Historischen Jahrbuchs 1933-1945 (Studien
zur Zeitgeschichte 17, Hamburg 22000) 57-76; Reinhard WiTTMANN, Wissen fiir die Zukunft. 150 Jahre
Oldenbourg Verlag (Miinchen 2008) 267f.; auch DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 116f,; HEIBER, Frank
(wie Anm. 118) 284f., 293, 295f., 299-301, 304.

Vgl. z.B. HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 307, vgl. 684f.; R1TTER, Deutsche Geschichtswissenschaft (wie
Anm. 149) 130.

Srbik an Frank, Wien, 16.10.1935, in: HZ 153 (1936) 221f.: ,Mit dem Institut weif8 ich mich darin eins,
die deutsche Geschichte nicht vom Standpunkt des partikularen Staates, sondern des einheitlichen Volkes aus
anzusehen und wissenschaftlich zu ergriinden und darzustellen. Der gesamtdeutsche geschichtliche Gedanke
vereint uns, und ich empfinde von dieser Grundlage aus die sittliche Pflicht, dem Institut zu Dienst zu ste-
hen, soweit nur immer meine Krifte reichen. Der Angehdrige einer dlteren Generation, die traditionsgebun-
dener ist, kann die Wissenschaftsauffassung eines jiingeren Geschlechts nicht in jedem einzelnen Zug teilen,
das gemeinsame volkhafte Denken und Wollen aber wird und muf§ die Briicke schlagen. Ich bin gewif3,
dafl das Institut die wertvollen deutschen Wissenschaftsiiberlieferungen, das Festhalten an der strengen For-
schungsmethode, den unbedingten Wahrheitswillen und den universalen Blick mit dem heiflen Drang nach
der Formung des volkhaften Denkens und Wollens durch die Geschichtswissenschaft vereinen und daf§ es
einen Zusammenklang der alten und der neuen Bildunggskrifte, eine Harmonie kimpfender und Rankescher
erkennender Wissenschaft anstreben und, so Gott will, erreichen wird. In diesem Sinne bitte ich auf meine
volle Bereitschaft zur Mitarbeit zu zihlen und in meiner Teilnahme an den Arbeiten des Instituts ein Symbol
der innigen und unlésbaren Verbundenheit des Siidostdeutschtums und des Reichsdeutschtums zu sehen.
Vgl. DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 117f. bes. Anm. 91; vgl. HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 274, 307;
Heiss, Vergangenheit (wie Anm. 123) 47; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 274.
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einer von ganz wenigen angeschenen Historikern als ,Renommierfachmann73, das heif3t
Mitglied des Sachverstindigenbeirats (und zwar Gutachter fiir die ,Forschungsabteilung
Nachkrieg, insbesondere Geschichte der nationalsozialistischen Bewegung®) zur Verfiigung
gestellt hatte; eben Frank gegeniiber nahm der gleich 1935 zum Ehrenmitglied des besagten
Instituts ernannte Srbik dann 1938 im Anschluss an einen gescheiterten Vermittlungsver-
such zugunsten von Oncken, Franks von ebendiesem mit abgrundtiefem Hass verfolgten
akademischen Lehrer, eine véllig servile Haltung ein'74.

Stbik hat sich also in der Zeit zwischen 1933 und 1938 in seinen Handlungen nicht
etwa nur wie ein ,,Sympathisant® des Nationalsozialismus verhalten!”, sondern vielmehr
wie ein fest entschlossener Nationalsozialist, der den ,,Anschluss“ an das ,,Gelobte Land*
Nazideutschland aktiv herbeifithren wollte, und der Schluss liegt auf der Hand, dass er
eben schon damals ein solcher gewesen ist, zumal man ja a priori durchaus erwarten sollte,
dass der real existierende Nationalsozialismus auf Mitglieder einer seit jeher weit ,rechts*
stehenden Burschenschaft wie der ,Gothia“ hochst anziehend gewirkt hat. Gegen eine
solche Einordnung spricht nicht, dass sich Srbik selbst vor 1938 niemals uneingeschrinkt
zum Nationalsozialismus bekannt hat, sondern sich entweder als Nichtnationalsozialisten
bezeichnete, dem vieles am Nationalsozialismus Respekt abnétigte!”s, oder sich umge-
kehrt als dessen Pseudokritiker ausgab, dem vieles an ihm nicht gefiel'””, woraus man
dann freilich ableiten konnte, dass ihm noch viel mehr am Nationalsozialismus sehr wohl
gefiel. SchliefSlich war Srbik bis 1938 Beamter in einem Staat, in dem die NSDAP offiziell
verboten war und der seinen Angestellten in selbst totalitidrer Weise die Mitgliedschaft in
einer anderen (wenn auch seit 1936 der NSDAP nach und nach immer weniger feindlich
gesinnten) Einheitspartei, nimlich der Vaterlindischen Front, vorschrieb'78. Auflerdem

173 DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 161; vgl. HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 267 (,,,Sachverstindigenbank’ der
Geschichtsklitterung®), 597, 611, 693f.; PITcHER, Srbik (Bibl.) 210-215.

174 HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 212 mit Anm. 1 und 222f. (,jenes [...] dngstliche Zuriickweichen vor
Franks Stirnrunzeln®); vgl. auch DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 166. Srbik hatte sich iibrigens 1937 sogar
in einem an Hitler selbst gerichteten Brief fiir Frank eingesetzt: HEIBER, Frank (wie Anm. 118) 577f., 716,
900f., 904.

175 So kritisch GRAF-STUHLHOFER, Opportunisten (Bibl.) 153f. Beim Terminus ,Sympathisant“ mag man
doch eher an eine Person denken, die blof§ den verbotenen ,,V6lkischen Beobachter mit klammheimlicher
Freude las.

176 Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 288; vgl. ScHONWALDER, Historiker (wie Anm. 5) 321 Anm. 50.

177 Vgl. WANDRUSZKA, Stellung (wie Anm. 123) 9f.: ,Wissen Sie, meinte ex, ich bin 57 Jabre alt, und draufSen
geschieht doch auch sebr viel, wo ich nicht mitmachen kann. Ein anderes Wort ist mir noch aus dem gleichen
Zusammenhang in Erinnerung [...]: Wissen Sie, es ist ja so vieles nicht erfreulich, was drauflen geschieht, aber
schliefSlich ist es doch die Zukunft.“ Dies bestitigt, dass Srbik im Nationalsozialismus damals natiirlich keines-
wegs eine victa causa gesehen hat.

178 Vgl. dazu Irmgard BARNTHALER, Die Vaterlindische Front. Geschichte und Organisation (Wien/Frank-
furt/M./Ziirich 1971) 105f., 146f.
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gab sich Srbik, wiewohl tatsichlich zur Konversation in keiner einzigen lebenden Fremd-
sprache (auch nicht Franzosisch!) befihigt!”®, gerne als Befiirworter einer internationalen
wissenschaftlichen Kooperation aus — so setzte er sich Anfang der 1930er-Jahre fiir einen
Literaturaustausch mit den Siegermichten Frankreich und Belgien ein'®® und vertrat nach
seinem Ausscheiden aus der Regierung von 1931 bis 1935 Osterreich als Mitglied der
1922 als Unterorganisation des Vélkerbundes gegriindeten Commission (auch: Comité)
Internationale de Coopération Intellectuelle, der unter anderem auch Johan Huizinga,
Marie Curie und Albert Einstein angehérten'®! —, aber selbst unter den schon etablierten
Historikern des Dritten Reiches waren die tiberzeugten Nationalsozialisten bei Weitem in
der Minderzahl'2, sodass sich damals ergo weder fiir einen prinzipiellen Opportunisten
noch fiir einen Geltungsmenschen ein allzu eifriges und einseitiges Bekenntnis zum Na-
tionalsozialismus empfahl.

Gleichwohl ist in dieser Periode Srbik offensichtlich sowohl von vielen Nazis selbst

wie auch von NS-Gegnern als ein ziemlich tiberzeugter Nationalsozialist wahrgenommen

179 Vgl. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 326: [....] meine sprachliche Gewandtheit in franzisischer (und englischer)
Konversation zu gering ist; als Bonjour im Spatsommer 1938 auf dem 8. Internationalen Historikerkongress
in Zirich den mit einem Gefolge junger deurscher Historiker, die wir malizios seine Kniippelgarde nannten,
auftretenden Srbik als Vertreter des Gastgeberlandes mit dessen franzésischem Kollegen Pierre Renouvin
(1893-1974) bekannt machte und sich der Biograf Metternichs einer Konversation mit der Begriindung
entzog, dass er kein Franzosisch verstehe (ERpmMaNN, Okumene [wie Anm. 170] 244), muss also gar keine
(Not-)Liige vorgelegen sein, mit deren Hilfe Srbik einem unangenehmen Gesprich iiber den ,Anschluss* aus
dem Weg gehen wollte; entsprechende Vorhaltungen wollte ja auf besagtem Kongress laut ERDMANN, 245
spiter der Dine Aage Friis (1870-1949) sowohl Srbik wie dessen Landsmann Harold Steinacker gemacht
haben. (Jetzt haben Sie hundertausende [sic] deutscher Siidtiroler den Italienern preisgegeben, und jetzt lassen Sie
in Deutschland mit raffinierter Bosheit hunderttausende von Juden verhungern, etwas viel Schlimmeres als wenn
die Bolschewiken ihre Feinde sofort totschlagen. Und das geschieht nicht in einem barbarischen Osteuropa, sondern
in Staaten, die wir als Zentralplitze menschlicher Kultur betrachten.)

180 Vgl. Matthias STEINBACH, Des Kénigs Biograph. Alexander Cartellieri (1867-1955). Historiker zwischen
Frankreich und Deutschland (Jenaer Beitrige zur Geschichte 2, Frankfurt/M. 2001) 217. Wihrend seines
»Wiener Semesters* im Friihling 1947 fiel dem Schweizer Historiker Jean Rudolf von Salis bei ,,der Besich-
tigung der Bibliothek des Historischen Seminars® freilich auf, ,dafl die Standardwerke der englischen und
franzésischen Geschichtswissenschaft fehlten®, wofiir sich ihm folgende Erklirung aufdringte: ,Heinrich
von Srbiks Geschichtsbild und politisches Bekenntnis waren grofldeutsch gewesen. [...] Das alte Oster-
reich-Ungarn und der Balkan waren hier ein Gegenstand umfangreicher wissenschaftlicher Forschung. Die
westliche und die iiberseeische Welt aber scheinen abseits von der Aufmerksamkeit gelegen zu haben.” So
Jean Rudolf von SavLis, Grenziiberschreitungen. Ein Lebensbericht 1: 1901-1939, 2: 1939-1978 (Ziirich
1975/78), hier 2 277; tatsichlich kénnten die bemerkten Liicken in der Bibliothek aber auch einfach auf
Devisenmangel und Unterdotierung beruht haben.

181 DerNDARsKY, Osterreich (Bibl.) 245f.; NiF, Srbik (Bibl.) 99f; Christoph STrRUPP, Johan Huizinga. Ge-
schichtswissenschaft als Kulturgeschichte (Géttingen 2000) 269; ERDMANN, Okumene (wie Anm. 170)
244,

182 Vgl. etwa ScHwaBE, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 149) 82-86.
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worden. Am 30. April 1936 wurde Srbik von der Universitit Miinchen gleichzeitig mit
dem NS-Dichter Josef Weinheber der mit jeweils 10.000 RM dotierte ,Wolfgang Ama-
deus Mozart-Preis fiir deutsches Volkstum in Osterreich, Ungarn, auf dem Balkan und in
Italien“ verlichen, der ,zu Recht als eine Art reichsdeutscher Staatspreis fiir die nationale
Literatur Osterreichs bezeichnet wurde!®3. Jean Rudolf von Salis'®* wollte von einem
Besuch bei Srbik in dessen Wohnung im Schloss Schonbrunn im Herbst 1936 wegen
dessen augenscheinlicher NS-Gesinnung ,tief betroffen und ,ziemlich niedergeschlagen®
zuriickgekommen sein'®®, Ritter hat ihn 1937 einen ,als Vertrauensmann des heutigen
Deutschland international bekannten Historiker angesprochen!®¢, und dass Bundeskanz-
ler Schuschnigg Srbik im Zusammenhang mit dem Juliabkommen 1936 einen Minister-
bzw. den Vizekanzlerposten angeboten'®” und ihn schliefSlich noch Anfang 1938 fiir einen

183 Vgl. die ausfiihrliche Darstellung bei AMANN, Zahltag (wie Anm. 124) 108-112, gemifd der Srbik des Wei-
teren ,,in Erwartung des Geldes® sogleich ,einen Kraftwagen® erwarb; aber die Auszahlung des Preises er-
folgte tatsichlich nach langem Hin und Her erst im Dezember desselben Jahres, wihrend ,,Prof. v. Srbik*
schon im Juli ,,auf Bezahlung des Kraftwagens gedringt“ worden war; zumindest die lange Verzégerung der
chrweisung des Preisgeldes war also wirklich etwas, was ,,drauflen geschah“ und ,nicht erfreulich® fiir Srbik
war. 1938 war Srbik dann {ibrigens imstande, einer spiter in Theresienstadt zu Tode gebrachten jiidischen
Akademikerin eine Villa in Wien-Wihring abzukaufen, vgl. DErRnDaRsKY, Osterreich (Bibl.) 195.

184 Vgl. zuletzt Urs BITTERLI, Jean Rudolf von Salis. Historiker in bewegter Zeit (Ziirich 2009).

185 Vgl. Savis, Grenziiberschreitungen 1 (wie Anm. 180) 162: ,Ich war tief betroffen, als dieser angeschene
Fachmann mit siiffisant mitleidigem Licheln tiber Meinecke sprach, der gar nicht begreifen kénne, daf die
deutsche Jugend nach dem ,Umbruch® sich etwas ,ungebirdig’ benommen habe.“ Und 485: ,Von meinem
Besuch bei Professor Heinrich von Srbik im Schlof§ Schénbrunn [...] kam ich ziemlich niedergeschlagen
zuriick; es war mir schwer verstindlich, daf§ der Biograph Metternichs am Dritten Reich wenig oder nichts
auszusetzen fand.“

186 Ritter, Historiker (wie Anm. 147) 328 Nr. 78.

187 Vgl. etwa Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 136; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 289; Stoy, Institut (wie
Anm. 35) 129 mit Literatur. Laut Schuschnigg apud Moos lehnte Srbik ,,ohne daf§ es zu Verhandlungen
gekommen wire, rundweg ab unter Berufung auf seine ausschliefSlich wissenschaftlichen Interessen und seine
Absicht, sich aus der Politik herauszuhalten®, was Moos seltsamerweise nicht fiir eine Ausrede hilt, vgl. Srbiks
eigene briefliche Formulierung (Srbik, 461 Nr. 289) Den Eintritt in die Regierung habe ich bereits im Mai
abgelehnt, da damals die Situation noch nicht reif genug war, und Borobajkewycz, Srbik (1978) (Bibl.) 10
(»[...] versagte er sich einem System, dem er seine Zustimmung nicht geben konnte) sowie auch BARNTHA-
LER, Vaterlindische Front (wie Anm. 178) 143f. fiir die Information, dass Srbik auch noch im Sommer 1937
gegeniiber einem Gesinnungsgenossen ,nicht an den wahren Verstindigungswillen der Regierung” zu glauben
vorgab. Etwas ganz anderes liest man wieder einmal bei Posch, Srbik (Bibl.) 189f.: ,Gerade weil Srbik in
allen Kreisen hoch angesehen war, wurde er vom Kanzler Schuschnigg 1935 [sic] eingeladen, das Amt eines
Vizekanzlers zu {ibernehmen. Vom Gewicht seiner Personlichkeit hoffte man sich einen Ausgleich der scharf
aufgeflammeten inneren Gegensitze. Srbik hitte dieses Opfer der inneren Befriedung zuliebe gebracht, aber als
Bedingung stellte er eine weitgehende Amnestie und die Wiedereinberufung des gewihlten Parlaments. Seine
Berufung scheiterte damals an diesen Bedingungen, die aber, wie man heute wohl iiberall erkennen wird,

seinem Einblick in die politischen Notwendigkeiten und Méglichkeiten das beste Zeugnis ausstellen.
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von drei der ,nationalen Opposition® zugestandenen Staatsratsposten vorgesehen hat!#8,
erklirt sich natiirlich auch nur aus einer langjihrigen Einschitzung Srbiks als Vormann
der 8sterreichischen Befiirworter eines baldigen ,,Anschlusses” an Nazideutschland.

X.

Nach dem Advent von 1933 bis 1938 diirfte Srbik im Frithjahr und Sommer 1938 dann
tatsichlich Wochen, ja Monate der Euphorie durchlebt haben, und insofern mag Reinal-
ter Srbik mit Recht als zu dieser Zeit ,von einem fremden Willen usurpiert bezeichnet
haben'®®. Der ,Minister a.D.“ brannte in dieser Zeit ein Feuerwerk von Jubelartikeln
in diversen Zeitungen und Zeitschriften vom ,Voélkischen Beobachter” abwirts oder
aufwirts ab'®, beschloss auch private Briefe mit ,Heil Hitler!“1*! und konnte es sich
auch nicht versagen, Nif, einem langjihrigen und gewiss nie selbst als naziphil erschie-
nenen Briefpartner, von der einmaligen Tat eines Osterreichers vorzuschwirmen'®2, wo-
rauf dieser seinen Enthusiasmus dann auch demonstrativ nicht teilte'®3. In diese Periode
fallen auch seine jeweilige Annahme der Bestellung bzw. ,Wahl“1*4 (am 1. April 1938
in einer auflerordentlichen Gesamtsitzung) zum Prisidenten der Akademie der Wissen-
schaften in Wien — der damalige ,Reichsstatthalter Seyf3-Inquart’®> und der damalige

188 VoLsANSKY, Pakt (wie Anm. 165) 101.

189 REINALTER, Srbik (Bibl.) 82f.

190 SCHONWALDER, Srbik (Bibl.) 532, 534 mit ausfiihrlichen Quellenzitaten; vgl. p1Es., Historiker (wie Anm.
5) 183, 350 Anm. 299, 364 Anm. 573f,; PrTCcHER, Srbik (Bibl.) 197; zum Inhalt vgl. noch HE1ss, Ver-
gangenheit (wie Anm. 123) 50; eine einschligige Bibliografie bis Anfang 1938 bei Wilhelm DeuTscH,
Verzeichnis der Schriften Heinrichs von Srbik, in: Monatsblatt des Vereines fiir Geschichte der Stadt Wien
20 (1938) 173 (Nr. 10/12: , Festgabe Heinrich von Srbik zu seinem 60. Geburtstag am 10. Nov. 1938 darge-
bracht®).

191 PITCHER, Srbik (Bibl.) 209 Anm. 3 nach einer persénlichen Mitteilung Wandruszkas; der letzte private Brief
Srbiks an Wandruszka mit einem solchen Gruf§ datierte vom 18.08.1938.

192 Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 310 vom 12.04.1938.

193 Aber wird das Resultat des groffdeutschen nationalen Staates nicht mit teuersten menschlichen und menschheitli-
chen Werten erkauft?, Brief vom 23.04.1938, vgl. Stbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 311 sowie Peter STAD-
LER, Die ,Deutsche Frage“ in der deutschschweizerischen Geschichtswissenschaft nach 1945, in: Deutsche
Geschichtswissenschaft nach dem Zweiten Weltkrieg (1945-1965), hg. v. Ernst ScHuLIN, Elisabeth MU L-
LER-LUCKNER (Schriften des Historischen Kollegs, Kolloquien 14, Miinchen 1989) 236; vgl. auch Peter
STADLER, Das schweizerische Geschichtsbild und Osterreich, in: Schweiz — Osterreich. Ahnlichkeiten und
Kontraste, hg. v. Friedrich Koja, Gerald StourzH (Studien zu Politik und Verwaltung 14, Wien/Kéln/Graz
1986) 33—47, hier 45.

194 Herbert MaT1s, Zwischen Anpassung und Widerstand. Die Akademie der Wissenschaften in den Jahren
1938-1945 (Wien 1997) 16.

195 Hingerichtet in Niirnberg; siehe zuletzt Dlieter-]A[nton] BINDER, Seyss-Inquart Arthur, in: OBL 12 (Wien
2005) 213f. mit Literatur; Art. ,Sey8-Inquart, Artur®, in: KLEE, Personenlexikon (Bibl.) 580.
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Unterrichtsminister Menghin'®¢ hatten zunichst geplant, das ,Fihrerprinzip® auch so-
gleich auf die Akademie in Wien anzuwenden, aber der strukturkonservative Srbik in-
sistierte auf einer in Bezug auf ihren Ausgang natiirlich gar nicht zweifelhaften ,Wahl®,
sodass nach auflen hin eine tatsichlich gar nicht gegebene Kontinuitit vorgetiuscht
wurde — und der ,Ernennung zum Mitglied des grofideutschen Reichstags durch den
Fithrer und Reichskanzler® (ebenfalls im April 1938)'7, der dann die Aufnahme in die
NSDAP per 1. Mai 1938 folgte. ,In Anerkennung seiner Verdienste um die deutsche
Einheit erhielt er die niedrige Mitgliedsnummer 6.104.788.“'°¢ Am 18. August 1938
hat Stbik zum letzten Mal in einem privaten Brief an Wandruszka mit ,Heil Hitler!"

196 Siehe zuletzt PEspITSCHEK, Barbar (wie Anm. 106) bes. 208 Anm. 1133 mit Literatur.

197 Im Rechtfertigungsschreiben vom 03.09.1945 heifit es, daff ich ohne mein Wissen und meinen Willen auf die
Wabhlliste gesetzt worden bin und erst durch den Rundfunk von dieser Tatsache erfabren habe. [...] Zur Annahme
der Reichstagsmitgliedschaft bewaog mich nicht zuletzt das Interesse der Akademie der Wissenschaften, deren Wohl
mir anvertraut wurde (DERNDARSKY, Historie [Bibl.] 171f.); bei Posch, Srbik (Bibl.) 190 liest man: ,, Eines
Morgens las er in der Zeitung seine Ernennung zum Mitglied des Reichstages.“ Laut RE1MANN, Srbik (Bibl.)
68 nahm Srbik das ,Mandat® vielmehr nur aus Furcht vor Repressalien gegen sich und auch seine Familie an:
»Beinahe hitte er Gliick gehabt. Die Parteigrofen in Berlin stiefSen sich an seinem Namen, auch war er nicht
Parteimitglied. [...] Die Entscheidung diirfte Hitler selbst gefillt haben. Fiir ihn war ein so hochgeschitzter
Mann wie Srbik als Reichstagsabgeordneter eher ein Gliicksfall“; vgl. demgegeniiber den Bericht Glaises von
Horstenau iiber eine Unterredung mit Hitler: leh sprach diber dynastische, Staaten- und Volkstumsgeschichte und
erwihnte den Namen Srbik, der Hitler offenbar sehr wenig — wenn iiberhaupt etwas — sagte, General im Zwie-
licht 2 (wie Anm. 15) 287.

198 GRAF-STUHLHOFER, Opportunisten (Bibl.) 154. Den 01.05.1938 als Aufnahmedatum bestitigt Srbik in
seinem Rechifertigungsschreiben vom 03.09.1945 tibrigens auch selbst und tritt damit gegen den Vorwurf der
Illegalitit auf, DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 494. Srbik erhielt eine weitaus niedrigere Mitgliedsnummer
als z.B. Rudolf Egger (vgl. Martina PEsp1TSCHEK, Wien war anders — Das Fach Alte Geschichte und Al-
tertumskunde, in: Geisteswissenschaften im Nationalsozialismus [wie Anm. 36] 287-316, hier 300f.) oder
Franz Miltner (vgl. Martina PEsp1TscHEK, Franz Miltner, in: Lebensbilder I — Klassische Archiologen und
der Nationalsozialismus, hg. v. Gunnar BRANDs, Martin Ma1sCHBERGER [Menschen — Kulturen — Traditi-
onen. Studien aus dem Forschungscluster des Deutschen Archiologischen Instituts 2, Rahden/Westf. 2012]
177-191); siehe dort auch allgemein zur Aussagekraft von Mitgliedsnummer und Beitrittsdatum. Zu Srbiks
Parteieintritt vgl. auch REINALTER, Srbik (Bibl.) 82f. und ScHONWALDER, Historiker (wie Anm. 5) 320f.
Anm. 50. In seinem Aufnahmeantrag vom 29.05.1938 berief Stbik sich darauf, wihrend der Systemzeit
»nationalsozialistische Studenten und junge Gelehrte® geférdert und ,Nationalsozialisten durch Interven-
tion und sonstige Hilfe“ unterstiitzt zu haben, und fiithrte ,Begriindung und Fithrung der ,gesamtdeutschen
Geschichtsauffassung™ als ,,sonstige Titigkeit fiir die NSDAP® an; DERNDARSKY, 139; vgl. Gernot HEe1ss,
Pan-Germans, Better Germans, Austrians: Austrian Historians on National Identity from the First to the
Second Republic, in: German Studies Review 16,3 (Oct., 1993) 411-433, hier 413; Ota KoNRAD, Geistes-
wissenschaften nach den Umbruchsjahren 1918 und 1938. Die Deutsche Universitit in Prag und die Univer-
sitit in Wien im Vergleich, in: Wissenschaft macht Politik. Hochschule in den politischen Systemumbriichen
1933 und 1945, hg. v. Sabine SCHLEIERMACHER, Udo ScHAGEN (Wissenschaft, Politik und Gesellschaft
3, Stuttgart 2009) 193-218, hier 207 mit Anm. 56.
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gezeichnet, zu Herbstbeginn muss der besagte euphorische Zustand'*® also beendet gewe-
sen sein2%, aber aus welchem Grund?

Dass sich Srbik durch die allgemeine Unfreiheit, die kriegstreiberische Politik oder die
Verbrechen an den Juden abgestofen gefiihlt hat, kann mit Sicherheit ausgeschlossen wer-
den. Zum einen muss ihm die Herrschaftspraxis der Nationalsozialisten aufgrund seiner
hiufigen Aufenthalte im und vielfiltigen Kontakte zum Dritten Reich vor 1938 bereits auf
das Beste bekannt gewesen sein, zum anderen hat er gerade diese drei genannten zentralen
Aspekte der nazistischen Machtausiibung auch in den Jahren nach 1938 keineswegs etwa nur

im Rahmen von Akademieveranstaltungen?°!, sondern vielmehr immer wieder auch ohne

199 Bei PoscH, Srbik (Bibl.) 190 liest man einmal mehr eine aller schriftlichen Evidenz widersprechende Be-
hauptung (,Das Mirzereignis des Jahres 1938 weckte in ihm viel mehr bange Sorge als Freude). Uber die
Erzihlung SchiifSlers, Srbik sei am Abend des 15. Mirz 1938 ,,von Sorge beschattet gewesen und habe als
Folge eines Zustands der Seele, ,,in welchem sie dunkel,] aber bestimmt die Zukunft voraussieht®, nicht zu
sprechen vermocht (Wilhelm ScHUSSLER, Sonne [wie Anm. 160] 113; vgl. auch PasTEINER, Geschichts-
auffassung [Bibl.] 222), braucht man wohl iiberhaupt nicht erst lange zu deliberieren — was immer Schiifller
iiber die NS-Zeit zu berichten weifs, gehért gerade so in die Kategorie des Mirchens wie z.B. die ,,Erinne-
rungen® Fritz Schachermeyrs an diese Zeit, siche PEspITSCHEK, Barbar (wie Anm. 106) 271, 375f., 668.
Allerdings will sich auch WANDRUsZKA, Stellung (wie Anm. 123) 10 daran erinnern, dass sein akademischer
Lehrer schon im Mirz 1938 durchaus nicht so jubelte, wie ich das eigentlich von ihm erwartet haste, und, darauf
angesprochen, die Erklirung gab: Ach, wissen Sie, [...] ich weine eben doch der dsterreichischen Staatlichkeit
manche Trine nach; diese angebliche elegische Stimmung kénnte aber jedenfalls noch nicht gut durch eine
Enttiuschung iiber den real existierenden Nationalsozialismus bedingt gewesen sein; Srbik mag sich blof§
nach der endlichen Erreichung eines so lange und instindig angestrebten Ziels fiir kurze Zeit im sprichwort-
lichen ,,schwarzen Loch® befunden haben.

200 Auch Schiifiler erwihnt in einem Brief vom 22.09.1938 kleine[n] Wiinsche ulnd] Bedenken, die Srbik einige
Zeit zuvor geduflert haben muss; Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 320. Einschligig ist hier wohl auch der
etwas elegisch anmutende Grundton von Heinrich Ritter von SrRBIK, Stirb und werde, in: Das Innere Reich
5, 1. Halbjahresband (April-September 1938) 118f.

Dass Srbik bei solchen Anlissen regelmiflig den Erwartungen der Partei voll entsprach und sich héchst re-

20

—_

gimekonform duferte, beweist fiir sich genommen wenig, zumindest wenn man Srbiks spéterer Beteuerung
Glauben schenken wollte, dass er durch die Ausiibung seines Prisidentenamtes bloff Schlimmeres zu ver-
hiiten bestrebt war — offizielle Reden im Rahmen von Akademieveranstaltungen sind ja zudem prinzipiell
gesellschaftlich irrelevant und konnten daher auch grundsitzlich gar keinen Schaden anrichten. Fiir Srbiks
Akademieansprachen bzw. auch Amusfiihrung als Akademieprisident wihrend der NS-Zeit im Allgemeinen
vgl. bes. Franz GRAF-STUHLHOEFER, Die Akademie der Wissenschaften in Wien im Dritten Reich, in:
Leopoldina-Symposion. Die Elite der Nation im Dritten Reich — Das Verhiltnis von Akademien und ihrem
wissenschaftlichen Umfeld zum Nationalsozialismus, vom 9. bis 11. Juni 1994 in Schweinfurt, hg. v. Chris-
toph J. ScriBA (Acta historica Leopoldina 22, Halle a. d. Saale 1995) 133-159; MaT1s, Anpassung (wie
Anm. 194) passim; Gerhard OBERKOFLER, Politische Stellungnahmen der Akademie der Wissenschaften in
Wien in den Jahren der NS-Herrschaft, in: Arbeiterbewegung — Faschismus — Nationalbewuf$tsein. FS zum
20jihrigen Bestand des Dokumentationsarchivs des osterreichischen Widerstandes und zum 60. Geburts-
tag von Herbert Steiner, hg. v. Helmut KonraD, Wolfgang NEUGEBAUER (Wien/Miinchen/Ziirich 1983)
115-126, 446-448.
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jeden dufleren Anlass und ergo zweifellos
hochst freiwillig und aus einem inneren
Drang heraus gerechtfertigt oder gepriesen.
Dafiir seien im Folgenden nur einige wenige
charakeeristische Beispiele aufgefiihrt:

Die totalitire Inanspruchnahme des
Einzelnen durch die nationalsozialistische
wVolksgemeinschaft® hat Srbik etwa wie
folgt begrufit: ,Wir wissen uns hiermit im
Einklang mit dem Totalitdtsbegriff, dessen
Wirklichwerden auf politischem und so-
zialem Gebiet wir mit tiefem Empfinden
und Wollen erleben. Erschiittert und erho-
ben begreifen wir das Wesen der deutschen
Volksgemeinschaft, die Erhéhung der ge-
sellschaftlichen Lebensebene von Millio-

nen Deutscher und die Angleichung der
Abb. 23: Das Prisidium der Akademie, die Professoren bisherigen Klassen, das Heraufkommen ei-

Ernst Spith, Srbik, Egon (Ritter von) Schweidler nes neuen Volkszeitalters von organischer
und Hans Hirsch (v.l.n.r.), bei der Erffnung der

Feierlichen Sitzung der Akademie der Wissenschaften Natur. [...] Beide Horte der Kultur [sc.
in Wien am 23. November 1938 deutsche Universitit und deutsche Techni-
sche Hochschule] [...] sind nun durch den

Gedanken der Dienstpflicht der Wissenschaft am Volkstum innerlich verkniipft.“202
Hinsichtlich der Kriegspolitik hat Srbik etwa in dem wenige Tage nach dem
»Anschluss“20? verfassten Nachwort zur 2. Auflage seiner Broschiire ,Mitteleuropa® den
,Fithrer® gleich zu weiterer Aktion aufgefordert: ,,Adolf Hitler selbst weifd es und hat
es erklirt, daf§ ein vélliges Sichdecken von Nation und Staat fiir das deutsche Volk eine
Unméglichkeit ist, so wie wir dies fiir Ostmitteleuropa betont haben. Die organische
Gliederung Mitteleuropas aber, das ,neue Gestaltungsprinzip, das von dem deutschen
Gesamtvolk fiir die durch Schicksalsgemeinschaft verbundene gesamte Erdteilsmitte aus-
gehen soll, das ist auch heute noch, so sehr wir diesem Ziele niher gekommen sind, die
Aufgabe der Zukunft. Der feste Glaube, daf§ sie vom deutschen Volk gelost werden wird,

202 Heinrich Ritter von SrRBIK, Geleitwort, in: Die deutschen Technischen Hochschulen. Thre Griindung und
geschichtliche Entwicklung (Miinchen 1941) XI-XIV, hier XIIIf.

203 ,[...] als durch die elementare Macht des nationalen Willens, der die erdriickende Mehrheit des deutschen
Volks in Osterreich erfiillte, und durch die unvergleichliche Entschluf§- und Tatkraft des deutschen Fiihrers
eine neue Epoche fiir Mitteleuropa und fiir die deutsche Volksgemeinschaft heraufgefiihrt wurde“; Heinrich
von SRBIK, Mitteleuropa (wie Anm. 134, 21938,) 41.
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lebt in uns, und ihr mit ganzer Seele zu dienen, ist unsere heilige Pflicht.“2°4 Als der , Fiih-
rer” bzw. das ,,deutsche Volk“ einen Teil dieser ,, Aufgabe® ein Jahr spiter wirklich ,gelost®
hatten, feierte Srbik die Annexion Béhmens und Mihrens nicht nur auf die damals ge-
meinhin {ibliche Weise?%, er sprach nunmehr den Tschechen auch so eindeutig wie nie
zuvor die Fihigkeit zur Staatsbildung ab: ,Das Nationalititenrecht der Monarchie war
diesseits der Leitha eine héchst bedeutsame Leistung, aber das tschechische Volk beugte
sich so wenig den realen Notwendigkeiten, wie es dies als Herr eines national gemisch-
ten Staates verstanden hat. Die eigenen staatsbildenden und staatserhaltenden Krifte der
intellektuell und wirtschaftlich sehr begabten Nation reichten offensichtlich niemals aus.
Immer bedurfte sie einer deutschen Hand der Kraft und der Gerechtigkeit
zu ihrem eigenen Wohl.“20¢

Im 1942 erschienenen vierten Band der ,,Deutschen Einheit“ sind keineswegs nur die
beriichtigten zwei letzten Seiten obszon, die Hitlers Kriegspolitik und deren Resultate
feiern und die Nif so gerne ungeschrieben geblieben gehabt hitte???, sondern beleidigen
auch andere Passagen in elementarer Weise Verstand und Geschmack. ,,Die Stunde® des
Zweiten, von Bismarck begriindeten Reiches ,schlug® fiir Srbik ,vor allem deshalb, weil
es schlief$lich Weltpolitik groflen Stils ohne das Fundament des einheitlichen deutschen
Volksgedankens trieb. Im zweiten Reich traten Volk und Staat, Geist und Staat ausein-
ander. Es fehlte [...] das beseelende und befliigelnde realgeistige Dasein. Nur ein Beweis
sei angefiihre. [...] In der weit iiberwiegenden Mehrheit des deutschen Volkes [...] ver-
engte sich in diesem zweiten Reich der Volksbegriff so sehr auf den Bundesstaat, dafl irrig
von der Vollendung der deutschen Einheit gesprochen und daf3 irrig ,Deutschland® mit
,Deutsches Reich® gleichgesetzt wurde, als ob nicht Millionen gleichwertiger deutscher
Volksgenossen auf uraltem deutschen Volks- und Kulturboden auflerhalb des Reiches leb-
ten und fiir das Gesamtvolk arbeiteten, kimpften und litten. Der Deutsche Osterreichs
wurde oft als ,Osterreicher’, der Deutsche Rufllands als ,Russe2%® vom ,Deutschen’, dem
Angehérigen des Reiches, abgehoben [...], das neue Reich vergafl der deutschen Sendung
Osterreichs und der anderen ,Auslanddeutschen’. [...] Den deutschen Osterreichern blieb

204 Ebd. 42. Dass ,Losungen nach Art der vorgeschlagenen ins Verderben fiihren miissen, ist jedenfalls Ritter
zur selben Zeit schon klar gewesen; vgl. Gerhard RiTTER, Grofideutsch und kleindeutsch im 19. Jahrhun-
dert, in: Schicksalswege deutscher Vergangenheit. Beitrige zur geschichtlichen Deutung der letzten hundert-
finfzig Jahre. FS fiir Siegfried A. Kachler, hg. v. Walther HusaTsca (Diisseldorf 1950) 177-201, hier 200f.

205 ,Die Standarte des Fiihrers ward auf der Burg in Prag aufgezogen, Ereignisse von unfaflbarer Grofe fiillten
diese Tage"; Heinrich Ritter von SrBIK, Deutsche Fithrung — der Segen des bohmischen Raumes, in: Sude-
tendeutsche Monatshefte (Mai 1939) 225-228, hier 228.

206 Ebd. 227f. Der letzte der zitierten Sitze ist auch im Original gesperrt gedrucke.

207 Vgl. DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 162f.

208 Vermutlich eine subtile Rechtfertigung des Uberfalls auf die Sowjetunion.
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nahezu allein die Wahrung der Siidostverpflichtung des deutschen Volkes iiberlassen. 2
Gefeiert wird der Umstand, ,,dafy Osterreich am Lebensabend Franz Josephs mit Heka-
tomben von Blutopfern in die gesamtdeutsche Gemeinschaft wieder eingetreten ist“21°,
erlebte das deutsche Volk doch auf diese Weise ,wieder seine Geschichte und den Le-
bens- und Ordnungsraum seines ersten, seines ,heiligen Reiches* mit der Folge, dass ,der
volksdeutsche Gedanke und Wille [...] durch den Einheitsschopfer von Volk und Reich,
den Sohn des deutschen Osterreich, zur Wirklichkeit geworden® ist2!*.

Bei Srbiks Einstellung gegeniiber Juden ist schon Derndarsky aufgefallen'2, dass bald
nach dem , Anschluss klar antisemitische Aussagen nicht mehr blof§ in seinen privaten
Briefen?'?, sondern auch in seinen (mehr oder weniger wissenschaftlichen) Veroffentli-
chungen aufscheinen. Ein eindeutiges Bekenntnis zum Rassenantisemitismus findet sich
etwa im 1942 erschienenen dritten Band der ,,Deutschen Einheit“: ,Die Ablehnung des
Judentums beruhte wie von alters her auf wirtschaftlichen und sozialen [...], und auf re-
ligiosen Motiven, aber in ihr wirkte sich auch nach wie vor die instinktive Abneigung ge-
gen fremdes Blut und seine seelisch-geistige Eigentiimlichkeit aus. [...] Aufklirung und
Menschheitsidee hatten zur Assimilationsbewegung und zur biirgerlichen Emanzipation
der Juden aus dem Ghetto gefiihrt, aber der Glaube, daf§ sie nun ihr eigenes Volkswesen
aufgeben und in das Wirtsvolk innerlich eingehen werden, hatte sich im ganzen als nicht
richtig erwiesen. Gewif3, es gab immer wieder Juden, die deutsches Wesen bewunderten,
innerlich erlebten und liebten, und durch Blutmischung ist wohl auch im Einzelfall nach
einigen Generationen eine Aufsaugung von Juden durch das Volk erreicht worden, zu
dem sie sich bekannten. Aber eine wirkliche Einschmelzung des reinbliitigen Juden in
den fremden Volkskorper [...] erwies sich als Unméglichkeit. [...] Blieb doch selbst in

209 SrBIK, Einheit 4 (wie Anm. 5) 481.

210 Umgekehrt lief8 Srbik in der dritten Berliner Rede von 1936 ,Hekatomben von Reichsdeutschen auch fiir
Osterreich® fallen. Vermutlich begeistert rief er damals aus: ,, Schicksalsverbundenheit bis zum Letzten! Rus-
sische Gegnerschaft gegen Osterreich-Ungarn hatte sich auf Deutschland, franzosische und englische Geg-
nerschaft gegen Deutschland hatte sich auf Osterreich ausgedehnt!“; Heinrich Ritter von Sr1k, Osterreich
in der deutschen Geschichte (Miinchen 1936, 21936, 21938, 41943, 51944) 77.

211 SrBIK, Einheit 4 (wie Anm. 5) 482.

212 DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 162.

213 Dass der Antisemitismus beim privaten Umgang mit Srbik eine hochst bedeutsame Rolle gespielt haben
muss, erhellt auch aus dem Umstand, dass sein enger Freund Bauer als eigenen Beitrag fiir die Srbik zu des-
sen 60. Geburtstag gewidmete Festschrift von 1938 eine antisemitische Polemik ausgewihlt hat: Wilhelm
BAUER, Zur Judenfrage als gesamtdeutscher Angelegenheit zu Beginn des 19. Jahrhunderts, in: Gesamtdeut-
sche Vergangenheit. Festgabe fiir Heinrich Ritter von Srbik zum 60. Geburtstag am 10. November 1938, hg.
v. DEMS., Ludwig BITTNER, Taras voN BoropaJjkEWYCZ, Otto BRUNNER, Wilhelm DevuTscH, Lothar
Gross, Hans HirscH, Reinhold LorENZ (Miinchen 1938) 236-247 (wo u.a. den ,,Bastarden des Geis-

tes“ wie Heinrich Heine ,,geradezu satanische Ausfille wider das Christentum® zugeschrieben werden).
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dem groéf8ten wissenschaftlichen Vorkimpfer des christlich-germanischen Gedankens, in
Friedrich Julius Stahl, ein starkes Erbgut jiidischer Gedanken- und Gefiihlswelt und eine
bestimmte innere Fremdheit gegeniiber dem deutschen Denken erhalten. Und immer
wieder kam die zur Abstraktion, zur Analyse, zur rein gedanklichen Konstruktion nei-
gende jidische besondere Geistesart zur Geltung, und der dialektisch-kritische Scharf-
sinn iiberwog nur allzuoft die schépferische Fihigkeit?'4. [...] Konservativismus und
gesellschaftszersetzende Agitation durch eine schneidend harte und kalte, advokatorische
Art der Publizistik und Rede — immer blieb doch ein untilgbares Merkmal der eigenen
Rasse in den Juden wirksam.“?!5 Selbst bei seiner etwas halbherzigen Verteidigung Mei-
neckes gegen einen profilierungssiichtigen Jungnazi in der HZ2'¢ versiumte er keines-
wegs gleich zu Beginn die Klarstellung, dass er selbst im Gegensatz zum Angegriffenen
sehr wohl Rassenantisemit sei?'”. Wenn fiir Srbik zu dieser Zeit das singulire Verbrechen

214 Nach 1945 schrieb Srbik dann nur mehr von einem ,mehr aufnehmenden als originir schaffenden Stahl“;
SRBIK, Geist 1 (wie Anm. 14) 399.

215 SrBIK, Einheit 3 (wie Anm. 5) 20f; vgl. fiir diese Passage bes. die Analyse bei Christian GERBEL, Zur ,ge-
samtdeutschen® Geschichtsauffassung, [zu] der akademischen Vergangenheitspolitik der Zweiten Republik
und dem politischen Ethnos [sic] der Zeitgeschichte, in: Transformationen gesellschaftlicher Erinnerung.
Studien zur ,,Gedichtnisgeschichte® der Zweiten Republik, hg. v. pEms. u.a. (Reihe Kultur. Wissenschaften
9, Wien 2005) 86-130, hier 90f., der Srbik aus diesem Anlass nicht zu Unrecht mit Schachermeyr ver-
gleicht, siche zu dessen Rassenlehre PEsprTscHEK, Barbar (wie Anm. 106) 307-314. Im selben Band der
»Deutschen Einheit* sucht SrBIK, 81f. iibrigens sogar auch noch Kaiser Franz Joseph als gefiihlsmifligen
Antisemiten zu erweisen: ,Das Biirgertum Wiens lief§ sich von Menschen eines Fremdvolkes fiihren, das in
Osterreich ebenso dynastisch und staatspatriotisch auftrat, wie es sich im deutschen Nationalverein national-
staatlich und 8sterreichfeindlich betitigte. Der Kaiser [...] fithlte zwar eine innere Fremdheit gegeniiber dem
Judentum und empfand es als storend, daf§ sich in seinem geliebten Ischl ,die Badegiste und die Juden® um
seine Person driingten, aber er glaubte doch staatlichen Notwendigkeiten zu gehorchen, wenn er dem gesell-
schaftlichen und dem Machtauftrieb der Juden freie Bahn lief.“ Des Weiteren lief§ Srbik auch noch Goethe
einen Rassenantisemiten sein, vgl. Heinrich Ritter von SrB1K, Goethe und das Reich (Leipzig 1940) 31: ,Er
war iiberzeugt von den fortdauernden Eigenschaften der Rasse und empfand lebendig die Artverschiedenheit
des Deutschen und des Juden.“

216 Heinrich Ritter von SrBIK, Rezension von: Gerhard Schroder, Geschichtsschreibung als politische Erzie-
hungsmacht (Diss. Heidelberg 1939), in: HZ 162 (1940) 335-339, hier 338f.

217 ,Seit vielen Jahren stehe ich auf einem ganz anderen politischen Feld als Meinecke. Ich habe seine Wandlung
vom Konservativen zum Demokraten und Anwalt der Weimarer Republik nicht mitgemacht, seine Anschau-
ungen in der Rassenfrage nicht geteilt, [...] und ich glaube nicht an das ,Eiland reiner Wissenschaft' [...] und
hege nicht die Leidenschaft zum reinen Geist [...]“; dabei ist Meinecke nach heutigen Begriffen selbst Anti-
semit gewesen, und zwar sogar noch nach 1945, vgl. PEsprrscHEK, Barbar (wie Anm. 106) 646. All dieser
Rassenantisemitismus hinderte Srbik im Ubrigen nicht daran, mit Kollegen jiidischer Herkunft wie Hans
Rothfels oder Friedrich Engel-Janosi namentlich vor deren Emigration geradezu freundschaftliche Bezichun-
gen zu unterhalten, vgl. Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 318f. (welche Briefe ein Versprechen Srbiks bezeu-
gen, sich fiir Rothfels um eine Stelle im englischsprachigen Ausland zu bemiihen, nachdem Anstrengungen

im Inland keinen Erfolg gebracht hatten; EckEeL, Rothfels [wie Anm. 10] 194f; vgl. auch DERNDARSKY,
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des Holocaust auch noch unvorstellbar gewesen sein mag, so hat er hier doch wie auch
im Fall der Tschechen auf einen wehrlos auf dem Boden liegenden Gegner brutal einge-
treten.

Stbik ist des Weiteren offenkundig der Meinung gewesen, dass die von ihm die lingste
Zeit behaupteten besonders ,kostbaren® geistig-seelischen Anlagen des deutschen Volkes
genetisch bedingt waren. ,Bluterbe® war eines seiner Lieblingsworter, und der Begriff
diente evidentermaflen nicht nur zur Erklirung duf8erlicher Eigenschaften. Er hat sich
schliefflich im zweiten Band seines Spiatwerks ,,Geist und Geschichte® duflerst respekt-
voll2!® iiber die nationalsozialistische Rassendoktrin und deren Ahnherren geduf8ert?!®
und sich von dieser schlieSlich nur in einer Art und Weise distanziert?2?, die wohl auch
noch den Beifall eines Houston Stewart Chamberlain, Julius Evola oder Alfred Rosen-
berg hitte finden kénnen??'. Freilich hat Srbik in der Regel immer ,v6lkisch und nicht

Osterreich [Bibl.] 130f., 487f.) und dann auch noch Srbiks Brief an Rothfels (Korrespondenz Nr. 375 von
Mitte Februar 1949, vgl. Winfried ScHuLZE, Deutsche Geschichtswissenschaft nach 1945 [Miinchen 1989]
128f.) bzw. das durchaus warmherzige Gedenken von Hans Rothfels (RoTHFELS, Geschichtswissenschaft
[wie Anm. 170] 95) einerseits und von Engel-Janosi sowohl in seinem Nachruf auf Srbik (ENGEL-JaNOSI,
Srbik [Bibl.] 78f.) als auch in seinen Memoiren (DERs., Erinnerungen [wie Anm. 53] 101, 155, 158) an-
dererseits. Es war Srbik auch peinlich, die ,unarischen* Mitglieder der von ihm nunmehr prisidierten Aka-
demie mit von ihm selbst gefertigten Briefen von ihrem Hinauswurf in Kenntnis zu setzen — deshalb suchte
er diese iiber Dritte zu einem freiwilligen Austritt zu bewegen. Srbik war hier das Opfer seiner biirgerlichen
Erziehung, in der riipelhaftes Verhalten gegeniiber tatsichlich nicht im mindesten ,artfremden® Angehérigen
der eigenen Gesellschaftsschicht nicht vorgesehen war.

218 Bemerkenswerterweise respektvoller als 1910 in einer Rezension, vgl. Heinrich Ritter v. SkB1k: Historische
und politische Aufsitze von Otto Hintze, in: Zs. fiir die dsterreichischen Gymnasien 61 (1910) 1114-1116,
hier 1115 (,[...] wo ein kriftiges Wortlein fiir die Bedeutung der romanisch-germanischen Kulturwelt ge-
geniiber Gobineau und Chamberlain eingelegt und gezeigt wird, durch wie mannigfache Momente die alten
Rassen vermischt, verindert, neue Rassen teils durch das Staatsband selbst gebildet werden®).

219 So heifit es etwa iiber Ludwig Schemann, Gobineaus Ubersetzer und eifrigsten Propagandisten im deutschen
Sprachraum: , Dieser ehrliche Wahrheitssucher von heifler Volks- und Vaterlandsliebe hat sich als Verfasser
der ,Rassenfrage im Schrifttum der Neuzeit' [...] einige wissenschaftliche Verdienste erworben“ (SrBIK,
Geist 2 (wie Anm. 14) 357f).

220 Ebd. 360: ,Die historische Empirie erkennt vielmehr Losungen des Geistigen vom Biologischen und Riick-
wirkungen des Geistes auf das Bluterbe, und dieselbe Empirie lehrt die Rassenmengung in allen Vélkern
nicht etwa nur unter dem Gesichtspunkt verderblicher ,Entnordung‘ und notwendiger ,Aufnordung’, son-
dern oftmals auch als werteschaffend beurteilen. [...] Begegnung mit fremder Art bedeutet keineswegs nur
Uberfremdung, sie kann vielmehr die eigene Art zu geliuterter Bewuf3theit und zu erhdhter Ebene fithren
[...]. Die Lehre aber von der deutschen Auserwihltheit und Sendung [...], der Hymnus auf das nordische
Blut fithrten durch Uberspannung und Mafllosigkeit und durch die Suggestion im Seelenleben der Masse zur
unheilvollen Verdringung der Abendland- und Menschheitsvorstellung der edelsten deutschen Geisteszeiten
[...].“Vgl. 238 auch den Satz ,,Die geistigen Tendenzen sind auch naturhaft bestimmt*.

221 Vgl. PESDITSCHEK, Barbar (wie Anm. 106) 310-312.
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»nordisch® argumentiert???; dafiir lassen sich zwei Griinde ausmachen: Zum einen hatte
die Sprachwissenschaft das Slawische gerade so als Sprachzweig der indogermanischen
Sprachfamilie erwiesen wie das Germanische, und da es zu Srbiks Lebzeiten iiblich war,
von der indogermanischen Natur einer Sprache auf eine ,,nordische” Herkunft von de-
ren Sprechern zu schlieflen, hitte eine ,nordische® Argumentation Srbik dem Verdacht
ausgesetzt, das Ursprungsvolk seines Grofvaters mit Namen Srbik durch ein Spielen iiber
die ,,nordische” Bande letztlich doch auf ein und dieselbe Stufe mit dem deutschen Volk
stellen zu wollen. Zum anderen ist der ,nordische Gedanke“ an der Universitit Wien
schon in den 1920er-Jahren von einem anderen Ordinarius vertreten worden, der auf
Stbik in héchstem MafSe antipathisch wirken mufite, nimlich vom Kunsthistoriker Josef
Strzygowski??3. Dieser Ikonoklast bekimpfte so gut wie alles, was einem Strukturkonser-
vativen wie Srbik heilig sein musste: er lehnte die ,,rtomische Machtkunst® und das Barock
als ,,unnordisch® ab und verwarf auch die traditionellen Strukturen und Rituale des Uni-
versitits- und Akademiebetriebs; dementsprechend suchte ihm Srbik nach Maglichkeit
zu schaden??4, und eine Ubernahme seiner Argumentation und Terminologie verbot sich
von selbst.

Schon die soeben angefiihrten wenigen, aber durchaus typischen Zitate lassen allein
den Schluss zu, dass der lingst wohletablierte ,Mandarin® Srbik, der sich ja nicht erst
durch ein anpasserisches Verhalten einen Platz an der Sonne erkimpfen musste, alle einen
nach iiblichem Sprachgebrauch genuinen Nationalsozialisten ausmachenden inhumanen
und in letzter Konsequenz verbrecherischen Ressentiments geteilt hat und darum selbst
als genuiner Nationalsozialist anzusprechen ist. Eine solche Bewertung Srbiks entspricht

einer offenen und verdeckten Rechtfertigung des Nationalsozialismus in seinem Spit-

222 Vgl. das Urteil ,Er lehnt eine Bewertung rassischer Triebkrifte in der Geschichte ab® in seinem Gau-Akt,
GRAF-STUHLHOEFER, Opportunisten (Bibl.) 154 mit Anm. 25.

223 Vgl. zu diesem die Literatur bei PEsDITSCHEK, Barbar (wie Anm. 106) 461 Anm. 2360 und jetzt weiters
noch Carola JAcar1, Ex Oriente Lux: Josef Strzygowski und die ,Orient oder Rom‘-Debatte um 1900, in:
Okzident und Orient = Sanat Tarihi Defterleri/Kunsthistorische Hefte 6 (2002) 91-109; Suzanne L. MAR-
CHAND, German Orientalism in the Age of Empire. Religion, Race, and Scholarship (Cambridge 2009)
403-410; Gétz PocHAT, Gerhard ScuMIDT, Georg VasoLp, Der Beitrag der Kunstgeschichte zur Ausfor-
mung der Humanwissenschaften, in: Geschichte der ésterreichischen Humanwissenschaften 5: Sprache, Li-
teratur und Kunst, hg. v. Karl Acuam (Wien 2003) 418-444, hier bes. 418-424; Ulrich TRAGATSCHNIG,
Josef Strzygowski. Ein Kunsthistoriker zwischen Modernitit und ,Nordstandpunkt®, in: Kunst und Wissen-
schaft aus Graz 2: Kunst und Geisteswissenschaften aus Graz. Werk und Wirken iiberregional bedeutsamer
Kiinstler und Gelehrter: vom 15. Jahrhundert bis zur Jahrtausendwende, hg. v. Karl Acuam (Wien/Kéln/
Weimar 2009) 593-608.

224 Vgl. Josef STRZYGOWSKI, Geistige Umkehr. Indogermanische Gegenwartsstreifziige eines Kunstforschers
(Kultur und Sprache 11, Heidelberg 1938) 251: ,Als ich die Altersgrenze erreichte und zuriicktrat, wurde
das Institut in so mutwilliger Weise zerstort, daf§ der sterbende Humanismus damit wohl eine seiner letzten

Heldentaten verrichtet haben diirfte. [...] Der schuldige Teil war der damalige Dekan H. v. Srbik.*
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werk?2% und dringt sich ja im Ubrigen schon immer wieder bei einer Lektiire der Disser-
tation von Moos auf, in der man zum Beispiel liest: ,,Ohne sichtbaren Widerstand paf3t
sich Srbik der innenpolitischen Gestaltung und dem auflenpolitischen Ausgreifen des na-
tionalsozialistischen Staates an, ohne erkennbare Auseinandersetzung macht er dem rassi-
schen Grundprinzip des Nationalsozialismus Zugestindnisse, die in der Judenfrage nicht
weit hinter der offiziellen Lesart zuriickbleiben“226, oder ,,Seine Sicht des Judentums [...]
zeigt eine nahezu vorbehaltlose Anpassung“??’, doch falls Moos, der auch sehr prignant
bei Srbik nicht einmal eine ,Distanzierung durch Schweigen® konstatieren konnte?2s,
schon selbst einen analogen Schluss gezogen haben sollte, so wollte er ein solches Resultat
seiner Untersuchung jedenfalls nicht in entsprechende klare Worte fassen.

Als Grund fiir Stbiks offenkundige Entfremdung vom und Enttduschung iiber den
Nationalsozialismus kann nun andererseits hochst plausibel gekrinkte Eitelkeit vermutet
werden??. Angesichts seiner eingebildeten Verdienste um den , Anschluss® mochte er auf
ein neues Ministeramt, ja vielleicht gar auf das Amt einer ,Grauen Eminenz®  la Metter-
nich am Hofe des ,Fithrers“ selbst gehofft haben; spitestens Anfang Herbst hatte er sich
dann aber wohl eingestehen miissen, auf rein dekorative Posten ohne jeden bedeutenden
Einfluss abgeschoben worden zu sein. Weiters musste sich Srbik durch die bald einsetzende

systematische Substitution des Wortes ,Osterreich® durch ,Ostmark® besonders getroffen

225 Siehe unten S. 318-323.

226 Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 174.

227 Ebd. 176.

228 Ebd. 141.

229 Als Parallele kommt etwa das Verhalten Martin Heideggers in Betracht, der als Rektor der Universitit Freiburg
(21.04.1933-27.04.1934) zunichst ungefihr ein Jahr lang das NS-Regime mit feurigsten Reden unterstiitzte,
dann aber in dieser Hinsicht weitgehend verstummte und laut Ritter ,seit dem 30. Juni 34 heimlich ein er-
bitterter Gegner des Nazitums war und auch den Glauben an Hitler, der ihn 1933 zu seiner verhingnisvollen
Verirrung gefiihre hat, vollstindig verloren hatte“ (R1TTER, Historiker [wie Anm. 147] 409 Nr. 132). Nun
hat Heidegger zwar Ritter gegeniiber den sog. ,Réhm-Putsch® als auslésendes Moment fiir seinen Riickzug
angegeben (vgl. ebd. 265 Anm. 3), viel plausibler ist aber die Annahme, dass der gemif§ eigener Einschitzung
grofite Philosoph aller Zeiten (vgl. ebd. 319 Nr. 76) zunichst gehofft hatte, den Praeceptor Germaniae, ja den
Praeceptor Ducis spielen zu konnen, und es dann als schwere Krinkung der eigenen Person empfand, dass
die Nationalsozialisten auf seine Empfehlung, ,das feine Porzellan entzwei“ zu schlagen, d.h. einen radikalen
nationalen Sozialismus nach Art von Maos spiterer , Kulturrevolution® einzufithren und Deutschland véllig zu
entchristlichen, einfach nicht eingegangen waren, siche Ernst NoLTE, Martin Heidegger. Politik und Geschichte
im Leben und Denken (Berlin/Frankfurt/M. 1992) 146f.; zur hchstrangigen Radikalitit von Heideggers dama-
ligem sog. ,Denken® vgl. auch Daniel MoraT, Von der Tat zur Gelassenheit. Konservatives Denken bei Martin
Heidegger, Ernst Jiinger und Friedrich Georg Jiinger 1920-1960 (Veréffentlichungen des Zeitgeschichtlichen
Arbeitskreises Niedersachsen 24, Gottingen 2007) 119-139; Peter TRawNY, Die Autoritit des Zeugen. Ernst
Jiingers politisches Werk (Berlin 2009) 132-138. Im Ubrigen schien im Sommer 1938 ,,das Ansehen der Partei
in der Offentlichkeit* auch ganz generell ,,gesunken zu sein, vgl. etwa Radomir Luza, Osterreich und die grof3-
deutsche Idee in der NS-Zeit (Forschungen zur Geschichte des Donauraumes 2, Wien/Koln/Graz 1977) 82.
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fuhlen, zeigte sie doch an, dass man hoheren Orts seiner hchstpersénlichen ,,Ehrenrettung
Osterreichs“ nicht die geringste Bedeutung beimaf§ und ergo seine zahllosen Schriften zur
ygesamtdeutschen Geschichtsauffassung® nicht in der erhofften Weise rezipiert hatte?3°.
Auch die Aufferungen seiner grofiten Apologeten weisen eindeutig in die eine Richtung,
dass ihn von allen Aspekten der nazistischen Herrschaftsausiibung im vormaligen Oster-
reich am weitaus meisten die Missachtung und Geringschitzung osterreichischer Beson-
derheit in Gegenwart und insbesondere Vergangenheit enttiuscht hat?*'. Auch sonst ist
Stbik immer wieder ,,Opfer” kleinerer Krinkungen und Zuriicksetzungen geworden: So
tibte die Funktion des NSDAP-Beauftragten der Akademie zunichst der Botaniker Fritz
Josef Knoll??? aus?33; der Gauleiter Josef Biirckel, dessen ,rachsiichtige Methode, durch
seine Saarpfalz-Freunde iiber die Kopfe der Osterreicher hinweg zu regieren®, in der Wie-
ner NSDAP auch sonst wenig Begeisterung hervorrief??4, verhinderte ,,durch unmittelba-
res Eingreifen® einen Einsatz Srbiks als Redner just auf einer Gaukulturwoche Saarpfalz,
die vom 1. bis 9. Oktober 1938 stattfand??%; und in einem Brief von Srbik an Ferdinand
Bilger aus dem Februar 19442% findet sich die Klage, dass ihn der ,Vélkische Beobachter®
im Dezember 1943 erneut um Mitwirkung gebeten, das von ihm gelieferte (und offenbar
keineswegs als regimekritisch intendierte) Manuskript mit dem Titel ,,Geschichtswissen-
schaft und Politik“ dann aber nicht abgedruckt habe??”. Anfang 1945 brachte Srbik selbst

230 Vgl. diesbeziiglich bes. das Glaise-Zitat in Anm. 197.

231 Vgl. HAMANN, Kriegs- und Nachkriegserinnerungen (Bibl.) 372-377; PoscH, Srbik (Bibl.) 190: ,Vollends
entriistet war er iiber die in jenen Jahren so beliebte Herabwiirdigung Osterreichs und seiner Dynastie. Siehe
auch die durch einen Brief von Ferdinand Bilger an Srbik bezeugte im Vertrauen gemachte Aussage Srbiks, dass
er eigentlich immer dsterreichischer wiirde: Srbik, Korrespondenz (Bibl.) Nr. 311, und weiters Albert M assi-
CzEK, Die Situation an der Universitit Wien Mirz/April 1938, in: Wien 1938, hg. v. bEms. (Forschungen
und Beitrige zur Wiener Stadtgeschichte 2; Wien 1978) 216-229, hier 224f., der ebenfalls eine in Privatge-
sprichen geduflerte Kritik Srbiks erwihnt und dann leider als einziges konkretes Ziel von dessen Kritik den
Umstand nennt, dass der NSDAP-Beauftragte fiir die Akademie zunichst nicht Srbik selbst, sondern der Bo-
taniker Fritz Josef Knoll gewesen ist (siche unten). Massiczek kritisiert iibrigens seinerseits an Srbik, dass ,das
Sffentliche Bekenntnis, daff man Jahre hindurch 6ffentlich einiges falsch gemacht hatte, [...] auch nach dem
Sturz des NS-Regimes aus(blieb] “.

232 Vgl. General im Zwielicht 2 (wie Anm. 15) 585 Anm. 42.

233 Vgl. Mass1cZzEK, Situation (wie Anm. 231) 225: ,Man kann sich vorstellen, was ein Ritter von Srbik fiihlte,
als er zwischen sich und Hitler den Botaniker Knoll als Fiihrer zwischengeschaltet wufite.“ Doch genoss Srbik
dann schon wenig spiter in der Formulierung von OBERKOFLER, Politische Stellungnahmen (wie Anm.
201) 120 ,bei den Nazis derartiges Vertrauen, dass er die Funktion des NSDAP-Beauftragten der Akademie®
von Knoll iibernehmen konnte, siche MaT1s, Anpassung (wie Anm. 194) 19f.

234 Luza, Osterreich (wie Anm. 229) 98.

235 BAB, R 15/35, Bl. 99 (Bericht von Reichsamtsleiter im Amt Rosenberg Matthes Ziegler, vgl. zu diesem
KLEE, Personenlexikon [Bibl.] 694).

236 Srbik, Korrepondenz (Bibl.) 553 Nr. 364.

237 Und zwar mit der Begriindung, dass die Schriftleicung im Fall eines Abdrucks die groften Schwierigkeiten



308 Martina Pesditschek

seine nunmehrige Unzufriedenheit mit dem Nationalsozialismus gegeniiber dem alten
Freund Glaise von Horstenau schliefilich wie folgt auf den Punkt: Vor dem 13. Miirz 1938
war man der gefeierte Historiker, seither ist man nur mehr ein vergreister Trottel?38.

Nun ist natiirlich grundsitzlich denkbar, dass der genuine Nationalsozialist Srbik ange-
sichts solcher persénlicher Frustrationen bisweilen nicht nur die Faust in der Tasche geballt
hat — als eben eine solche Ohnmachtshandlung und nicht mehr ist doch wohl sein spora-
disches Geschimpfe auf die Preuflen und sein gelegentlicher Lobpreis der k. u. k. Vergan-
genheit zu werten —, sondern auch stirker wider den Stachel gelécke hat. Dergleichen hat
augenscheinlich sein Schiiler Borodajkewycz getan, der in den 1960er-Jahren traurige os-
terreichweite Bekanntheit durch den Umstand erlangte, dass er seine Vorlesungen damals
noch immer mit antisemitischen Bemerkungen ,wiirzte“, und seither sicherlich zu Recht
als typisches Beispiel fiir einen alten unbelehrbaren Nazi gilt. Borodajkewycz war schon in
jungen Jahren illegal in die Partei eingetreten??, aber er nahm Demiitigungen von deren
Seite nicht immer treu ergeben hin: ,Als er [...] einen gewiinschten Bezugsschein nicht
oder nicht gleich erhielt — was 1943 selbst fiir prominentere Nationalsozialisten schwierig
war — lief§ er sich aus persdnlicher Verirgerung dariiber zu abfilligen Bemerkungen iiber
die Spinnstoffsammlung hinreifSen, und duflerte schliefSlich sogar Zweifel am Endsieg”,
und der deshalb am 7. Juli 1943 erfolgte Ausschluss aus der NSDAP wurde auf seine um-
gehende Remonstration hin drei Monate spiter tatsichlich annulliert und in einen Ver-
weis umgewandelt?4. Allerdings mag Borodajkewycz iiberhaupt eine aufmiipfigere Natur
als sein verehrter akademischer Lehrer gewesen sein.

Srbiks Nachfolger Hantsch diirften vergleichbare Auferungen seines Vorgingers jeden-
falls eher nicht bekannt gewesen sein?#!, und abwegig scheint die verbreitete, gar nicht
einmal nur auf die iiblichen Apologeten beschrinkte Auffassung?#?, dass Stbik durch die

erleiden wiirde. Stbik quittierte die Absage in besagtem Brief mit dem Bemerken, dass gerade dieses Blatt we-
nig meinen Beifall finder. Jedoch war er immer und gerade erst zuvor zu einer Verdffentlichung darin bereit
gewesen. Nach dem Krieg erschien dann von Srbik tibrigens ein Aufsatz mit einem ganz dhnlichen Titel —
»Geschichtswissenschaft und Gegenwartspolitik — in: Universitas 4 (1949) 647-650.

238 General im Zwielicht 3 (wie Anm. 15) 484.

239 Gerard Eric KasgMIR, Die Borodajkewycz-Affire 1965. Spites Ende fiir ,wissenschaftlich® vorgetragenen
Rassismus (unpubl. Dipl. Wien 1994) 16.

240 Ebd. 23f.

241 HanTtscHh, Srbik (1951) (Bibl.) 132: ,,Mag sein, dafd er diesen Widerspruch nicht so klar und kriftig zu du-
Bern wagte, wie es geboten gewesen wire [...].“ — Zu Hantsch siehe den Beitrag von Johannes Holeschofsky
in diesem Band.

242 Vgl. Fritz FELLNER, Geschichtsstudium in Kriegs- und Nachkriegsjahren, in: Erinnerungsstiicke. Wege in
die Vergangenheit. Rudolf Vierhaus zum 75. Geburtstag gewidmet, hg. v. Hartmut LEHMANN, Otto Ger-
hard OexLE (Wien/K6ln/Weimar 1997) 49-77, hier 55, 61; FELLNER, Srbik (2002) (Bibl.) 339f. (wo aus-
driicklich betont wird, dass es ,nur wenige Dokumente, die derart deutliche Kritik an Hitlers Kriegspolitik
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Wiedergabe einer abschitzigen AufSerung Bismarcks iiber Napoleon I. im Rahmen einer
Vorlesung iiber Bismarcks Auflenpolitik?4? Ende Juni 1941 Hitlers gerade erst erfolgten
Uberfall auf die Sowjetunion zu verurteilen beabsichtigte: Srbik wollte ja selbst sogar
schon lange vor 1941 das ,kostbare“ deutsche Blut im Baltikum und an der Wolga an
ein grofideutsches Reich ,angliedern®, und er war gemif spiterer Aussage seines Schiilers
Reinhold Lorenz sogar ,especially pleased with the German victories in Russia through
the fall and winter of 1941—42. Srbik had considered Hitler’s invasion of the Soviet Union
not only in accord with Germany’s vital interests but also as a necessary step in defending
European civilization against Bolshevishm®“?44. So stellt besagtes Zitat wohl nur einfach
einen Akt der Bosheit gegeniiber der von Srbik ja auch sonst recht wenig geschitzten
Grande Nation?# und deren , Allerweltsherrscherdiinkel dar — fiir Srbik war ja vielmehr
das deutsche Volk mit der Weltfithrung beauftragt worden4.

Sffentlich bekundet haben®, gebe) ; Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 153; Reimann, Srbik (Bibl.) 62;
WANDRUSZKA, Srbik (1978/79) (Bibl.) 360.

243 Auch im Druck erschienen: Heinrich R. v. SkBIK, Die Auflenpolitik des Deutschen Reiches 1871 bis 1890
(Soldatenbrief Nr. 2, Wien [1943]). Dieses Werk schliefSt 69f. wie folgt: ,Die Politik seiner [ndmlich Bis-
marcks] Nachfolger fiithrte schliefSlich zu einer Weltkoalition gegeniiber den Mittelmichten, zum Untergang
des zweiten Kaiserreiches und zum Untergang der Donaumonarchie. Bismarck selbst hat im Jahre seines
Riicktritts, im Jahre 1890, in einer AufSerung iiber Napoleon 1. die zwanzig Jahre seiner auenpolitischen
Fiihrung des Reiches charakterisiert. Er sagte: ,Napoleon I. ging zugrunde, weil er, pochend auf seine kriege-
rischen Erfolge, mit allen Staaten Hiindel anfing, statt Frieden zu halten. Das Kriegsgliick machte ihn rauflus-
tig und iibermiitig. Er begab sich in seinem Allerweltsherrscherdiinkel in Gefahren ohne Ende und kam darin
um. Seine grofle Schopfung ging nach kurzem Bestand in Briiche, weil er die erste Tugend des Staatsmannes,
die weise MiSigung nach den grofiten Erfolgen gegeniiber den anderen Vélkern nicht iibte und Europa in
cinen Krieg nach dem anderen verwickelte, wihrend ich nach 1871 den Frieden zu erhalten mich bemiihte.*

244 PITCHER, Srbik (Bibl.) 218 Anm. 23. Im letzteren Sinn hat sich Srbik auch mehrfach éffentlich gedufSert, so
hat er in der Eroffnungsansprache auf der Feierlichen Jahressitzung der Akademie der Wissenschaft in Wien
am 02.06.1943 (vgl. zu dieser bes. GERBEL, Geschichtsauffassung [wie Anm. 215] 88f.) u.a. von einem
»Kampf der Seele gegen die Maschine, der Liebe gegen den Hafl3 gesprochen (Heinrich Ritter von SrBIK,
Eréffnungsansprache, in: OAW, Almanach fiir das Jahr 1943 = 93 [1943] 171-174, hier 172); waren fiir
Srbik 1943 die Sowjetbiirger offenbar seelenlose Maschinen, so hatte er diesen ein Jahr zuvor immerhin noch
den Status von Pflanzen, ja vielleicht sogar Tieren zuerkannt, als er aus einem angeblichen Feldpostbrief eines
Schiilers beifillig zitierte, dass in der Sowjetunion ,alles geistige Leben erloschen ist“ und ,,das rein Vegeta-
tive, Triebhafte vorherrscht“ (Heinrich Ritter von SrB1K, Erdffnungsansprache, in: OAW, Almanach fiir das
Jahr 1942 = 92 [1942] 169-172, hier 170).

245 Vgl. etwa Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 67, 150-153.

246 Laut HaAMANN, Kriegs- und Nachkriegserinnerungen (Bibl.) 379-391 hat Srbik allerdings tatsichlich
konstant und just auch éffentlich echte Regimekritik geiibt, sich iiber den Antisemitismus der Nazis lustig
gemacht (380) und ,noch wihrend des Krieges“ die Aussage getan: ,Jeder, der ein Gefiihl fiir Recht und
Anstand besitzt, muf§ sich in Grund und Boden schiimen fiir das, was jetzt alles tagtiglich im Namen unseres
Volkes geschieht (385). Das Problem mit dieser Art von Evidenz ist, dass Hamanns Srbik eine geradezu
heiligmifige Lichtgestalt ist — fundamental antinazistisch, geradezu frankophil (371f.) und philosemitisch
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Richtig ist, dass sich Srbik bisweilen fiir vom Nationalsozialismus verfolgte Persénlich-
keiten eingesetzt hat?47; am bekanntesten ist wohl sein (notabene erfolgloses?#®) Eintreten
bei seinem Kompatrioten Sey8-Inquart zugunsten des berithmten niederlindischen (Kul-
tur-)Historikers Johan Huizinga; dieser ,biirgerlich-konservative® NS-Gegner der ersten
Stunde?%, der seinerseits von 1929 bis 1942 der Abteilung ,Letterkunde® der Koniklijke
Nederlandse Akademie van Wetenschappen vorgestanden war, war von deutschen Besat-
zungsorganen als Geisel inhaftiert worden. Dazu ist zu sagen, dass es 1945 wohl kaum ir-
gendein NSDAP-Mitglied in gehobenerer Position gegeben hat, das nicht einem oder ei-
ner Verfolgten eine Wohltat erwiesen haben wollte; solche Interventionen erfolgten wohl
nicht selten aus Berechnung oder Geltungsdrang, sie waren fiir die Intervenienten mit
keinem Risiko verbunden und kénnen deshalb auch nicht als Indiz fiir eine grundsitzlich
NS-kritische Haltung angesehen werden. Interessanterweise hat Srbik selbst diese Art von
Interventionen in seinem Rechtfertigungsschreiben vom 3. September 19452 iiberhaupt
nicht erwihnt, in Sonderheit auch nicht in dessen Paragrafen 10, seiner aus heutiger Sicht

cher kurios anmutenden angeblichen Erfolgsbilanz als Akademie-Prisident?s!.

(380), niemals slawophob (371), couragiert, ironisch, humorvoll, ein begnadeter akademischer Lehrer, von
dessen Unterricht ,,niemand* etwas durch Zuspitkommen versiumen wollte (369), und offenbar mit einem
solchen Charisma begabt, dass ihn die zahlreichen Nazispitzel, die man ,an ihren siuerlich-aufmerksamen
Mienen® erkannte (370), letztlich doch nie wegen seiner so zahlreichen ,unzeitgemifien Auflerungen® (369f.)
denunzierten und ins KZ brachten. Dieser Superman Srbik kann mit dem Publizisten, Briefeschreiber und
auch dem akademischen Lehrer Doderers und Jambors (siehe oben S. 279f.) namens Heinrich Ritter von
Srbik leider unméglich identisch gewesen sein. Vgl. auch schon DERNDARsKY, Fall (Bibl.) 164 Anm. 44
(»nicht immer widerspruchsfrei“; gemeint ist wohl: in sich widerspruchsfrei).

247 Vgl. HamANN, Kriegs- und Nachkriegserinnerungen (Bibl.) 390f.; WanDRuUszkA, Srbik (1978/79) (Bibl.)
359f.

248 Vgl. Anton vaN DER LEM, Johan Huizinga. Leven en werk in beelden & documenten (Amsterdam 1993)
271, und siche auch Strurr, Huizinga (wie Anm. 181) 42 Anm. 100, der Srbiks Intervention ,nur eine
untergeordnete Rolle“ zuschreibt.

249 Letztlich wegen seiner konservativen Grundhaltung iibergossen die linken Meisterdenker Max Horkheimer,
Theodor Wiesengrund-Adorno und Herbert Marcuse in ihrer privaten Korrespondenz bzw. in einer Rezen-
sion den ihnen sehr wohl als ,,Gegner des Faschismus® bekannten Gelehrten (notabene im Jahr 1936!) mit
Hohn, vgl. Iring FETSCHER, Jan Huizinga und Elie Halévy als frithe Diagnostiker des Totalitarismus, in:
Diktatur und Diskurs. Zur Rezeption des Totalitarismus in den Geisteswissenschaften, hg. v. Stefano PoGar,
Enno Ruporrn (Kultur — Philosophie — Geschichte 4, Ziirich 2005) 9-36, hier 15-18; dies wirkt umso
abstoflender, als sich Adorno seinerseits zu Beginn der Nazizeit den neuen Herren anzubiedern versucht und
etwa das Verbot des ,,Negerjazz* begriifSt hatte; vgl. LAHME, Mann (wie Anm. 6) 292. Zu Huizinga siehe zu-
letzt Horst LADEMACHER, Johan Huizinga (1872-1945), in: Europa-Historiker. Ein biographisches Hand-
buch 1, hg. v. Heinz DucHHARDT, Malgorzata Moraw1EC, Wolfgang ScHMALE, Winfried ScHULZE
(Gottingen 2006) 179-213.

250 DERNDARSKY, Fall (Bibl.) 171-176.

251 Ebd. 174f.: So habe ich — um nur weniges anzufiihren — die Beteilung des Dichters Max Mell mit dem Grill-
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parzerpreis gegen den Einspruch des Reichsministers Gobbels !] aufrechterhalten, habe den Angriff des Reichspro-
pagandaamtes gegen die weitere Herausgabe des , Archivs fiir sterreichische Geschichte® durch die Akademie
abgewebrt, wie ich auch als Vorsitzender der , Kommission fiir neuere Geschichte Osterreichs “ die [ ...) verlangte
Anderung des Namens in ,, Kommission fiir neuere Geschichte der Ostmark “ abwies und verhinderte; als weiteres
Beispiel fiir wenigstens einige bescheidene Erfolge nennt er die Ermiglichung der Abraham-a-Slanctal-Clara-
Ausgabe |...]. Die Akademie hat durch diese [...] Edition eine Ehrenpflicht gegeniiber dem grofsen Augustiner-
eremiten [...), eine Ebrenpflicht gegeniiber der Heroenzeit Altisterreichs erfiillt. Schliefilich verweist er noch
auf eine Episode, die sich durch ein halbes Jahr bis in den Januar 1945 hinzog: auf die Anklage, die von Wien
aus gegen mich beim Reichsminister Rust erhoben wurde, da ich fiir den greisen Erzherzog Eugen, den letzten
Kurator und das langjibrige Ehrenmitglied der Akademiel,) eine Gliickwunschadresse der Akademie, [sic] zur
Vollendung seines achtzigsten Lebensjabres verfafte und ihm iiberreichte [...]. Nach hartem Ringen ist es mir
gelungen, mir und der Akademie die gebiibrende schriftliche Genugtuung des Ministers Rust und des Reichsleiters
Schirach zu erkimpfen; was den zuletztgenannten Erfolg anlangt, hat Srbik véllig tibersehen, dass ihm viel-
mehr ein Ausbleiben der ,,Genugtuung® von seiten der Herren Rust und Schirach zur Ehre gereicht hitte.
‘Was Mell betrifft, so war dieser als prononciert katholischer Dichter und Schriftsteller natiirlich nicht
bei allen Nationalsozialisten wohlgelitten; er hat aber seinerzeit als Weggenosse Srbiks den ,, Anschluss®
an Nazideutschland gleichfalls herbeizuschreiben versucht und 1937 (wie vor ihm Srbik und Weinheber)
den Mozart-Preis zugesprochen bekommen; als ihm der Grillparzer-Preis verliechen wurde, war er noch
Anwirter auf die Parteimitgliedschaft; vgl. etwa Christoph Heinrich BINDER, Grofideutsche Sehnsiichte
und nationalsozialistische Wirklichkeit. Max Mells Haltung in den Jahren 1933 bis 1945, in: Blitter fiir
Heimatkunde 63 (1989) 3-9 und bes. Karl MULLER, Zisuren ohne Folgen. Das lange Leben der literari-
schen Antimoderne Osterreichs seit den 30er Jahren (Salzburg 1990) 288-301. Uber die Art und Weise,
wie Srbik die Preisverleihung an Mell gegen den Willen von Goebbels letztlich doch durchsetzte, kursierten
verschiedene Versionen; bei SP1TZMULLER, Ursach (wie Anm. 154) 404 heiflt es: ,Als [...] hierauf die
Akademie unter Srbiks Vorsitz den Beschlufd fafite, in diesem Jahr den Grillparzerpreis iiberhaupt nicht zu
verleihen, lenkte das Propagandaministerium ein, da ein solches Vorgehen gerade im Gedenkjahr des 150.
Geburtstages des Dichters unliebsames Aufsehen erregt hitte.“ Laut Walter THomAs, Bis der Vorhang fiel.
Nach Aufzeichnungen aus den Jahren 1940 bis 1945 (Dortmund 1947) 163f. senkte Srbik hingegen ,,den
Preis so, dafs er sich der Genehmigungspflicht der Berliner Aufsichtsbehdrde entzog®, und ist Goebbels zu
dessen mafSloser Verirgerung richtig diipiert worden; es ist die letztere Version, die besser zu der Aktenlage
passt, siche Archiv der OAW, Grillparzerpreis 1941. Die Gliickwunschadresse an den Erzherzog ist im
Ubrigen von allen Parteigenossen unter den Akademiemitgliedern einstimmig gebilligt worden, vgl. Luza,
Osterreich (wie Anm. 229) 206. So sicht man denn in diesen Aktionen am besten einfach blof§ Schelmen-
streiche, die die Wiener Nazis mit Srbik als ihrem Vormann den Nazis aus dem ,Reich® spielten. Spirz-
MULLER, 404 hebt als ein weiteres Beispiel fiir Stbiks ,Mannesmut“ als Akademieprisident noch hervor,
dass in der ,ersten Sitzung der Akademie nach dem Anschluf8* ,der Generalsekretir der Akademie® einen
»Jahresbericht verlas“, in dessen Rahmen auch drei jiingst verstorbene Akademiemitglieder jiidischer Her-
kunft gewiirdigt wurden. ,Als ich Srbik nach der Sitzung fragte, wie er dies zustandegebracht habe, teilte er
mir mit, daf§ in der Tat die Eliminierung der Wiirdigung der drei jidischen Gelehrten von der Gauleitung
gefordert worden war, daf$ er aber erklirt habe, in diesem Falle die Sitzung nicht abhalten zu kénnen, da
er die Akademie durch die Verschweigung dieser Namen nicht international blamieren kénne.“ Aber 1938
waren eben , die letzten Masken® noch nicht gefallen, ,,die man sich damals noch vorhielt, um das Ausland
nicht das wahre Gesicht sehen zu lassen“ (THoMAs, 50), und in Sonderheit mochte Srbik damals um seine
eigene Reputation in den noch freien Teilen Europas gefiirchtet haben. Nicht erwihnt hat Srbik hier natiir-
lich etwa sein Eintreten fiir den dezidierten NS-Literaten Erwin Guido Kolbenheyer (1878-1962), der am
27.05.1941 zum Ehrenmitglied der Gesamtakademie gewihlt wurde, womit Srbik vermeinte, ,ein starkes
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Im Wesentlichen richtig ist auch, dass Stbiks ,gesamtdeutsche Geschichtsauffassung®
von radikalnazionalsozialistischer [sic] Seite als katholisch-universalistisch heftig angegriffen
wurde und er selbst sich in extremen Parteikreisen den Ruf eines Klerikalen und Legitimisten
erwarb?®>?, wobei er bemerkenswerterweise selbst just noch in seinem Rechtfertigungsschrei-
ben vom 3. September 1945 Wert auf die Feststellung legte, dass ich weder das noch das
andere war und bin*>. Wie man sieht, hat Srbik von dieser Einschitzung gewusst und
unter ihr gelitten — es spricht Binde, dass er die prinzipiell ja sehr ehrenvolle faktische
Einstufung als ésterreichischer konservativer Nichtnazi?** ganz reflexartig auch noch nach
Kriegsende weit von sich gewiesen hat. Seine beiden wohl schirfsten Kritiker in dieser
Hinsicht waren Hermann LéfHer einerseits und Ulrich Crimer andererseits.

Von Loffler wurde er ,in seiner Geisteshaltung® als mit der ,Katholischen Ge-
schichtsschreibung® verwandt charakeerisiert: ,,Die Richtung, die Srbik vertritt, pflegt
man oft als die groff- und gesamrtdentsche Geschichtsauffassung zu bezeichnen. Zweifellos
richtig ist gewesen, ihn vor dem Anschluss Osterreichs als dsterreichischen nationalen
Historiker im Gegensatz zum Dollfuss-Schuschnigg-System herauszustellen, es ist aber
falsch, in ihm den Schépfer und Bewahrer einer grofideutschen Geschichtsauffassung zu
erblicken. Srbik ist katholischer dsterreichischer Historiker, der im ganzen in universalisti-
schen Ideen des 1. Reiches lebt, das heift, er ist eng mit der katholischen Reichsideologie,
der Habsburgischen Tradition und schliefllich der Mitteleuropa-Idee katholischer Prigung
verwandt. Srbiks Geschichtsbild kommt nicht vom Volke?55, sondern wird von dieser
Reichsidee her bestimmt, wie besonders anschaulich sein letztes grofies Werk, ,Deutsche
Einheit’, bisher 2 Binde, und seine Berliner Vortrige 19372 zeigten. Die Aufgaben
eines einheitlich deutsch bestimmten Geschichtsbildes kann aber nur der Uberwindung

Gegengewicht zu schaffen, das die Preisverleihung an Mell an Bedeutung iibertreffe” (Archiv der OAW,
Grillparzerpreis 1941).

252 So Srbik in seinem Rechtfertigungsschreiben vom 03.09.1945, vgl. DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 173f.

253 Ebd. 174.

254 Natiirlich konnte ein dsterreichischer Konservativer prinzipiell auch Atheist und Republikaner sein, aber in
den damaligen Zeitlduften musste auch ein solcher Konservativer dem Klerus und dem Erzhaus um vieles
niher stehen als den Nazis.

255 Vgl. DERNDARSKY, ,,Idee” (Bibl.) 196: ,Die Nennung des Volks darf nicht dariiber hinwegtiuschen, daf§
Srbik insgesamt nur sporadisch darauf Bezug nahm.*

256 Damit sind drei Vortrige vom Dezember 1935 sowie Januar und Februar 1936 gemeint, siche SCHONWAL-
DER, Historiker (wie Anm. 5) 91, 318 Anm. 6, und pIEs., Srbik (Bibl.) 532 mit Anm. 13; vgl. auch He1-
BER, Frank (wie Anm. 118) 691 Anm. 2; vollstindig wiedergegeben sind diese in SrB1K, Osterreich in der
deutschen Geschichte (wie Anm. 210); vgl. FELLNER, Srbik (2002) (Bibl.) 338; und als Kuriosum auch die
unter dem Titel Heinrich R. v. SrBIK, Osterreich in der Geschichte (Miinchen 1936) erschienene 29seitige
Schrift der Revolutioniren Sozialisten (Heinz G1TTIG, Tarnschriften 1933 bis 1945 [Miinchen/New Provi-
dence/London/Paris 1996] 133 Nr. 0613).
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der 6sterreichischen katholisch gebundenen Srbik-Schule gelten, denn die Geschichts-
auffassung, die eine katholische tibernationale ,Reichsidee” als diskutabel und nur
durch die ,bdse’ Macht (Preufien) iiberwunden ansieht, ist fiir den Nationalsozialismus
untragbar.“?57

Noch aggressiver duflerte sich in einem internen Gutachten Ulrich Crimer, der sich
im Zwist zwischen Srbik und Bibl um Metternich ganz auf Bibls Seite schlug: Srbik sei
ein Rattenfinger von Hameln, mit allen Mitteln echt jesuitischer Verdrehungskunst mache
er aus Schwarz WeifC; der kleine Metternich habe es als Meister der Intrige und Verstellung
sogar verstanden, selbst den Fiihrer zu tiuschen?s®. Auch die Dozentenschaft der Univer-
sitdit Wien stand Srbik kritisch gegeniiber?>®. Wirklich geschadet haben ihm solche im
Rahmen der NS-Polykratie ja iiberhaupt nicht uniiblichen Attacken und Feindseligkeiten
aber offenbar nicht, er erhielt unter anderem 1942 das Goldene Treudienstehrenzeichen
und 1943 die Goethe-Medaille fiir Kunst und Wissenschaft verliechen2¢°.

257 Hermann LOFFLER, Die Lage in der deutschen Geschichtswissenschaft. Vortrag gehalten am 17.03.1941
auf der Tagung der Kulturreferenten des Amtes III C des Reichssicherheits-Hauptamtes, in: Joachim LEr-
CHENMUELLER, Die Geschichtswissenschaft in den Planungen des Sicherheitsdienstes der SS. Der SD-His-
toriker Hermann Loffler und seine Gedenkschrift ,, Entwicklung und Aufgaben der Geschichtswissenschaft in
Deutschland (Archiv fiir Sozialgeschichte, Beiheft 21, Bonn 2001) 256f.

258 JEDLITSCHKA, Priifungskommission (wie Anm. 8) 221-223. Vgl. auch Ulrich CRAMER, Der grof3e Fried-
rich. Eine Betrachtung des 17. August 1936, in: Vergangenheit und Gegenwart 26 (1936) 454-469, und u.a.
die weitere bei DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 165 erwiihnte Kritik von NS-Seite, der unbedingt auch noch
Heft 2 des 16. Jahrgangs der Martin Bormann nahestehenden Zeitschrift ,, Die Weltliteratur® (vgl. zu dieser
jetzt Frank-Rutger HAusMANN, [Rez. zu:] Nationalsozialismus als Ersatzreligion: Die Zeitschriften ,Welt-
literatur® und ,, Die Weltliteratur® [1935/1944] als Triger nationalsozialistischer Ideologie; zugleich ein Bei-
trag zur Affire Schneider/Schwerte/Josef Thomik. Bearb. und hrsg. von Josef Schreier. Geleitwort von Hugo
Dyserinck. — Aachen [...] 2009 [...], in: Informationsmittel (IFB): digitales Rezensionsorgan fiir Bibliothek
und Wissenschaft [letzter Zugriff 12.04.2010]) aus dem Jahr 1941 an die Seite zu stellen ist, in dem gleich in
mehreren Beitrigen heftige Kritik an der ,Wiener Schule® von Srbik und Nadler geiibt wurde, vgl. Ludwig
JEDLICKA, Vorgeschichte und Geschichte des Zweiten Weltkriegs, in: Osterreichische Zeitgeschichte im
Geschichtsunterricht. Bericht tiber die Expertentagung von 14. XII. bis 16. XII. 1960 in Reichenau (Wien
1961) 60-82, hier 81 und Holger DAINAT, Germanistische Literaturwissenschaft, in: Die Rolle der Geistes-
wissenschaften im Dritten Reich 1933-1945, hg. v. Frank-Rutger HausMANN unter Mitarbeit von Elisabeth
MULLER-LUCKNER (Schriften des Historischen Kollegs, Kolloquien 53, Miinchen 2002) 63-86, hier 84.
Auch das Amt Rosenberg stellte zwar fest, dass Srbik ,als Forscher und Charakter nicht zu beanstanden® sei,
bemingelte aber in dhnlicher Weise, dass seine ,,Geschichtsauffassung [...] jedoch zu sehr auf dem universa-
listischen Reichsgedanken® beruhe; BAB, NS 18/307, Bl. 52, 55; vgl. Helmut HEI1BER, Universitit unterm
Hakenkreuz I: Die Professoren im Dritten Reich. Bilder aus der akademischen Provinz (Miinchen/London/
New York/Paris 1991) 376. Vgl. weiters u.a. auch SCHONWALDER, Historiker (wie Anm. 5) 313 Anm. 105
fiir ein Schreiben aus dem ,,Stab des Stellvertreters des Fiihrers* an das Amt Rosenberg vom 26.02.1941, in
dem Srbik mit anderen Historikern konfessioneller Bindungen verdichtigt wurde.

259 Herss, Vergangenheit (wie Anm. 123) 55.

260 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 84 Anm. 2.
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Gar keine fiir Srbik bése Spitfolge hatte schliefSlich auch der Umstand, dass ihm der
Verschwérer des 20. Juli 1944 Goerdeler?s! — zweifellos in der Hoffnung, in ihm tatsich-
lich jenen katholisch-legitimistischen Konservativen vorzufinden, als der er in den Augen
mancher Nationalsozialisten galt — einen Besuch abstattete, der ,anscheinend ohne we-
sentliches Ergebnis“262 blieb. Dieser offenbar nicht von Srbik selbst gesuchte Kontakt trug
ihm zwar nach dem Scheitern der Verschworung Wohnungsdurchsuchungen in Schon-
brunn und Ehrwald ein?%3, als sich aber seine vollige Unschuld erwiesen hatte, stand er
bei den Nazis wieder oder vielleicht noch mehr als zuvor in der Gnade: als einer seiner
Hoérer, der Griinder und ehemalige Fiihrer der sog. ,Kaisertreuen Volkspartei bzw. des
Kaisertreuen Volksverbands“ Gustav Wolff, der bereits ,eine Reihe von kleineren Vor-
strafen, die alle auf seine politische T4tigkeit® zuriickgingen, ausgefasst hatte, schliefSlich
Ende 1944 wegen § 139 Abs. 1 RStGB., also unterlassener Verbrechensanzeige, angeklagt
war — es wurden ihm nun Kontakte zu ehemaligen Angehorigen seines Verbandes und
Mitwisserschaft an deren illegalen politischen Aktivititen vorgeworfen —, sprach ihn das
Oberlandesgericht Wien mit der Begriindung frei, dass ihm in Hinblick auf den (augen-
scheinlich als sehr positiv angesehenen) Einfluss seines akademischen Lehrers eine solche
Tat nicht zugetraut werden kdnne2¢4. Srbik erhielt weiters 1944 das Kriegsverdienstkreuz
2. Klasse und schliefllich noch Anfang 1945 jenes 1. Klasse, laut Srbiks eigener Auskunft
vom 2. Mirz 1945 wegen seiner Vortragstitigkeit vor militirischen Kreisen [...), die als
Stiirkung der Reichsidee und des Wehrgedankens angesehen worden sei?>.

261 Siehe umfassend zuletzt Marianne MEYER-KRAHMER, Carl Goerdeler und sein Weg in den Widerstand.
Eine Reise in die Welt meines Vaters (Freiburg 1989); Ines Re1cH, Carl Friedrich Goerdeler. Ein Ober-
biirgermeister gegen den NS-Staat (Koln/Weimar/Wien 1997); Gerhard R1TTER, Carl Goerdeler und die
deutsche Widerstandsbewegung (Stuttgart 41984).

262 Ebd. 519.

263 Haag, Srbik (Bibl.) 1143; REINALTER, Srbik (Bibl.) 82; R1TTER, Goerdeler (wie Anm. 261) 300f., 519;
vgl. dazu auch das Schreiben BAK, N 1166, 334, in dem sich Ritter 1949 bei Srbik fiir dessen Auskiinfte
tiber Goerdelers Besuch in Wien bedankt, der im Frithjahr 1944 stattgefunden habe; Jan ZIMMERMANN,
Die Kulturpreise der Stiftung EV.S. 1935-1945. Darstellung und Dokumentation (Schriften der Alfred
Toepfer Stiftung EV.S., Hamburg 2000) 99.

264 Verfahren QOJs 481/44, in: Nationalsozialismus, Holocaust, Widerstand und Exil 1933-1945. Online-Daten-
bank. K. G. Saur Verlag http://db.saur.de (letzter Zugriff 09.12.2009).

265 DErRNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 180 mit Anm. 111; pErs., Historie (Bibl.) 165 mit Anm. 50. Am sog.
»Kriegseinsatz“ der Deutschen Geisteswissenschaften wirkte Srbik jedoch nicht mit; Frank-Rutger Haus-
MANN, Der ,Kriegseinsatz“ der Deutschen Geisteswissenschaften im Zweiten Weltkrieg (1840-1945),
in: Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, hg. v. Winfried ScHuLzE, Otto Gerhard OexLE, Gerd
Herwm, Thomas OTt (Frankfurt/M. 1999) 6386, hier 78; Frank-Rutger HausmMANN, ,,Deutsche Geis-
teswissenschaft” im Zweiten Weltkrieg. Die ,,Aktion Ritterbusch® (1940-1945) (Studien zur Wissenschafts-
und Universititsgeschichte 12, Heidelberg 32007) 24 mit Beleg, dass durchaus angedacht war, Srbik zur
Mitarbeit einzuladen.
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XI.

Anfang Mirz 1945 konnte sich Srbik dank einer mit Ende April befristeten Urlaubser-
laubnis, die er im Hinblick auf einen Bronchialkatarrh beantragt hatte?¢%, aus dem schon
von der Roten Armee bedrohten Wien auf seinen Zweitwohnsitz in Ehrwald zuriick-
ziehen. Dort erlebte er dann nicht nur das Kriegsende, sondern auch seine umgehende
Entassung. Er wurde per 1. Oktober 1945 vom Dienst enthoben und erhielt schon von
April 1945 an bis Mirz 1948 keinerlei Beziige; dariiber hinaus wurde er von franzésischen
Besatzungsorganen mehrmals in Haft genommen und musste sich zunichst wochentlich
bei der Gendarmerie melden. SchliefSlich wurde er als minderbelastet eingestuft und am
17. Mirz 1948 in den dauernden Ruhestand versetzt?$7; Ende 1948 lebte auch seine Mit-
gliedschaft in der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften wieder auf268, Dass er
nun gleichwohl in Ehrwald verblieb und Wien offenkundig bis an sein Lebensende gemie-
den hat, diirfte wohl in einer verstindlichen Furcht vor sowjetischen Besatzungsorganen
begriindet gewesen sein. Srbik entfaltete in seiner ,,Exil“-Zeit eine ganz erstaunliche Pro-
duktivitit. Die zweite, vermehrte und verbesserte Auflage von ,Wallensteins Ende® und
der dritte ,,Metternich“-Band, beide postum von Borodajkewycz herausgebracht, wurden
schon erwihnt. Srbik publizierte auch viele Aufsitze, von denen freilich wiederum ein
Gutteil nur Glaubensbekenntnisse gewesen sind?®°. Er iibernahm auch 1946 vom Ver-

266 DERNDARSKY, Osterreich (Bibl.) 494 (Rechtfertigungsschreiben Srbiks vom 03.09.1945). Bereits am
25.02.1945 kiindigte Srbik Bauer gegeniiber an, sich aus gesundheitlichen Griinden nach Ehrwald begeben
zu wollen, Eduard Pernkopf sollte nach seinem Willen die Obsorge iiber die Akademie [...] iibernehmen; dabei
beteuerte er, nur zwei Wochen Aufenthalt in Tirol und nicht Fahnenflucht zu planen: Srbik, Korrespondenz
(Bibl.) Nr. 374.

267 Zu den Unbillen, denen Srbik damals ausgesetzt war, vgl. etwa FELLNER, Srbik (2002) (Bibl.) 340; hier
findet sich 344 auch folgendes Urteil: ,[...] es wurde seine Geschichtsauffassung, sein Lebenswerk verfemt,
verurteilt; ,Thm, dem Historiker, [...] ist nicht nur politisch nach 1945 Unrecht geschehen, sondern wird
von einer jiingeren Generation bis heute Verstindnislosigkeit entgegengebracht, weil man aus der Selbstge-
rechtigkeit der eigenen ideologischen Position heraus sich den Blick auf die historische Situation, in der Srbik
gewirke hat, wirken mufite, verstellt.“ Vgl. dazu vielmehr S. 289-291.

268 Gernot HE1ss, Von der gesamtdeutschen zur europiischen Perspektive? Die mittlere, neuere und &sterrei-
chische Geschichte, sowie die Wirtschafts- und Sozialgeschichte an der Universitit Wien 1945-1955, in:
Zukunft mit Altlasten. Die Universitit Wien 1945 bis 1955, hg. v. Margarete GRANDNER, Gernot HEiss,
Oliver RaTrukoLB (Querschnitte 19, Innsbruck/Wien/Miinchen/Bozen 2005) 189-210, hier 190; vgl. Ma-
T1S, Anpassung (wie Anm. 194) 15 Anm. 12.

269 Vgl. etwa Heinrich (Ritter von) SrRBIK, Schopferische Geschichtserkenntnis. Vom ,,Umschreiben® der Ge-
schichte, in: Wissenschaft und Weltbild 3 (1950) 49-53; DERs., Das Problem der 6sterreichischen Ge-
schichtsschreibung, in: Wissenschaft und Weltbild 3 (1950) 374-376, 422425 (schliefSt 425 mit dem altbe-
kannten Credo ,Eine iibernationale Ordnungsidee fiir das Zusammenleben im ostmitteleuropiischen Raum
und die Fithrung, nicht Beherrschung der Gleichberechtigten durch den deutschen Stamm in Osterreich

wire eine Notwendigkeit und ein Segen fiir alle gewesen®) ; DERs., Bismarck-Kontroverse (wie Anm. 7);



316 Martina Pesditschek

ein fiir Geschichte der Stadt Wien die Aufgabe, den ersten Teilband ,Die geschichtliche
Stellung Wiens 1740-1918 eines auf zehn Binde angelegten Werkes tiber die Monarchie
zwischen 1740 und 1918 zu verfassen, doch ,fern von Wien und seinen Quellen® ging die
Arbeit an diesem Projekt nicht recht voran; das entsprechende Buch erschien erst postum
1962, wobei der Abschnitt tiber die Periode 1895-1918 von Srbiks ehemaligem Assisten-
ten Reinhold Lorenz erginzt zu werden hatte?”°.

Besonders hervorzuheben ist aber das zweibindige, ,Friedrich Meinecke in alter Ver-
ehrung” gewidmete Werk ,Geist und Geschichte vom deutschen Humanismus bis zur
Gegenwart“?’!, eine Geschichte der deutschen Geschichtsschreibung unter zum Teil ex-
zessiver, aber in jedem Fall héchst inkonsequenter Beriicksichtigung der nationalen und
auch internationalen Geistesgeschichte; Srbik hat dabei auf ilteren eigenen Vorlesungs-
konzepten aufgebaut?”2. Er spielt in diesem aus heutiger Sicht doch nur mehr bedingt
brauchbaren Werk die Rolle eines allwissenden und unfehlbaren Arbiter, dem justament
auch ein Richteramt tiber die Geschichte und Geschichtsschreibung der jiingsten Vergan-
genheit, das heiflt iiber den Nationalsozialismus und dessen Gegner zukommt. ,Geist*
scheint am ehesten als Synonym fiir , Irrationalismus® verwendet zu sein?’? — so werden
zum Beispiel weder Hermann Samuel Reimarus noch Bruno Bauer erwihnt bzw. vorge-
stelle, wihrend andererseits zum Beispiel der eher als antisemitischer Schriftsteller denn
als Historiker bekannte Gustav Freytag auf mehreren Seiten abgehandelt wird und auch
ein gewisser katholischer Theologe namens Johann Adam Méhler mehrfach Erwihnung

DERS., Die Bohmische Tragodie. Beitrige der Geschichtswissenschaft zur deutsch-tschechischen Schicksals-
frage, in: Universitas 5 (1950) 1045-1051 (1049 , Es kann nicht stark genug unterstrichen werden, [...]
welche Lebensbedrohung nicht nur fiir das Sudetendeutschtum, sondern auch fiir den Gesamtstaat, fiir
Mitteleuropa und den Kontinent in der Doppelpoligkeit der [...] Forderung des Tschechentums und der
wachsenden Gravitation dieses ganz im sterreichischen Raum lebenden Kleinvolkes nach Ruffland lag und
welche historische Schuld die Tschechen traf, da sie [...] den Willen zum Ausgleich mit den Deutschen [...]
nicht mit geniigender Stirke verfolgten®); DERs., Zukunftswege der Geschichtswissenschaft. Vom Positivis-
mus des 19. Jahrhunderts zur Universalgeschichte der Gegenwart, in: Universitas 7 (1952) 137-140.

270 Siehe Rudolf TiLL, Rezension von: Heinrich Srbik, Reinhold Lorenz, Die geschichtliche Stellung Wiens
1740-1918 (Wien 1962), in: Wiener Geschichtsblitter 18 (78) Nr. 2 (1963) 179f., der den Band abschlie-
Bend wie folgt charakeerisiert: ,,Ein Werk von hoher, ja héchster Warte einer universalen Geschichtsbetrach-

tung geschrieben, vielleicht manchmal zu hoch, so daff die Konturen der Wiener Geschichte dabei verblassen.

—_

27
272 Zu Ende gebracht werden konnte dieses Unternehmen nur durch willig verrichtete Kirrnerdienste von ihm

1 (Salzburg 1950), 2 postum hg. v. Taras von BoropajkEwYCZ (Salzburg 1951).

treu ergebenen Schiilern: ,Bei jedem Besuch von Innsbruck aus in Ehrwald habe ich damals [...] Biicher
aus der Innsbrucker Universititsbibliothek, die Franz Huter und Hans Kramer fiir ihn entliechen hatten,
mitgebracht, und ich besitze noch viele Briefe und Postkarten, in denen er, wie er sich selbst einmal nannte,
als ,unverbesserlicher Bettler um Gefilligkeiten, mir seine Biicher- und Zeitschriftenwiinsche mitteilte®;
WANDRUSZKA, Srbik (1978/79) (Bibl.) 361f.; vgl. auch PrTcHER, Srbik (Bibl.) 222f.

273 Vgl. die groteske Definition von ,,Geist“ durch Heidegger; NoLTE, Heidegger (wie Anm. 229) 127, 167.
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findet, von dem es anerkennend heiflt, dass er ,die Kirche liebte und ihrer Lehre als
Wahrheit durch Forschung [...] diente und [...] die Aufklirung tiberwand“?74. Dafiir
tadelt er am NS-Gegner Oswald Spengler das Fehlen der ,Gewiftheit, daff der Geist die
stirkste aller Michte ist“, und er vermisst ,das Bekenntnis zur Liebe und das sittliche
Verantwortungsgefiihl“?75, das heif§t genau jene Art von Leerformeln und Phrasen, die
sein eigenes Alterswerk durchzieht?”®. Auch sonst niitzt Srbik die Gelegenheit, gegeniiber
vor Kurzem verstorbenen alten Gegnern das letzte Wort zu behalten: So ist der ,,nur logi-
sche Denker Brandenburg [...] der volksbewegten Geschichtsschau und dem historischen
Idealismus®“ (offenbar Srbiks selbst) ,nicht gewachsen gewesen“?”7, und Strzygowski ,war
kein philosophisch veranlagter Denker“?’® wie offenbar Srbik selbst. Nur in Ténen des
héchsten Lobes preist er hingegen die eigene ,,gesamtdeutsche Geschichtsauffassung“?7°,
die schlussendlich als NS-Opfer dargestellt wird: ,,... an ihrem Bodengewinn war nicht
zu zweifeln, als der Nationalsozialismus, der ihr eine Zeitspanne lang eine freilich nur
duflere Stiitze zu werden geschienen hatte, ihre Wissenschaftsgrundsitze schwer verletzte
und dann das deutsche Volk ins Verderben fiihrte.“28° — Was mit dem letzten Satz gemeint
ist, muss unklar bleiben; klar ist aber wohl schon geworden, dass das Werk solide und
ausfithrlich nur tber die Idiosynkrasien des Autors?®! informiert.

274 SrBIK, Geist 2 (wie Anm. 14) 40. Dass ein katholischer Theologe seine eigene Kirche liebte, ist sicherlich
eine interessante Information — es ist ja durchaus denkbar, dass die meisten seiner Kollegen ihrer eigenen Kir-
che mit Gleichgiiltigkeit oder Hass begegnen. Allerdings hitte man gerne niher gewusst, wie es diesem Genie
gelang, gleichsam im Alleingang die Aufklirung zu iiberwinden. Einen Hinweis auf die Art und Weise liefert
aber vielleicht schon die weitere Angabe, dass er der ,Wahrheit“ der Lehre seiner Kirche durch ,Forschung®
diente: wer einer bestimmten schon feststehenden ,Wahrheit® durch ,,Forschung® dienen will, wird die Re-
sultate der Letzteren immer wieder manipulieren oder missachten miissen.

275 Ebd. 322.

276 Ebd. 336 hat Srbik der Spengler’schen Weltsicht auch insgesamt eine dezidierte Absage erteilt. Nach einem
Aufruf, sich immer vor Augen zu halten, ,wie unendlich viel die deutsche Kultur fiir die Weltkultur bedeutet
hat und bedeuten wird®, ergeht er sich in folgendem Credo: ,Wir glauben nicht an Spenglers determinis-
tischen Fatalismus, glauben nicht an den dauernden Untergang des Abendlandes, sondern an eine weltge-
schichtliche Zeitenwende, in der ein Neubau der uralten, zwischen den Westen und den Osten gestellten
Vélkergemeinschaft aus ihrem eigenen Wesen heraus erfolgen wird, eine Synthese des christlich-universalen,
iiberindividuellen Menschheitsgedankens und seiner Gliedhaftigkeits- und Liebesidee, seines organischen
Sozialdenkens mit einem undogmatischen, nicht marxistisch-orthodoxen Sozialismus. Wir glauben nicht
an eine zwingende, pessimistische [sic!] morphologische Gesetzmifigkeit, sondern an die Lebenskraft des
abendlindischen Menschen kraft seines Geistes!“ Einen ,,undogmatischen, nicht marxistisch-orthodoxen So-
zialismus“ hatte es im Ubrigen in Deutschland schon zwischen 1933 und 1945 gegeben.

277 Ebd. 14.

278 Ebd. 307.

279 Ebd. 346-348.

280 Ebd. 348.

281 Geradezu obszdn ist Srbiks Bestimmung von ,,Kern des Wesens und der Pflicht” der Geschichtswissenschaft
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Dem Nationalsozialismus wird nun nicht nur eine Verletzung von Srbiks Wissen-
schaftsgrundsitzen vorgeworfen (wobei vielleicht erst eben diese Verletzung ,,das deutsche
Volk ins Verderben fithrte®), es ist dann auch reichlich abstrakt von einer ,Umwertung
aller Werte®, ,schweren Versiindigungen an der Menschlichkeit, an der Gottesvorstel-
lung und an der Liebe, am Recht, an der Moral und der Kultur, an der Geistesmission
des deutschen Volkes in der Welt“ die Rede?82. Der Nationalsozialismus hatte laut Srbik
»auf historischem Gebiet fast nur“, aber immerhin doch ,darin recht, daf§ das deutsche
Volk in der Verteilung der Welt zu spit gekommen und in ungiinstigen Raumverhiltnis-
sen zu leben gezwungen sei“28?; was die NS-Geschichtswissenschaft anlangt, erwihnt er
unter anderem Rosenberg, Alfred Baeumler und Ludwig Klages sowie die ,historiogra-
phischen Leistungen Christoph Stedings?84, Walter Franks, Otto Westphals?285

(ebd. 379), wofern man historische Forschung prinzipiell auf Kosten von Steuerzahlern und nicht blof als
privates Hobby betrieben sein lassen will: dieser sei ,das méglichst reine Erkennen innerhalb der uniiber-
windbaren Schranken der Erkenntnisfihigkeit“, und weiters bleibe ,die sittliche Aufgabe eines nie versie-
genden, immer wieder neu einsetzenden Bestrebens nach Beantwortung von Fragen, die in véllig eindeutiger
Weise niemals zu beantworten sind“.

282 Ebd. 362.

283 Es fille schwer, in diesem scheinbar unscheinbaren Satz etwas anderes als eine verkappte Rechtfertigung von
Hitlers Ost-, also Kriegspolitik zu sehen. Dass ein ,Volk ohne Raum* das Recht hat, sich auf Kosten anderer
Valker auszudehnen, hatte Srbik héchst verklausuliert schon in ,,Osterreich in der deutschen Geschichte®
(wie Anm. 210) 9 dargelegt: ,,Erst durch Menschenwerk werden die Riume auch zu beférdernden, aber nicht
zu gesetzlich zwingenden Faktoren der Staatsbildung, und die Natur der raumerfiillenden Bevélkerung wird
zwar von den Eigenschaften des Raumes beeinflufit, sie verbindet und iiberwélbt aber auch Ridume, dank der
Idee, die aus einer rein rational nicht véllig bestimmbaren Quelle innewohnt, und dank der inneren Gesetz-
lichkeit ihres Wachstums, ihres Ausdehnungsbediirfnisses und der Hemmnisse, die ihr von anderen Vélkern
bereitet werden.“

284 Vgl. RiTTER, Geschichtswissenschaft (wie Anm. 149) 130: ,das phantastische, dicke Buch von Christoph
Steding (Nachlaf eines Frithverstorbenen) ,Das Reich und die Krankheit der europiischen Kultur*: ein Pam-
phlet gegen die angeblich ,dekadente’ Kultur der ,neutralen Nationen‘ (Schweiz, Holland, skandinavische
Vélker). Wenige Schriften haben die neue deutsche Historie im Ausland so schwer in Verruf gebracht wie
diese.“ Vgl. zu diesem Werk zuletzt Karlheinz We1ssmaNN, Armin Mohler. Eine Biographie (Schnellroda
2011) 51f., 54, 56.

285 Vgl. Heinrich Ritter von SRBIK, Rezension von: Otto Westphal, Das Reich. Aufgang und Vollendung 1. Ger-
manentum und Kaisercum (Stuttgart, Berlin 1941), in: Géttingische Gelehrte Anzeigen 205 (1943) 102-121.
Srbik hat dieses Machwerk aufSerordentlich respektvoll besprochen, eine prinzipielle Zustimmung zu Westphals
grundsitzlich antiuniversalistischer Einstellung wiire einer Selbstaufgabe gleichgekommen; vgl. zu dieser Re-
zension Moos, Bildungsbiirgertum (Bibl.) 156f. (,Ubermaf} an Verstindnisbereitschaft) ; REINALTER, Srbik
(Bibl.) 87f.; ScHONWALDER, Historiker (wie Anm. 5) 219, 320 Anm. 32, 363 Anm. 551f.; Westphal war im
Jahr 1943 iibrigens gar nicht mehr akademischer Kollege, sondern freier Schriftsteller — er hatte seine universi-
tire Karriere wegen des Vorwurfs von Handlungen gegen § 175 StGB (homosexuelle Handlungen) friithzeitig
im Jahr 1937 beenden miissen; vgl. zu Westphal bes. KLEE, Personenlexikon (Bibl.) 672; HEIBER, Frank (wie
Anm. 118) passim; Hochschulalltag im ,,Dritten Reich®. Die Hamburger Universitit 1933-1945 1-3, hg. v.
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oder Gustav Pauls28¢“ und deklariert sich als ,weit entfernt, in all dem nur Ungeist zu
sehen®, wenngleich er ,den Einschlag von Irrgeist und eine Gefihrdung der Sittlichkeit
in dieser Wissenschaftsrichtung® erkenne?®”. Ganz am Ende dieses Abschnitts iiber den
Nationalsozialismus heifdt es: ,Wenn wir gleichwohl wiirdigten, daf§ auch die national-
sozialistische Welle in der deutschen Historie manche gesunde Erkenntnisfortschritte fiir
die Erkenntnis der deutschen Volksgeschichte und fiir die abendlindische und europii-
sche Lebensgliederung gebracht hat, so konnte sie doch das deutsche Volk nicht zu seinen
echten Urgriinden zuriickgeleiten und ihm nicht die kulturelle Fithrung Europas errin-
gen helfen.“?8® Die beiden zuletzt zitierten, deutlich verharmlosend-apologetisch wirken-
den Sitze haben natiirlich ganz zu Recht schon aufmerksame Leser wie Derndarsky?®®
und Hofer??° verstort; aber noch bedenklicher sollte stimmen, dass Srbik in ,,Geist und
Geschichte® den Nationalsozialismus als ,,der grof3e Riickschlag gegen Liberalismus und
Christentum, internationalen Sozialismus, Kommunismus und Judentum® bezeichnet?*!
— da von all diesen Begriffen fiir Srbik (und die meisten seiner Leser) allein ,,Christen-
tum® positiv besetzt war, scheint dem Nationalsozialismus hier sogar eher ein recht grofes
Kompliment gemacht zu werden.

Am bemerkenswertesten aber ist das hier iiber Meinecke ausgesprochene Urteil — wer
meint, Srbik werde seinem alten Mitmandarin, dem das gesamte Werk ja gewidmet ist,
wegen dessen NS-Gegnerschaft vielleicht eine groflere und bessere Urteilskraft als sich
selbst zuschreiben, geht ganz fehl. Stbik schliefit seine Eloge vielmehr mit der Einschrin-
kung, Meinecke sei ,der brutalen Wirklichkeit nicht ganz gewachsen gewesen®; dieser
habe als allzu grofler Idealist Geschichte zu wenig als ,Handeln von Minnern, die mitten
in der bewegten, der Taten bediirftigen Welt stehen®, bzw. nicht geniigend als Kampf

Eckart Kausk, Ludwig HusER, Holger FiscaEr (Hamburger Beitrige zur Wissenschaftsgeschichte 3, I-II,
Berlin/Hamburg 1991) passim.

286 Die ,historiographischen Leistungen® Gustav Pauls hieffen ,,Grundziige der Rassen- und Raumgeschichte des
deutschen Volks* und ,,Die riumlichen und rassischen Gestaltungskrifte der deutschen Geschichte“. Als ob
diese Titel nicht schon fiir sich sprichen, bietet Srbik auch noch eine sorgfiltige Charakteristik: ,,Paul fufit
auf [Hans F. K.] Giinthers Rassenlehre und geopolitischer Grundlage, also auf ,Blut und Boden', und sucht
die Briicke von der biologischen zur vorwiegend staatlichen Volksgeschichte zu schlagen®; SrBIK, Geist 2
(wie Anm. 14) 407 Anm. 41.

287 Ebd. 363.

288 Ebd. 364.

289 DERNDARSKY, Historie (Bibl.) 167: ,,So jedenfalls wird der Eindruck vermittelt, daf§ der Nationalsozialis-
mus als tendenziell positiv mit gewissen Auswiichsen, statt prinzipiell negativ mit gewissen Ausnahmen zu
sehen wire.“

290 Walther HorER, H. von Srbiks letztes Werk, in: HZ 175 (1953) 55-66, hier 64; vgl. HEIBER, Frank (wie
Anm. 118) 580.

291 SrBIK, Geist 2 (wie Anm. 14) 363.
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»auch der Bediirfnisse und derben Willenstendenzen der Minner und Vélker als zugleich
natiirlicher und geistiger Individualititen® begriffen und auch nicht hinlinglich bemerkt,
wie ,das Uberblutmiige durch das BlutmiRige in der Geschichte immer wieder gebun-
den* werde??2. Wer so schreibt, muss sich wohl selbst fiir einen grofleren Realisten als den
Gemafiregelten halten. Srbik und Meinecke hatten sich nun aber insbesondere in ihrer
Haltung zum Nationalsozialismus unterschieden; demgemif$ scheint Srbik sich hier just
eine realistischere Einschitzung dieser Bewegung als Meinecke zuzuerkennen. Das macht
nur und genau dann Sinn, wenn man nicht etwa den Nationalsozialismus als nirrische
und wirklichkeitsfeindliche Ideologie auffasst, sondern vielmehr den NS-Standpunkt ein-
nimmt, gemifl dem den ,derben Willenstendenzen® von ,brutaler” Rotfront und Reak-
tion, Slawen und Weltjudentum realistischerweise nicht durch Ideen, sondern nur durch
»Taten® wie die Einrichtung von Konzentrations- und Vernichtungslagern sowie priven-
tive Angriffskriege Einhalt geboten werden konnte.

Aber selbst wenn sich Srbik hier ganz ohne solche Hintergedanken blof§ einfach zum
historischen Realismus bekannt haben sollte — dies war offenbar zwingend geboten, um sich
Meinecke irgendwie als iiberlegen zu erweisen —, wirkt diese Stelle wie ein erratischer Block
inmitten seiner unzihligen Aufrufe zu Sittlichkeit, Ethos, Liebe und Gottesebenbildlich-
keit und nicht minder hiufigen Elogen auf den ,Geist“; ein erratischer Block?? freilich,

292 Ebd. 291-293.

293 Immerhin hat sich Srbik in seinen nicht (?) fiir die Offentlichkeit bestimmten autobiografischen Aufzeich-
nungen von 1945-1946 zumindest einmal fiir eine Dosis von politischem Realismus ausgesprochen, was frei-
lich keineswegs mit einem Plidoyer fiir historischen Realismus gleichgesetzt werden kann. Bei FELLNER,
Srbik (2002) (Bibl.) 339 liest man: ,,Srbik stand zwischen den Fronten, er fiihlte sich abgestofen von dem
Radikalismus des Hitler-Regimes, aber er vermochte es auch nicht, sich mit den radikalen Aktivititen des
deutschen Widerstandes zu identifizieren. Ich habe, so bekannte er in seinen Erinnerungen, das Extrem in
keiner Hinsicht je geliebt. Es kam mit meiner Veranlagung fiir das dem denkenden Menschen erreichbare, be-
grenzte MafS von Gerechtigkeir und Objektivitir nicht iberein, es widersprach meiner Neigung fiir das Ebenmaf¢
und die rubige Uberlegung der Gegensiitze, es widersprach auch der Dosis von politischem Realismus, die meinen
deutschen Idealvorstellungen beigemischt waren [sicl(,] und es verletzte die mir im Blut liegende sterreichische
Seite meiner Uberzeugung.“ Leider geht aus diesem Zitat nicht hervor, ob Srbik an dieser Stelle seiner Er-
innerungen tatsichlich selbst die Bewegung des 20. Juli als ,,extrem® abgelehnt hat oder ob nur Fellner die
Verbindung dieser Passage mit den Ereignissen des 20. Juli hergestellt hat. Einschligig ist aber in jedem Fall
das nicht publizierte abschitzige Urteil Srbiks tiber Kaiser Karl, das bei Sp1TzMULLER, Ursach (wie Anm.
154) 283f. tiberliefert ist: ,Restimierend bemerkte Srbik, in einer solchen Lage miisse ein Herrscher Eisen
im Blut haben, und das habe eben [...] Kaiser Karl gefehlt.“ Von den Tréigern der Macht verlangte Srbik in
seinem gedruckten Werk iiblicherweise Attitiiden wie Ethos, Geistigkeit, Innerlichkeit und Liebe. Besagtes
Diktum Srbiks verstrickte den tiefgliubigen Katholiken Spitzmiiller, der sowohl ein recht unkritischer Be-
wunderer Kaiser Karls als auch ein solcher Srbiks gewesen ist, in Gewissensnote; sehr zu Recht schreibt er
am angegebenen Ort: ,Es bleibt die Frage offen, ob Eisen im Blut mit christlicher Nichstenliebe vereinbar

«

ist.
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der den Schluss nahelegt?”4, dass es sich bei seinen idealistischen Rhetorik-Schwaden um
einen doch ziemlich bewussten grof angelegten Vernebelungsversuch handelt, durch den
verborgen werden sollte, dass es in seinen politisch relevanten Schriften eigentlich nur um
die Verherrlichung?®® und Rechtfertigung nackter deutscher Machtausiibung geht. So gilt
demgemif schlussendlich wohl fiir Srbik selbst dessen eigenes abschlieflendes Urteil tiber
den Proto-Nazi Heinrich von Treitschke, dieser habe ,selbst einen Ausdruck des Verlan-
gens eines machtlosen und zerteilten Volkes nach Einheit und nach Macht* dargestellt2*.

Auch die frommelnden Aussagen seiner letzten Jahre, in denen er Klio offenbar nur
mehr die Rolle einer Ancilla theologiae zudachte??, beruhen dann vielleicht nur auf op-
portunistischer Anbiederung an die katholische Restauration. Tatsichlich hat Srbik auch
als Mensch ein Maskenspiel betrieben — als weich, mimosenhaft, integer, versohnlich,
idealistisch und weltfremd beschreiben ihn in der Regel seine Zeitgenossen, sodass man
ihm schon die Geschiftsfihigkeit absprechen méchte; doch ist just die zuallermeist s