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Editorial

Das wichtigste Ereignis des Jahres 2010 war fiir die Grimmelshausen-
Gesellschaft die Tagung ,,Wort — Bild — Ton. Grimmelshausen und die
Medien®, die vom 8. bis zum 10. Juli 2010 in Oberkirch, Offenburg und
Renchen stattfand. Vierzehn Tagungsbeitrige werden nun in diesem
Jahrgang der Simpliciana dokumentiert. Hier nicht protokolliert, aber
unvergessen sind die zahlreichen Rahmenveranstaltungen der Tagung:
eine Lesung von Reinhard Kaiser, eine Ausstellung zum Simplicissimus
von Manfred Schulz, eine Open-Air-Auffithrung des Rathstiibel
Plutonis durch den Spielkreis Renchen mit anschlieBender Kollation,
eine Vorstellung des von Schiilerinnen und Schiilern des Grimmelshau-
sen-Gymnasium Offenburg anldBlich des 350-jdhrigen Bestehens der
Schule priasentierten Musiktheaters Courasche sowie der obligatorische
Abschiedsschmaus im ,,Silbernen Stern“ zu Gaisbach. Die jetzt verof-
fentlichten Tagungsbeitrdge werden erginzt durch neun weitere Studien
zum Werk des simplicianischen Autors. Ein umfangreicher Rezensions-
teil informiert {iber Neuerscheinungen zu Grimmelshausen und zur
Literatur der Frithen Neuzeit.

Anfang des Jahres 2010 ist das sechste Beiheft zu unserem Jahr-
buch erschienen. Es handelt sich um einen von Dieter Breuer und
Gabor Tiiskés herausgegebenen Band, der 23 Beitrdge der Tagung
,,JFortunatus, Melusine, Genovefa. Internationale Erzihlstoffe in der
deutschen und ungarischen Literatur der Frithen Neuzeit“ versammelt,
die vom 8. bis zum 12. Oktober 2008 in Eger (Ungarn) stattfand. Als
nichstes Beiheft zu den Simpliciana wird voraussichtlich im Februar
2011 der Band Grimmelshausen als Kalenderschriftsteller und die zeit-
gendssische Kalenderliteratur verdffentlicht. Er enthilt zwolf Tagungs-
vortrage und fiinf zusétzliche Beitrige.

GemaiB ihrer Satzung fordert die Grimmelshausen-Gesellschaft die
Verbreitung und das Verstindnis der Werke Grimmelshausens. Es ist
ein besonderes Anliegen der Grimmelshausen-Gesellschaft, auch jun-
gen Menschen die Schriften des simplicianischen Erzdhlers nahezu-
bringen. Im Zentrum der Bestrebungen muf3 folglich nicht nur der uni-
versitdre Unterricht stehen, sondern auch der Schulunterricht, der das
Interesse der Schiilerinnen und Schiiler fiir Barockliteratur, fiir Grim-
melshausen und sein Werk wecken kann. Vor diesem Hintergrund hat
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sich die Grimmelshausen-Gesellschaft entschlossen, fiir das Jahr 2011
einen zweiten fachdidaktischen Wettbewerb fiir Lehrerinnen und Leh-
rer, Lehramtsanwérterinnen und Lehramtsanwirter, fiir Studierende,
Schiilerinnen und Schiiler aller Schulformen auszuschreiben. Im Rah-
men dieses Wettbewerbs unter dem Titel ,,Grimmelshausen und sein
Werk im Unterricht” sind insbesondere fachdidaktische Praxisberichte
und produktorientierte Beitrige erwiinscht. Der Wettbewerb hat sich
zum Ziel gesetzt, die Kenntnis des Werkes des bedeutendsten deut-
schen Barockerzéhlers vor allem im gelebten Alltag von Schule, aber
auch in Studienseminar und Hochschule zu beférdern und zu stérken.
Einsendeschlu3 fiir Wettbewerbsbeitrige ist der 30. April 2011. Die
Preise sollen im Sommer 2011 vergeben werden.

Die nichste Tagung, die die Grimmelshausen-Gesellschaft veran-
staltet, wird vom 1. bis zum 3. Juli 2011 in Wittstock stattfinden. Das
Thema lautet ,,Die Schlacht bei Wittstock (1636) und ihre Folgen. Krieg
und Frieden im Werk Grimmelshausens und in der Literatur der Frithen
Neuzeit“. Die interdisziplindre Tagung wird in Kooperation mit dem
Landkreis Ostprignitz-Ruppin (Land Brandenburg) und den Kreismuseen
Alte Bischofsburg Wittstock durchgefiihrt. AnlaB ist der 375. Jahrestag
der Schlacht bei Wittstock im Jahr 2011. Das vorldufige Tagungspro-
gramm findet man in diesem Jahrbuch in der Rubrik ,,Mitteilungen®. Wie
immer hoffe ich, zahlreiche Mitglieder der Grimmelshausen-Gesellschaft
und weitere Giste auch auf dieser Tagung begriilen zu koénnen.

Vom 14. bis zum 16. Juni 2012 wird in Basel die von Rosmarie
Zeller und Maximilian Bergengruen vorbereitete Tagung zum Thema
,,Grimmelshausen und das Wissen vom Menschen® stattfinden. Dabei
wird es vor allem darum gehen, anthropologische Fragestellungen an
das Werk des simplicianischen Erzdhlers heranzutragen. Die Anthropo-
logie als Wissenschaft vom Menschen, vornehmlich unter biologischen,
medizinischen, philosophischen, theologischen und paddagogischen
Aspekten, wurde bislang in Untersuchungen zur Literatur der Frithen
Neuzeit vernachléssigt. Die literarische Anthropologie fragt unter ande-
rem nach in der Literatur sich manifestierenden physischen und psychi-
schen Krankheitskonzepten, nach Theorien zum Verhiltnis von Leib
und Seele, nach Vorstellungen {iber Lebensalter, Geschlechterkonzepti-
onen, dem Verhéltnis von Natur und Kultur, Mensch und Tier etc. Die
Tagung soll dazu beitragen, den bisherigen Mangel an anthropologisch
perspektivierten literaturwissenschaftlichen Analysen im Bereich der
Barockliteratur und der dort entwickelten und tradierten Konzepte des
Menschen zu verringern.
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Mit der Auslieferung der Simpliciana XXXI (2009) habe ich Mitte
April 2010 alle Mitglieder der Grimmelshausen-Gesellschaft um eine
Spende fiir unsere gemeinsame Arbeit gebeten. Inzwischen ist eine
beachtliche Geldsumme eingegangen, fiir die ich mich bei allen G6n-
nern herzlich bedanken méochte.

Miinster, im November 2010 Peter Hef3elmann






BEITRAGE DER TAGUNG
,,WORT — BILD — TON.
GRIMMELSHAUSEN UND DIE MEDIEN*






DIETER BREUER (Aachen)

Grimmelshausens Verleger —
eine kritische Ubersicht

Uber kaum eine Frage ist in der Grimmelshausen-Forschung so heftig
und unverséhnlich gestritten worden wie tiber die Verlegerbeziehungen
Grimmelshausens. Den Alteren unter uns diirfte noch in Erinnerung
sein, wie 1976 auf dem groBen Grimmelshausen-Kongress in Minster
anldsslich des 300. Todestags des Dichters zum Erstaunen, ja Erschre-
cken der Teilnehmer Manfred Koschlig und Rolf Tarot, beide
Grimmelshausenforscher von groBen Verdiensten, urplotzlich in einer
Heftigkeit aneinander gerieten, die wéhrend des Kongresses und auch
spiter nicht mehr geschlichtet werden konnte." Es ging um die bereits
1939 von Koschlig in seiner Dissertation vertretene Hypothese, Grim-
melshausen habe 1671/72 die Beziehungen zu seinem bisherigen Niirn-
berger Verleger Wolf Eberhard FelBecker wegen dessen Eigenméchtig-
keiten abgebrochen und seine weitere Schriften dem Straburger
Verleger Georg Andreas Dollhopff anvertraut: also Rathstiibel Plutonis,
Proximus und Lympida, Wunderbarliches Vogelnest I, Stoltzer Mel-
cher, Bart-Krieg, Teutscher Michel, Galgen-Mcdnnlin, Wunderbarliches
Vogelnest II* Zwar ist dies nur fiir Proximus und Lympida und
Wunderbarliches Vogelnest II durch die Messkataloge sicher bezeugt,’
doch glaubte Koschlig durch Auswertung der Messkataloge und durch
Vergleich der im Druck verwendeten Schriften und Zierleisten, Was-
serzeichen im Papier u. a. auch die tibrigen Schriften Dollhopff zuwei-

1 Die Kongressbeitrige sind verdffentlicht in Daphnis 5 (1976), H. 2—4. Vgl. dazu
auch Manfred Koschlig: Hatte Grimmelshausen das Wort? Das Gedenkjahr 1976
im Riickblick. In: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins 125 (1977), S.
151-180, hier S. 171-179.

2 Manfred Koschlig: Grimmelshausen und seine Verleger. Untersuchungen iiber die
Chronologie seiner Schriften und den Echtheitscharakter der friihen Ausgaben.
Leipzig 1939 (Palaestra 218), S. 259-303 [Nachdruck New York, London 1967].

3 Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 265.
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sen zu konnen, und die Grimmelshausen-Forschung ist ihm darin zu-
nichst gefolgt, zumal Koschlig zwischen 1957 und 1972 seine Hypo-
these durch eine Reihe von gewichtigen Studien gestiitzt, modifiziert
und insbesondere in Johann Christoph Beer einen Lektor der Offizin
FelBecker namhaft gemacht hatte, dem er die zeitgeméfe Aufbereitung
der simplicianischen Schriften und die weitere verlegerische Nutzung
des Namens ,,Simplicissimus® zuschrieb.*

Gegen diese Hypothese hatte das Editorenteam von Rolf Tarot seit
1970 immer heftiger Front gemacht, zunéchst Tarot in der Einleitung zu
seiner Ausgabe des Wunderbarlichen Vogelnests (Tiibingen 1970): ,,Ob-
gleich diese Voraussetzung [,,Bruch® zwischen Grimmelshausen und
seinem Verleger FelBecker]| bis heute unangefochten die Grimmels-
hausenforschung bestimmt hat, wird man ihr nun nur noch den Charakter
einer fragwiirdig gewordenen Hypothese zusprechen konnen.’ Er kann
auf den inzwischen berithmt gewordenen Brief Quirin Moscheroschs an
Birken verweisen, aus dem u. a. hervorgeht, dass Grimmelshausens
Teutscher Michel vor Weihnachten 1672 bei FelBecker erschienen ist.®
Daraus ergibt sich, so Tarot, dass das Herbst 1672 erschienene Wunder-
barliche Vogelnest I ,nicht ohne weiteres* dem Verleger G. A. Dollhopff
in StraBBburg zuzuschreiben sei. Koschligs ,,Dollhopff-Briicke* zwischen
Proximus (Straburg Herbst 1672) und Wunderbarliches Vogelnest II
(StraBburg 1675) sei damit ,,zusammengestiirzt*.”

Zugleich hatte Tarot einen weiteren Kriegsschauplatz erdffnet und
in einem Aufsatz iiber ,,Notwendigkeit und Grenzen der Hypothese in
der Grimmelshausen-Forschung™® Koschligs Argumente fiir die Un-
echtheit des sogenannten ,,Barock-Simplicissimus® (Druck E°) und
auch des FelBeckerschen Europdischen Wunder Geschichten Kalenders
in Frage gestellt; Tarot hatte zwischen Authentizitit und Autorisierung
eines Werkes unterschieden, fiir die fraglichen Werke zumindest eine

4  Manfred Koschlig: Die simplicianische Arbeit des Johann Christoph Beer (1638—
1712). In: Manfred Koschlig: Das Ingenium Grimmelshausens und das ,, Kollek-
tiv“. Studien zur Entstehungs- und Wirkungsgeschichte des Werkes. Miinchen
1977, S. 297-505.

5 Rolf Tarot: Einleitung zu Grimmelshausen: Das Wunderbarliche Vogelnest. Hrsg.
von Rolf Tarot. Tiibingen 1976 (Gesammelte Werke in Einzelausgaben. Unter
Mitarbeit von Wolfgang Bender und Franz Giinter Sieveke hrsg. von Rolf Tarot),
S. IX-X.

6 Tarot, Einleitung (wie Anm. 5), S. X—XI. und Anm. 10-13.

Tarot, Einleitung (wie Anm. 5), S. XXII.

8  Rolf Tarot: Notwendigkeit und Grenzen der Hypothese in der Grimmelshausen-
Forschung. In: Orbis Litterarum 25 (1970), S. 71-101.

N
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nachtriagliche Autorisierung durch Grimmelshausen behauptet und da-
mit der Koschlig-Kritik von Giinther Weydt und Theodor Verweyen
Durchschlagskraft gegeben.’ Die Frage aber, ob ein Begriff wie Autori-
sierung dem Verlagsrecht der frithen Neuzeit entspricht und nicht eher
die verlagsrechtliche Realitdt einer spéteren Epoche trifft, blieb dabei
aufler Acht.

Koschlig hat 1972 in einem lidngeren Aufsatz seine Hypothese be-
kraftigt und unter anderem den Aussagewert besagten Moscherosch-
Briefs in Zweifel gezogen, auf den seine Kritiker sich stiitzten.'’ Dies
provozierte Tarots Mitherausgeber Wolfgang Bender in der Einleitung
zur Ausgabe des Rathstiibel Plutonis noch in gleichem Jahr 1672 zu
einer unsanften Replik: Aufschlussreich fiir die Argumentationsstruktur
Koschligs sei es, ,,dal er zeitgenossischen Mitteilungen insbesondere
dann die Beweiskraft abspricht, wenn sie die Beweiskraft der eigenen
Hypothese in Frage stellen.“'" Als dann noch Tarot beim Grimmelshau-
sen-Kongress 1976 im Beisein Koschligs am Titel von Koschligs be-
reits angekiindigtem Grimmelshausen-Buch Das Ingenium und das
Kollektiv Anstofl nahm, weil er offenbar die Goethe-Anspielung nicht
erkannt hatte und irgendetwas Politisches vermutete, kam es zur Explo-
sion. Fortan bekannte sich die jiingere Generation in der Verleger- und
Echtheitsfrage entweder zu Koschlig oder zu Tarot oder wandte sich
anderen Fragen zu.'? Jedenfalls stagnierte die Forschung zu Grimmels-
hausens Verlegern jahrzehntelang. Die Mahnung Walter Ernst Schifers,

9  Giinther Weydt: Nachahmung und Schopfung im Barock. Studien um Grimmels-
hausen. Bern, Miinchen 1968, S. 305-307; Theodor Verweyen: Apophthegma und
Scherzrede. Die Geschichte einer einfachen Gattungsform und ihre Entfaltung im
17. Jahrhundert. Bad Homburg, Berlin, Ziirich 1970 (Linguistica et Litteraria 59),
S. 189-192. Vgl. auch Stefan Trappen: Edition und Interpretation von Grimmels-
hausens ,,Simplicissimus*. Zur anstehenden Edition der 2. Fassung von 1671. In:
Germanisch-Romanische Monatsschrift 70 (1989), S. 403-423; Peter Heflelmann:
Simplicissimus Redivivus. Eine kommentierte Dokumentation der Rezeptionsge-
schichte Grimmelshausens im 17. und 18. Jahrhundert (1667—1800). Frankfurt
a. M. 1992 (Das Abendland. N. F. 20), S. 63-71.

10 Manfred Koschlig: Dokumente zur Grimmelshausen-Bibliographie. In: Das Inge-
nium Grimmelshausen (wie Anm. 4), S. 238-296, hier S. 247-251.

11 Wolfgang Bender: Einleitung zu Grimmelshausen: Rathstiibel Plutonis. Hrsg. von
Wolfgang Bender. Tiibingen 1975 (Gesammelte Werke in Einzelausgaben. Unter
Mitarbeit von Wolfgang Bender und Franz Giinter Sieveke hrsg. von Rolf Tarot),
S. XIV.

12 Vgl. Trappen, Edition und Interpretation (wie Anm. 9). — Dagegen Dieter Breuer:
,Ein erschreckliches Monstrum*: Editorische Probleme mit dem barocken , ,Klas-
siker” Grimmelshausen. In: Etudes Germaniques 46 (1991), S. 121-135.
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gegeniiber dem Niirnberger FelBBecker die Bedeutung des Straburger
Verlegers Dollhopff nicht zu unterschitzen (in seinem Simpliciana-
Beitrag von 2000), blieb ohne Resonanz."

Bewegung in die festgefahrene Diskussion brachte erst 2008/2009
ein neu entdeckter Jahreskalender auf 1675 aus der Molsheimer Dru-
ckerei von Johann Heinrich Straubhaar, ein Kalender, der h6chstwahr-
scheinlich Grimmelshausen zuzuschreiben ist.'* Bewegung bringt vor
allem aber die 2008 in Italien erschienene Untersuchung der Druck-
und Verlagsverhiltnisse der Schriften Grimmelshausens durch Michele
Battafarano und Hildegard Eilert."” Die beiden Autoren kiindigen zu-
nédchst ihre seit langem erwartete zweite Auflage ihrer Grimmelshau-
sen-Bibliographie an und geben Einblick in Art und Umfang der Ver-
zeichnung der Barock-Editionen der Werke Grimmelshausens.'® Sie
geben dabei einen Standard vor, der tiber bisherige Personal-Bibliogra-
phien weit hinausfiihrt.

Im Zentrum des Bandes steht aber, wie der Titel besagt, die Stel-
lungnahme zu den bisher kontrovers diskutierten Problemen der Grim-
melshausen-Bibliographie: einmal die Frage der Verleger Grimmels-
hausens, die nach der Entdeckung des Molsheimer Jahreskalenders auf
1675 neu zu stellen sei, sodann die Frage der Autorschaft Grimmels-
hausens an der fiinften und sechsten Ausgabe des Simplicissimus (E’
und E6), am Europdischen Wunder Geschichten Kalender, an kleineren
anonymen Schriften wie Anhang und Extract, Abbildung der wunder-

13 Walter Ernst Schéfer: Georg Andreas Dollhopf(f), ein Stralburger Verleger. In:
Simpliciana XXII (2000), S. 343-361; Walter Ernst Schifer: Stralburger Drucke
und Handschriften aus der Bibliothek des Ludwig Heinrich von Plobsheim in der
Badischen Landesbibliothek. In: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins 153
(2005), S. 425-440; Jacques Betz: Répertoire bibliographique des Livres imprimés
en France au XVlIle siécle, Tome VII: Alsace, Colmar, Molsheim, Mulhouse, Neuf-
Brisach, Strasbourg. Baden-Baden 1984 (Bibliotheca Bibliographica Aureliana 92).

14 Abgedruckt in: Johann Jakob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicianische
Jahreskalender. ,, Europdischer Wundergeschichten Calender* 1670 bis 1672
(Niirnberg), Schreib-Kalender 1675 (Molsheim). Faksimiledruck der vier Kalen-
derjahrginge erstmals neu hrsg. und kommentiert von Klaus Matthius und Klaus-
Dieter Herbst. Erlangen, Jena 2009.

15 [Italo Michele Battafarano, Hildegard Eilert: Probleme der Grimmelshausen-
Bibliographie. Mit Beispielen der Rezeption. Trento 2008 (Labirinti 113).

16 Thre Vorgehensweise demonstrieren sie exemplarisch an ihrer Verzeichnung des
Ewig-wdhrenden Calenders mit den Rubriken Titelseite, Kollation, Gliederung,
Typographie, Kolumnentitel, Buchschmuck, Paginierung und Bogenzéhlung, in-
haltliche Erlduterung, Neudrucke, Standortverzeichnis, Vorbesitzerverzeichnis,
Verzeichnung in Buchhindler- und Auktionskatalogen und Bibliographien.
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barlichen Werkstatt und Metzger- und Bdickerstreit, schlieBBlich Bear-
beitungsfragen der drei postumen Gesamtausgaben. Die Autoren behaup-
ten zwar, dass sie es nicht als Aufgabe einer beschreibenden Bibliogra-
phie ansehen, ,.Entscheidungen zu fillen, die auf Deduktionen und Hypo-
thesen basieren, auch wenn sie iiberzeugend erscheinen“.'” Aber so
lobenswert ihre unaufgeregte, ruhig abwégende Art zu argumentieren ist,
sie haben in beiden Fragen doch auch Entscheidungen getroffen, die
diskutiert werden miissen.

II

Wie zu erwarten, wenden sich Battafarano und Eilert mit guten Griin-
den gegen die von Koschlig angenommene zeitliche Abfolge der Zu-
sammenarbeit Grimmelshausens zundchst mit Georg Heinrich
Frommann in Leipzig, dann mit Wolf Eberhard FelBecker in Niirnberg
und ab 1671/72 nach besagtem Bruch mit FelBecker mit Georg Andreas
Dollhopff in StraBburg. Sie argumentieren, dass Frommann den Sazyri-
schen Pilgram noch 1671 in zweiter Ausgabe herausgebracht und dass
FelBecker auch noch nach 1672 weitere Schriften von Grimmelshausen
verlegt hat. Dem wird man zustimmen miissen, wenngleich auch ihr
Beweisgang problematisch ist. Sie verweisen wie Tarot und Bender auf
den besagten Brief Quirin Moscheroschs, dazu auf die Klage
FelBeckers gegen Dollhopff vor dem Rat der Stadt Niirnberg wegen
Nachdruckens des Stoltzen Melcher und des Wunderbarlichen Vogel-
nests I sowie auf Grimmelshausens Lobgedicht auf FelB3ecker unter
dessen undatiertem Portraitstich.'® Koschligs Zuflucht zu Stilanalysen,
Textvergleichen, Typen- und Zierleistenvergleichen als Methoden zur
Ermittlung der Provenienz der Drucke bzw. ihrer Authentizitit lehnen
sie ab als ,,zu sehr vom personlichen Empfinden des Forschers abhén-
gig®,"” und auch den Eintriigen von Buchtiteln in den Messkatalogen,
auf die Koschlig sich stiitzte, mifitrauen sie. Allerdings sind auch die

17  Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 20.

18  Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 61-64.

19 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 60.
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vermeintlich sicheren ,,Dokumente” hochst interpretationsbediirftig,
wie die angestrengte Beweisfiihrung der beiden Autoren zeigt.** Auch
ist nicht einzusehen, dass ein Literaturwissenschaftler auf Stilverglei-
che, d. h. auf Ausiibung seines ureigenen Handwerks verzichten sollte,
wenn es gilt, einen Text einem bestimmten Autor zuzuweisen, und an
Typen- und Layoutvergleichen fiihrt auch bei Battafarano und Eilert
letztlich kein Weg vorbei, wenn es gilt, die fraglichen Schriften Grim-
melshausens dem Drucker Straubhaar zuzuweisen.”’

Fir die komplizierte Verlagsgeschichte der ersten Publikationen
Grimmelshausens, Satyrischer Pilgram und Keuscher Joseph, folgen
Battafarano und Eilert Koschligs Beweisfithrung, kénnen aber ebenso-
wenig wie Koschlig erkldren, wie es dem ehemaligen Regimentssekre-
tarius, Verwalter und Schultheil Grimmelshausen moglich war, als
Autor auf dem Buchmarkt Full zu fassen. Koschlig hatte darauf auf-
merksam gemacht, dass Grimmelshausen sich an einen Buchkrimer
und Mdochtegern-Verleger im nahegelegenen Stralburg gewandt hat, an
Johann Christoph Nagel.”” Dieser kiindigte in den Katalogen zur Frank-
furter und Leipziger Herbstmesse 1665 das Erscheinen des Satyrischen
Pilgrams und des Keuschen Joseph zu den Friihjahrsmessen 1666 an.”
Zu dieser Messe erschienen die beiden Schriften jedoch nicht, sie wur-
den erst im Leipziger Herbstmesskatalog 1666 als erschienen ange-
zeigt,”* aber von einem ganz anderen Verleger. Wihrend der Drucker
sich hinter dem Pseudonym Hieronymus Grisenius verbirgt, nennt der

20 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 64-66.

21 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 68-74.

22 Zu Johann Adam und Johann Christoph Nagel vgl. Koschlig, Grimmelshausen
und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 7-10.

23 Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 2. Vgl. auch die
Einleitungen von Wolfgang Bender zu seinen Editionen Grimmelshausen:
Satyrischer Pilgram. Tibingen 1970 (Gesammelte Werke in Einzelausgaben. Un-
ter Mitarbeit von Wolfgang Bender und Franz Giinter Sieveke hrsg. von Rolf Ta-
rot), S. X, und zu Grimmelshausen: Des Vortrefflichen Keuschen Josephs in
Egypten Lebensbeschreibung samt des Musai Lebens-Lauff. Tubingen 1968 (Ge-
sammelte Werke in Einzelausgaben. Unter Mitarbeit von Wolfgang Bender und
Franz Giinter Sieveke hrsg. von Rolf Tarot), S. VIII-IX.

24 Artur Bechtold: Grimmelshausens Schriften in den [Leipziger] Mefkatalogen
1660-1675. In: Euphorion 23 (1921), S. 496499, hier 497. — Koschlig, Grim-
melshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 3.
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Verleger seinen Namen Georg Heinrich Frommann aus Leipzig;” hin-
ter dem Pseudonym hat Koschlig den Niirnberger Druckerverleger
Wolf Eberhard FelBecker ausfindig gemacht.”® Koschlig hat auch auf-
gedeckt, weshalb der StraBburger Johann Christoph Nagel von der
Drucklegung Abstand nehmen musste: Als gelernter Buchbinder und
Sortimenter (,,Buchkrdmer®) hatte schon sein Vater nicht das Recht,
Biicher zu drucken und zu verlegen, wie das Stralburger Ratsgericht
auf eine Beschwerde der Buchdruckerzunft entschieden hatte. Als sich
die Buchbinder beim Rat beschwerten, dass der Sohn, Johann Christoph
Nagel, sich dennoch auch als Verleger betitigte, stellte das Ratsgericht
mit Beschluss vom 10. Februar 1665 klar, dass Nagel sein Buchkramer-
Geschift aufgeben miisse, wenn er Verlagsbuchhéndler (,,Buchfiihrer®)
sein wolle.”” Nagel, mit Geldstrafe oder Konfiskation bedroht, gab da-
rauthin seine Verlegerpliane auf, belie3 es aber bei der Ankiindigung im
Frankfurter Ostermesskatalog von 1665. Koschlig folgerte daraus:

Grimmelshausen muBte sich nun, nachdem sein erster Schritt in die Offentlich-
keit durch merkwiirdige Umsténde gescheitert war, nach einem neuen Verleger
umsehen. Es ist denkbar, dal ihm Nagel, da sie ja in volligem Frieden ausei-
nandergegangen sein diirften, einen Fingerzeig gab. Moglicherweise hat sonst
jemand die Vermittlerrolle tibernommen, oder auch Grimmelshausen selbst
ging von neuem auf die Suche.”®

Grimmelshausen habe seine Manuskripte ,,aus den Hinden Nagels*
zuriickerhalten.”” Ahnlich formuliert noch Bender im Vorwort zu seiner
Edition.”® Auch Battafarano und Eilert, die den missgliickten Versuch
in Straflburg nur in einer FuBBnote erwihnen, sehen Grimmelshausen als
den Akteur: ,,Da Nagel die Berufsausiibung entzogen wurde, mufite
sich Grimmelshausen nach einem neuen Verleger umsehen bzw. {iber-
nahmen andere Verleger Nagels Rechte.*' Diese Annahme beruht je-
doch auf einer allzu naiven Vorstellung vom Rechtsverhiltnis zwischen
Verleger und Autor.

25  Zu Georg Heinrich Frommann vgl. Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger
(wie Anm. 2), S. 35.

26  Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 38-41.

27  Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 7-10.

28 Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 11.

29  Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 20.

30 Bender, Einleitung zu Grimmelshausen, Satyrischer Pilgram (wie Anm. 23), S. X.

31 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 54, Anm. 40.
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Die Vorstellung vom Dichter, der als Urheber iiber sein Werk als
sein geistiges Eigentum auch nach vertraglicher Ubergabe des Manu-
skripts immer noch verfiigt, den Druck {iberwacht, honoriert wird, Ver-
besserungen fiir n6tig werdende weitere Auflagen vornimmt — diese
Vorstellung gehort in das Zeitalter des gesetzlich geschiitzten Urheber-
rechts. In der frithen Neuzeit hat der Autor alle diese Rechte noch
nicht.”*> Sein Manuskript geht mit Vertragsabschluss in das Eigentum
des Verlegers bzw. Druckers iiber, der sich in der Friihzeit des Buch-
drucks sogar ,,Autor” nennen konnte, der das Manuskript zum Druck
bringt und nach seinen Geschéftsideen vermarktet. Trotz allem Selbst-
bewusstsein der Autoren, insbesondere der Poeten, wie auch Grim-
melshausen sie nach Garzonis Vorbild im Satyrischen Pilgram darstellt,
dies iibrigens nicht ohne Ironie, sah die Praxis der Verlegerbeziehung
so aus, wie ein exemplarischer Kontrakt des Verlegers Augustus Metz-
ler, Stuttgart, aus dem Jahr 1700 es nahe legt: Der Verleger erhilt vom
Autor das Manuskript gegen eine ,,Verehrung* tibereignet, um es ,,zu
druckhen, mit aller gerechtigkeit, damitt nach allem seinem Belieben
und Willen zu handlen, auch so offt und viel widerumb auffzulegen alf3
Er, oder die seinige ihren Nutzen damit zu schaffen wissen werden®.”?
Dieses umfassende Verlagsrecht leitete sich, wie Martin Vogel darge-
legt hat, aus erbrachten Investitionen des Druckers bzw. Verlegers her,
wobei als erster Kostenpunkt der Kaufpreis fiir das Manuskript angese-
hen wurde. Mit dem Erwerb des Manuskripts ging ,,die Sache selbst
und die Veroffentlichungsbefugnis des Autors auf den Verleger® iiber.**
Aus dem Erwerb des Eigentums am Manuskript leitete der Verleger
sein ausschlieliches Recht auf den Ertrag der Verlagsinvestitionen her.
Die Privilegierung eines Druckwerkes durch den Kaiser oder Landes-
herren beruhte auf dieser Rechtsauffassung, deren Grundgedanke der
Gewerbeschutz war und sich gegen konkurrierende Nachdrucker richte-
te.”> Nach diesem sogenannten Verlagseigentumsrecht’® hatte der Autor

32 Vgl. Martin Vogel: Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte zwischen
1450 und 1850. Sozial- und methodengeschichtliche Entwicklungsstufen der
Rechte von Schriftsteller und Verleger. Sonderdruck aus: Archiv fiir Geschichte
des Buchwesens XIX, Lieferung 1. Frankfurt a. M. 1978, Sp. 9-76. Vgl. Friedrich
Kapp: Geschichte des Deutschen Buchhandels bis in das siebzehnte Jahrhundert.
Leipzig 1886 (Geschichte des Deutschen Buchhandels 1), S. 743; Reinhard Witt-
mann: Geschichte des deutschen Buchhandels. Ein Uberblick. Miinchen 1991, S.
75-110.

33 Zitat nach Wittmann, Geschichte des deutschen Buchhandels (wie Anm. 32), S. 99.

34 Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), Sp. 31-32.

35 Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), Sp. 33.
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keine weiteren Rechte an seinem Werk: ,,Noch nach der Jahrhundert-
wende zum 18. Jahrhundert bestand die angemessene Gegenleistung
des Verlegers nicht selten darin, daB3 er dem Schriftsteller das Risiko
des Selbstverlags abnahm und ihn vor Verlusten bewahrte.**’

Das neue Leitbild des freien Schriftstellers, der seine Ware frei zu
handeln und fiir sie ein marktentsprechendes Honorar zu erzielen ver-
sucht, dieses neue Leitbild bestimmt erst in der zweiten Hélfte des 18.
Jahrhunderts mehr und mehr die Praxis, vorbereitet durch eine juristi-
sche Auseinandersetzung um das beim Autor verbleibende geistige
Eigentum an seinem Werk. Durchgesetzt werden konnte, dass die lite-
rarische Ware auch nicht mehr schematisch nach der kalkulierten Zahl
der Druckbogen vergiitet wurde, sondern sich ,an dem Tauschwert
ihres Inhalts* ausrichtete.”® Fiir den Autor Grimmelshausen galt dies,
wie gesagt, noch nicht. Er hatte obendrein das Pech, seine ersten Manu-
skripte einem Buchkridmer anvertraut zu haben, der mit seinen Verlags-
ambitionen an der Zunftordnung scheiterte.

Wie gelangten nun aber Grimmelshausens Schriften zum Druck?
Unter den gegebenen Rechtsverhiltnissen liegt es nahe, dass der vom
Rat mit Strafe bedrohte Nagel wihrend der ndchsten Messe unter den
anwesenden Verlegern versucht hat, Abnehmer fiir seine Grimmelshau-
sen-Manuskripte zu finden und im Tausch fiir Biicher fiir seinen Buch-
laden zu ,,verstechen, wie man das damals tibliche bargeldlose Han-
delsverfahren nannte.* Das wird wihrend der Frankfurter Herbstmesse
1665 geschehen sein, die am 24. August begann. Nagel ist offenbar mit
Georg Heinrich Frommann handelseinig geworden und dieser wie-
derum mit Wolf Eberhard FelB3ecker als seinem ,,Mitverleger“,40 der
den Keuschen Joseph tibernahm. Beide Werke erschienen zur Leipziger
Herbstmesse 1666, der Keusche Joseph vorausdatiert, wie hiufig bei
FelBecker, auf 1667.*! Zuvor hatten die Verleger beide Manuskripte zur

36 Vgl. Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), Sp.
31-38.

37 Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), Sp. 40

38 Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), Sp. 43.

39  Vgl. Johann Goldfriedrich: Geschichte des Deutschen Buchhandels vom Westfili-
schen Frieden bis zum Beginn der klassischen Literaturperiode (1648—1740) (Ge-
schichte des Deutschen Buchhandels 2). Leipzig 1908, S. 271, 402-403; Witt-
mann, Geschichte des deutschen Buchhandels (wie Anm. 32), S. 90-93.

40 So Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm.
15), S. 57-58; vgl. auch Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm.
2), S. 53-54.

41 Vgl Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 36, 41 u. 73.
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Verbesserung und fiir Vorreden zuriickgegeben, die Vorrede zum Sa-
tyrischen Pilgram hatte Grimmelshausen auf den 15. Februar 1666
datiert.** Frommann, der vom Satyrischen Pilgram offenbar eine zu
groBBe Auflage hatte drucken lassen, erbat vom Autor einen zweiten
Teil, um die Restanten des Erstdrucks verwerten zu kdénnen. Die zwei-
teilige Fassung des Satyrischen Pilgram erschien bereits zur Ostermes-
se 1667.% Zur Leipziger Ostermesse 1672 brachte Frommann dann
noch einen weiteren Druck des Traktats heraus, sowohl als Separat-
druck des ersten Teils als auch eine zweiteilige Ausgabe und tiberlie3
die Rechte an der Schrift spiter FelBecker.** FelBecker war durch den
Keuschen Joseph auf das neuartige Erzéhltalent des Autors aufmerksam
geworden. Durch Hinweise des Autors im ersten Teil und verstiarkt im
zweiten Teil des Satyrischen Pilgram auf dessen grof3es, ,,ad infinitum*
wachsendes Romanwerk Simplicissimus neugierig gemacht,” hatte er
dem Autor die bis dahin (1666) fertigen Manuskripte abgehandelt*® und
den Simplicissimus in vorerst finf Biichern zur Frankfurter Ostermesse
und Leipziger Herbstmesse 1668, vorausdatiert auf 1669, im Druck
vorgelegt und damit die weitere erfolgreiche Vermarktung Grimmels-
hausens eingeleitet.

Dass Grimmelshausen dem Verleger Felecker gleich ein ganzes
Konvolut unterschiedlicher Manuskripte tiberlassen hat, die FelBecker
dann nach und nach publizierte, belegt ein offenbar fingiertes Lobge-
dicht eines ,,Urban von Wurmsknick/ auff Sturmdorff am Schluss des
Dietwalt-Romans. Diesem Lobgedicht zufolge wartet ein fingierter
begieriger Simplicissimus-Leser auf die weiteren simplicianischen
Schriften, deren Manuskripte offenbar schon seit ldngerem im Besitz
des Verlegers sind und erst Herbst 1670 bzw. 1671 tatsdchlich im
Druck erschienen sind.

Mit hochstgierigem Verlangen wart ich was Courage sagt/

Ob sie noch fiihrt schlimmes Leben/ und nach Frommigkeit nichts fragt
Wie sich Springinsfeld anlést/ ob er seye frommer worden/

Oder sich noch wie zuvor aufhalt in dem schlimmen Orden.

Seinen trefflichen Calender mocht ich sehen gerne bald/

42 ,Datum Hybspinthal den 15. Februari Anno 1666“. Grimmelshausen, Satyrischer
Pilgram (wie Anm. 23), S. 14.

43  Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 24.

44 Vgl. Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm.
15), S. 57-58.

45  Vgl. Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 25-27.

46  Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 66—68.



Grimmelshausens Verleger — eine kritische Ubersicht 27

Er entzieh ihn uns nicht langer/ sondern treib an mit Gewalt
DaB er ehist werd gedruckt. [..]Y

Der Verleger ist Herr des Verfahrens. Er hat auch gute Griinde, die
Produktion der Simpliciana zu strecken, derweil mit fingierten Lobge-
dichten den Markt auf weitere simplicianische Neuerscheinungen ein-
zustimmen und mit deren angeblicher Frommigkeit zu locken. Als ihm
Grimmelshausen 1668 das Manuskript der Continuatio des abentheurli-
chen Simplicissimi lieferte, sah er auch sogleich eine erfolgversprechen-
de Moglichkeit, seine bereits gut ausgebaute Verlagssparte der Jahres-
kalender um einen weiteren, den dann sehr erfolgreichen Europdischen
Wunder Geschichten Kalender, zu ergénzen und in den unterhaltenden
Teilen einen von seiner Insel heimkehrenden einfiltigen und zugleich
gewitzten Simplicissimus zur Leitfigur zu machen, der allerlei weitere
Continuationen beisteuert und das Weltgeschehen kommentieren
muss.”® Rechtlich gesehen bedurfte es dazu noch nicht einmal, wie Ta-
rot vorgeschlagen hat und Battafarano und Eilert meinen bekriftigen zu
miissen, der Autorisierung durch Grimmelshausen.*

Gleiches gilt nach damaligem Rechtsverstdndnis fiir die von Ver-
lagsseite vorgenommene sprachliche Uberarbeitung des Simplicissimus-
Romans mit Texterweiterungen, gereimten Kapiteliiberschriften, Illust-
rationen und Hinzufiigung der drei fiir den neuen Europdischen Wunder

47  Grimmelshausen: Dietwalts und Amelinden anmuthige Lieb- und Leids-
Beschreibung. Hrsg. von Rolf Tarot. Tiibingen 1967 (Gesammelte Werke in Ein-
zelausgaben. Unter Mitarbeit von Wolfgang Bender und Franz Giinter Sieveke
hrsg. von Rolf Tarot), S. 103.

48 Zu den FelBeckerschen Jahreskalendern, auch zum Europdischen Wunder Ge-
schichten Calender vgl. jetzt Klaus Matthdus In: Grimmelshausens Simpliciani-
sche Jahreskalender (wie Anm. 14), S. 227: ,,Die Felleckerschen Kalender schei-
nen von Anfang an mehr Redaktionsarbeit als Autorenprodukt gewesen zu sein.*
Auch Matthdus verzeichnet als Eigentiimlichkeit dieses Verlags ,.eine gewisse
Penetranz des Anpreisens und Herausstellens an den freundlichen Leser [...], wo-
bei mitunter die Diktion des Autors in die des Verlegers tibergeht” (S. 230). Mat-
thaus erwigt aullerdem die Moglichkeit, dass das Manuskript des Ewig-wdhren-
den Calenders dem Verleger ,,den Anstof3 zu Veroffentlichung des ,Europdischen
Wunder Geschichten Calenders® gegeben habe (S. 254). Dennoch stimmt er in
die gingige Koschlig-Kritik ein, wie zuletzt noch Battafarano und Eilert, und be-
riicksichtigt ebenso wenig wie diese die verlagsrechtlichen Verhiltnisse der Zeit.
Die neuaufgefundenen Europdischen Wunder Geschichten Calender der Jahrgin-
ge 1670 bis 1672 mit den drei umstrittenen Continuationen sind im ersten Teil des
Werkes von Matthdus und Herbst reprographisch wiedergegeben.

49 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 114-116.
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Geschichten Kalender abgefassten pikaresken Continuationen und dem
Arzt-Flugblatt, also fiir die in ihrer Authentizitit bisher zu Recht um-
strittene fiinfte Ausgabe, den sogenannten , Barock-Simplicissimus®.*
Auch dass FelBecker das so erfolgreiche Markenzeichen ,,simplicia-
nisch” fiir weitere Verlagsprodukte verwandte, war kein Rechtsgrund fiir
den Autor, mit dem Verleger zu ,,brechen”. Was ein Verleger fiirchten
musste, war der Nachdruck der erfolgreichen simplicianischen Schrif-
ten durch Kollegen. Einzig dies war ein Verstof3 gegen geltendes Recht,
zwar einklagbar, aber solche Klage vor der Obrigkeit war in diesem
Fall riskant, denn die simplicianischen Schriften waren, um die auch in
Niirnberg gebotene Vorzensur zu umgehen, unter Pseudonymen er-
schienen. Schutz gegen Nachdruck eines Buches gewéhrte im 17. Jahr-
hundert in der Regel nur ein (befristetes) kaiserliches oder landesherrli-
ches Privileg.”' Effektiver als Prozessieren war aber in diesem Fall die
Uberbietung des Nachdrucks durch eine neue, erweiterte, prichtigere
Ausgabe, eben die Ausgabe E’ des Simplicissimus von 1671. Dem Au-
tor, der ohnehin am Gewinn nicht beteiligt war, entstand durch un-
rechtméBigen Nachdruck kein Schaden, im Gegenteil: Der Nachdruck
machte sein Werk auch in anderen Absatzgebieten bekannt und vergro-
Berte die Chance, dass ,,Fama“ sein Lob ,,zu den Sternen* tragen werde,
wie es im zitierten Lobgedicht heiBt.”> Der Zeitgenosse Ahasverus
Fritsch stellt dazu in seiner medientheoretischen Schrift von 1675 lako-
nisch fest: ,,Die Schrifften deren Autorum werden den Buchdruckern
und Buchfiihrern um einen gewissen Preifl verkauft, jedoch so, daf
diese den Profit, jene aber die Ehre davon haben.«?

FelBecker und seine Mitarbeiter im Lektorat brachten es dariiber
hinaus zu einer wahren Meisterschaft, tiuschend echte Paratexte zu den
simplicianischen Schriften zu erstellen, in denen sie unter der Maske

50 Vgl. Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 196-206;
Trappen, Edition und Interpretation (wie Anm. 9).

51  Vgl. Kapp, Geschichte des Deutschen Buchhandels 1 (wie Anm. 32), S. 749-756;
Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsrechtsgeschichte (wie Anm. 32), S. 15-19.

52 Grimmelshausen, Dietwalt und Amelinde (wie Anm. 47), S. 100: ,,So recht/ Herr
von Grimmelshausen! so kan man unsterblich seyn/ So kan man ein Lob erjagen/
und mit Ehren gehn herein. So wird ihn (ich heuchle nicht) Fama zu den Sternen
tragen/ Und sein herrlich Lob-Gerticht diesem gantzen Runde sagen.*

53  Ahasverus Fritsch: Abhandlungen von denen Buchdruckern, Buchhdndlern, Pa-
piermachern und Buchbindern. Regensburg 1750 (Ubersetzung des lateinischen
Erstdrucks Tractatus de Typographis, Bibliopolis, Chartariis et Bibliopegis. Jena
1675), S. 37-38. Zitiert nach Vogel, Deutsche Urheber- und Verlagsgeschichte
(wie Anm. 32), S. 42.
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des Simplicissimus oder seines Sohnes kriftig die Werbetrommel fiir
den Verlag rithrten. Das konnte Titelseite, Vorrede, Dedicatio und Lob-
gedichte betreffen, bei FelBecker meist erkennbar an einem penetrant
iiberschwenglichen unironischen Stil. Jedenfalls ist hier mehr Vorsicht
und Unterscheidung der Geister und Stile geboten, als dies bisher der
Fall war und ist.”* Nach langwierigem Abwigen von Argumenten und
Gegenargumenten kommen aber auch Battafarano und Eilert zu dem
Ergebnis, dass der Status dieser Texte zweifelhaft ist, glauben aber,
dass Grimmelshausen die Paratexte und die ganze Edition von 1671
autorisiert habe.

I1I

Nur noch kurz sei auf ein weiteres Problemfeld verwiesen, fiir das
Battafarano und Eilert eigene Losungen angeboten haben. Durch die
Entdeckung des simplicianischen Molsheimer Jahreskalenders ist nicht
nur in die Frage nach Grimmelshausens Beteiligung an Jahreskalendern
Bewegung gekommen, sondern auch in die seit Koschlig umstrittene
Frage, welcher Verleger den seit Herbst 1672 ohne Verlagsangabe er-
schienenen und auch in den Messkatalogen nicht verzeichneten Schrif-
ten Grimmelshausens zur Veroffentlichung verholfen hat. Koschlig
hatte sie, wie gesagt, samt und sonders dem StraBburger Druckerverle-
ger Georg Andreas Dollhopff zugewiesen. Battafarano und Eilert
kommen im Vergleich mit dem Molsheimer Kalender zu anderen Er-
gebnissen. Sie weisen Proximus und Lympida, einen der drei Drucke
der Flugschrift Stoltzer Melcher und das Rathstiibel Plutonis dem fiirst-
bischoflichen Drucker Johann Heinrich Straubhaar in Molsheim zu,
wihrend auch nach ihrem Urteil fir das Wunderbarliche Vogelnest 1
(Herbst 1672) und den Teutschen Michel (Herbst 1673) FelB3ecker ver-
antwortlich zeichne.”® Die Provenienz der iibrigen Drucke (Verkehrte
Welt, Galgen-Mcnnlin, Bart-Krieg) lassen sie offen.’® Dass das Wun-

54  So auch Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie
Anm. 15), S. 115-116.

55 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 71-80.

56 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 79-80.
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derbarliche Vogel-Nest 11 bei Dollhopff erschienen ist, zichen sie ihrer
Straubhaar-Hypothese zuliebe trotz der Anzeige im Frankfurter und
Leipziger Ostermesskatalog 1672 in Zweifel.’’ Das ist insofern unver-
stindlich, als sie ja tiber den Vergleich von Druckschriften und Zierleis-
ten sowie Auswertung der Messkataloge fiir Rathstiibel, Proximus und
Stoltzen Melcher bestenfalls nur nachweisen kénnen, dass Straubhaar
der Drucker dieser Schriften ist und dass als ihr Verleger nach wie vor
Dollhopff infrage kommt, wie schon Koschlig darlegte, dessen Metho-
den des Vergleichs von Schriften, Zierleisten und Satzeinrichtung sich
auch bei der Identifikation der Straubhaar-Drucke durch Battafarano
und Eilert einmal mehr bewihrt haben.

Mehr Uberzeugungskraft hat ihre Entscheidung, Grimmelshausens
Autorschaft fiir den Katalog witziger biblischer Argutien und die nérri-
sche Wirtshausrechnung in Zweifel zu ziehen, die FelBecker seinem
Nachdruck des Fliegenden Wandersmann nach dem Mond (Nirnberg
1667) unter dem Titel Anhang und Extract beidruckte.” Sie kénnen
nachweisen, dass es sich um eine simple Bearbeitung einer bereits 1665
erschienenen Flugschrift mit dem Titel Spezification der Antiquitditen
handelt. So kime Grimmelshausen allenfalls als Bearbeiter infrage, was
sie aber mit Recht fiir unwahrscheinlich halten und diese Schrift der
Abteilung Umstrittene Werke zuschlagen.”

v

Wie man sieht, ist die Zahl der Streitpunkte auch durch die verdienst-
volle, klug abwigende Arbeit von Battafarano und Eilert nicht kleiner,
sondern noch gréfer geworden. Was schon Walter Ernst Schifer im

57 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 66.

58 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 117-119. Vgl. Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S.
56-66; Manfred Koschlig: Der ingenidose Grimmelshausen. In: Das Ingenium
Grimmelshausens (wie Anm. 4), S. 220-222; Dieter Breuer: Grimmelshausens
Wunderliche Antiquitditen. Zu seinen Argutienreihen von 1667. In: Simpliciana
XIX (1997), S. 39-53.

59 Battafarano, Eilert, Probleme der Grimmelshausen-Bibliographie (wie Anm. 15),
S. 119-149. Zuvor schon zur Diskussion gestellt in: Morgen-Glantz. Zeitschrift
der Christian Knorr von Rosenroth-Gesellschaft 11 (2001), S. 333-359.
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Dollhopff-Aufsatz beklagte, dass nidmlich die Grimmelshausen-For-
schung fast ausschlieBlich auf FelBecker fixiert ist und die StraB3burger
Verlags- und Buchhandelsszene vernachlissigt hat, ist durch Battafarano
und Eilert mit ihrer Stellungnahme fiir Straubhaar, dem bischoflich-
stralburgischen Drucker in Molsheim, in Erinnerung gerufen worden. In
StraBburg beginnen und enden Grimmelshausens Beziehungen zu Ver-
legern und Buchhéndlern. Neben Georg Andreas Dollhopff verdient
auch der Strafburger Verleger Johann Wilhelm Tidemann Beachtung,
mit dem Grimmelshausen den Druck und Verlag des Teutschen Frie-
dens-Raht von Claus von Schauenburg aushandelte.” Wie die von
Schifer entdeckten Sortimentskataloge Dollhopffs der Jahre 1662 und
1672 bis 1674 mit jeweils bis zu 1000 Biichern zeigen,”' konnte ein
Vielleser wie Grimmelshausen sich im nahen StraB3burg jederzeit tiber
Frankfurter und Leipziger Messneuheiten aller Wissensgebiete infor-
mieren und das eine oder andere Buch wohl auch erwerben, und dies
nicht erst in den letzten schwierigen Kriegsjahren am Oberrhein seit
1672/73. Eine Auswertung dieser und anderer Kataloge Stralburger
und bischoflich-stralburgischer Drucker und Verleger wire ein niitzli-
cher Beitrag zur Kenntnis der oberrheinischen Bildungslandschaft, an
der Grimmelshausen teilhatte.*

Zu Grimmelshausens Verlegern gehoren aber auch die Nachdru-
cker seiner Schriften und Nutzniefer der durch FelBecker angesto3enen
simplicianischen Mode: Georg Miiller in Frankfurt, Gottfried Schulz in
Hamburg, Johann Hoffmann und Christoph Gerhard in Niirnberg und
andere noch nicht identifizierte.”> Sie alle haben zu Samuel Greifnsohns
literarischem Ruhm beigetragen, ebenso wie die Zuriistungen seiner

60 Vgl. Koschlig, Grimmelshausen und seine Verleger (wie Anm. 2), S. 239-246;
Walter Ernst Schéfer: Grimmelshausen und der oberrheinische Landadel in den
Jahren vor Beginn der Eroberungskriege Ludwigs XIV. In: Simpliciana X (1988),
S. 349-363, hier S. 353-356; Walter Ernst Schéfer: Die Wiederentdeckung des
Teutschen Friedens—Raths im Jahr 1777. In: Simpliciana XXIV (2002), S. 250-
264; Dieter Breuer: Grimmelshausen—Handbuch. Miinchen 1999, S. 240-243.

61  Walter Ernst Schifer, Georg Andreas Dollhopf(f) (wie Anm. 13), S. 351-353 und
Anhang S. 359-361.

62  Vgl. Dieter Breuer: Grimmelshausen und Stra8burg. In: Simpliciana XXII (2000),
S. 313-329: Wilhelm Kithlmann und Walter Ernst Schifer: Friihbarocke Stadt-
kultur am Oberrhein. Studien zum literarischen Werdegang J. M. Moscheroschs
(1601-1669). Berlin 1983.

63 Eine zusammenfassende Studie zum Nachdruck der Werke Grimmelshausens
fehlt bislang. In den Editionen werden die betreffenden Drucke gewohnlich als
,unecht* aufgefiihrt.
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Texte durch die rechtméBigen Verleger und deren Mitarbeiter bis hin zu
FelBeckers postumen Gesamtausgaben. Es war der Simplicissimus in
dieser Ausgabe, der Goethe zu der Bemerkung veranlasste, dass das
Zusammenspiel von Verleger und Publikum an kein Ende komme und
das Werk ,,zuletzt Kollektiv* werde.** Goethe war das alte Verlagsrecht
noch erinnerlich, dass dem Autor bei der marktgerechten Zurichtung
des Textes nur eine Statistenrolle einrdumte, zumal wenn er, wie in
unserem Fall, mit Klarnamen nicht in Erscheinung trat. Kiinftige For-
schungen zu Grimmelshausens Verlegern sollten jedenfalls die verlags-
rechtlichen Voraussetzungen einer Publikation beriicksichtigen und
dem Barockautor nicht Rechte zuschreiben, die er erst 100 Jahre spéter
gehabt hitte.

64 Tagebuch Wilhelm Riemer, 12.12.1809. In: Goethes Gesprciche. Hrsg. von Wolf-
gang Herwig. Bd. 2. Ziirich, Stuttgart 1969, S. 490, Nr. 3082 a.



FRIEDRICH GAEDE (Freiburg)

Leere Blitter?
Grimmelshausens Thematisierung des Lesers

Goethes bekannte Aussage: ,,Mein Kind! Ich hab es klug gemacht, | Ich
habe nie iiber das Denken gedacht“' markiert den Gegenpunkt zum
Grundprinzip cartesischer Argumentation. Goethe widerspricht Descar-
tes’ Trennung von res extensa und res cogitans, also von Natur und
Geist. Er geht laut Werner Heisenberg von der Prisenz ,,der gottlichen
Ordnung* und damit von der Prisenz des Geistes in der Natur aus, einer
Natur, die aus diesem Grund als ebenso sinnvoll wie substantiell oder
wesenhaft erscheint.” Findet hingegen der Geist sich in der betrachteten
Natur nicht wieder, dann ist einerseits die Natur zum bloBen Objekt
materialisiert, wihrend andererseits das Denken nur noch sich selbst
zum Thema hat. ,,Uber das Denken zu denken® ist darum Folge der sich
im 17. Jahrhundert vollziechenden Entgeistigung oder Depotenzierung
der Natur, zu deren entscheidender Metapher aus diesem Grund die
,,Vanitas®, also ,,die Leere* wird.

Diese Leere gilt es im 17. Jahrhundert zu fiillen, und die Weisen,
mit denen das geschieht, heilen sowohl Selbstbespiegelung als auch
Selbstreferenz. Auf Selbstbespiegelung im &ufleren und wortlichen
Sinne reduziert sich u. a. die zunehmend funktionslos werdende hofi-
sche Gesellschaft in den Spiegelsilen ihrer Epoche. Man stellt sich dar,
indem man die barocke Schaulust sowohl passiv bedient als auch aktiv
ausiibt. Da es auf die duBere Erscheinung ankommt, wird der sie reflek-
tierende Spiegel zu einem hiufig gestalteten, auch von Grimmelshausen
beschriebenen Vanitassymbol.’ Bei der Selbstreferenz hingegen geht es
um Spiegelung im metaphorischen Sinn. Kiinstler beginnen im 17.

1 Johann Wolfgang Goethe: Zahme Xenien. In: ders.: Gedenkausgabe der Werke,
Briefe und Gesprdche. Hrsg. von Ernst Beutler. Bd. 2. Ziirich 1953, S. 381.

2 Werner Heisenberg: Schritte iiber Grenzen. Miinchen 1984, S. 207-226.

3 Siche die Szene der sich schmiickenden Dame vor dem Spiegel in: Das
Wunderbarliche Vogel-Nest. Erster Teil. Dazu Friedrich Gaede: Von Teufel, Frau
und Spiegel. In: Momentum dramaticum. Festschrift fiir Eckehard Catholy. Hrsg.
von Linda Dietrick und David G. John. Waterloo, Canada 1990, S. 161-168.
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Jahrhundert sich selbst in ihrer Kunst zu spiegeln, indem sie sich zu
ihrem eigenen Objekt machen. So schaffen grofle Maler wie Velazquez
oder Vermeer beriihmt gewordene Gemélde, deren Thema das Malen
ist. Das bekannteste Bild dieser Art ist das 1656 entstandene Werk von
Velazquez, das den Titel Las Meninas — Die Hoffrdulein triagt. Der Titel
triigt insofern, als das Gemilde nicht der Priasentation von Hofdamen
gilt, sondern der Darstellung der Malsituation selbst. Das Gemélde
entlarvt sich in Veldzquez’ bekanntestem Werk als Ergebnis eines
komplexen Spieles von Beziehungen und Spiegelungen, eines Spieles,
das sich zwischen den dargestellten Figuren, d. h. zwischen dem Maler
und seinen Beobachtern vollzieht, zugleich aber auch den Bildbetrach-
ter einbezieht.

Die barocke Aktualitdt der Selbstreferenz wird nicht nur durch die
Malerei bestitigt, sondern auch durch Romanautoren wie Cervantes
oder Grimmelshausen. Wie die Maler das Malen malen, schreiben die
Dichter jetzt tiber das Schreiben, so dass Romane wie Don Quichote
oder Simplicissimus auch ihr eigenes Werden zum Thema haben. Ver-
steht es der Maler, den Bildbetrachter in die auf dem Gemilde darge-
stellte Situation zu integrieren, so sieht sich auch der Dichter herausge-
fordert, die Rezeption seines Werkes in dieses einzubeziehen. Dieser
selbstreferentielle Ansatz wird als Thematisierung des Lesers verwirk-
licht. Auf diese Weise gelingt es dem Romanautor zugleich, sich mit
den offensichtlichen Unzuldnglichkeiten seiner Leser satirisch ausei-
nanderzusetzen.

Wenn Grimmelshausen in verschiedenen Passagen seiner Werke
den Leser zum Thema macht, geschieht das nicht auf direkte, sondern
auf indirekte Art, mittels eines Verweisungs- oder Rollenspiels. Die
Rollen, in denen die Leser stecken, sind vielfiltig. Sie kommen u. a. als
Seeleute oder Besucher auf die Insel oder sogar in die Hohle, um
Simplicius zu treffen, verfahren dabei unterschiedlich und z. T. duBerst
merkwiirdig. Oder sie stehen in der kurzen Schrift Simplicissimi wun-
derliche Gauckel-Tasche (1670) auf o6ffentlichem Platz als Publikum
vor einem Tisch, hinter welchem sich Simplicius aufhélt, um dort wie
ein Marktschreier sein Buch als eine Gaukel-Tasche zu présentieren.
Dabei ist das Titelwort oder Wortteil ,,wunder* stets ein selbstreferen-
tielles Signal. Ob es sich um die wunderliche Gauckel-Tasche, das
Wunderbarliche Vogel-Nest oder die Wunderspelunke als Bezeichnung
der Inselh6hle handelt, das Wort oder Wortteil ,,wunder* ist stets der
Hinweis auf die eigene Dichtung oder zumindest den Ort ihrer Entste-
hung.
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In der Gauckeltaschen-Schrift présentiert sich Simplicius seinem
Publikum, also den Lesern, als L Artifex! oder Autor. Dass die Schrift
eine besondere Bedeutung hat, zeigt nicht zuletzt die Tatsache, dass die
Szene im Text des Springinsfeld in leicht variierter Form wiederholt
wird. Dabei geht es um die Grundfrage, wie die Leser dem Gauckel-
Tasche genannten Buch, gemeint ist der Simplicissimus, eigentlich be-
gegnen. Zu dem Zweck fordert der Artifex, wie er sich im Springinsfeld
nennt, sein Publikum auf, einzeln nach vorn zu treten, um in die wei-
Ben, d. h. leeren Buchseiten zu blasen. Wann immer das geschieht,
erscheinen auf den Blittern Dingbilder, die die Lebensart und das
Hauptinteresse des jeweils Blasenden verraten. Blédst der Reiche, sieht
man Dukaten, blédst der Trinker sind Becher auf dem Papier zu sehen,
beim Soldaten Waffen und beim Spieler die Wiirfel. Jeder blést gleich-
sam nur sein beschrinktes ,,Selbst* in das Buch. Dieses wird thm damit
zu einem Spiegel, denn auf den Lesevorgang bezogen heifit das: jeder
Leser liest das in das Buch hinein, was ihm entspricht. Die Bilder, die
die Leser auf diese Weise in der ,,Gauckel-Tasche* erzeugen, geben das
Buch als solches nicht wieder und verkorpern insofern betriigliche Ur-
teile, wie der Trinker, der das Bild des Trinkgeschirrs bewirkt, meint,
das Buch handele vom Trinken. Nur der Gelehrte kommt der vom
Artifex erhofften Antwort nahe, indem sein Blasen Schriften auf dem
Blatt abbildet, die dem Buch Gelehrsamkeit bescheinigen. Dementspre-
chend demonstriert der Artifex seine Unzufriedenheit mit dem unzu-
langlichen Leseverstandnis der anderen, indem er das jeweils projizierte
Dingbild, sei es Geld, Becher oder Waffe, sofort 16scht und den leeren
Zustand der weillen Blatter wiederherstellt. Er setzt mit dem Akt des
Loschens in Handlung um, was der symbolische Hintersinn erfordert,
denn nur hineinprojizierte Bilder haften nicht.

Die Szene hat Schliisselcharakter fiir Grimmelshausens ganzes
Werk und steht in Verbindung mit dessen bekanntester Schliisselszene:
der Baldandersgeschichte. Der Satz, den der immer wieder durch
Baldanders’ Gestaltwechsel getiduschte Simplicius héren muss, gilt
auch fur die Gauckeltaschenbléser: ,,Magst Dir selbst einbilden, wie es
einem jeden Ding ergangen, und hernach einen Diskurs daraus formirn,

4 Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicissimi wunderliche Gauckel-
Tasche. In: Werke 11. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 1997 (Bibliothek
der Frithen Neuzeit 5), S. 340. — Der Text wird im Folgenden nach der Edition
von Breuer mit Sigle GT und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.
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so hastu, was Dein nirrischer Vorwitz begehret. > Auch die Leser, die
sich in das Buch projizieren, bleiben in ihrem nérrischen Vorwitz ste-
cken und treffen den Sinn oder die Wahrheit des Buches nicht, viel-
mehr negieren sie mit ihren Festlegungsversuchen dessen Identitit. Da
jeder Blasende das Buch auf einen Aspekt reduziert, der mit jedem
Wechsel ein anderer ist, herrscht das Prinzip: ,,Viel Kopff viel Sinn®.
Mit anderen Worten: Das nur subjektivistische Lesen wird dem Leseob-
jekt nicht gerecht und fiihrt jeweils zu einem Fehlurteil, dessen Grund
Grimmelshausen mit einer urteilskritischen Feststellung des Vogelnest-
tragers bloBlegt:

[...] ich griibelte der Ursach nach warumb doch die Menschliche Urtheil
gemeiniglich so betriiglich wiren? und hielte darvor/ dal weil die blinde
Urtheil oder der Menschen Wahn/ nach der Beschaffenheit def innerlichen
Gemiiths passionirten Affecten geschopfft wiirden/ dal sie deBwegen selten
eintreffen konnten [...].5

In jedem Urteilsakt steckt generell die Tendenz, das beurteilte Objekt
auf einseitige Verstandesbedingungen festzulegen. Der jeweilige Ur-
teilsgegenstand wird auf diese Weise dem urteilenden Bewusstsein
angepasst.” Entsprechend sind die verschiedenen Gaukeltaschen-Bilder
Urteile, die ,,nach der Beschaffenheit def innerlichen Gemiiths passio-
nirten Affecten geschopfft (VN I 372) werden, die also je nach subjek-
tiver Voraussetzung verschieden ausfallen.

Der Artifex kennt diesen Hang zur Selbstprojektion. Da er sein
Buch verkaufen will, wird aus finanziellem Eigeninteresse mit ironi-
scher Toleranz an das Selbstinteresse des Lesers appelliert:

Er blitere herumb/ Er suche hin und her/ Wann er dann findet das/ wornach
steht sein Begehr/ So ist es mehr als gut [...]. (GT 338)

5 Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicissimus Teutsch. Continuatio
des abenteurlichen Simplicissimi. In: Werke 1. 1. Hrsg. von Dieter Breuer. Frank-
furt a. M. 1989 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 4. 1), S. 604-605. — Der Text wird
im Folgenden nach der Edition von Breuer mit Sigle ST bzw. Co fiir die Conti-
nuatio und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.

6  Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Das wunderbarliche Vogel-Nest.
Erster Teil. In: Werke 1. 2. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 1992 (Biblio-
thek der Frithen Neuzeit 4. 2), S. 372. — Der Text wird im Folgenden nach der
Edition von Breuer mit Sigle VN I und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.

7 Grimmelshausen nimmt damit Hegels Aussage vorweg, die lautet: ,,Das Urteil ist
durch seine Form einseitig und insofern falsch®. Enzyklopddie der philosophi-
schen Wissenschaften, § 31.
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Das ist nichts anderes als die freundlichere Version des Baldanders-
Satzes: ,,Magst Dir selbst einbilden, wie es einem jeden Ding ergangen,
[...] so hastu, was Dein nérrischer Vorwitz begehret.“ (Co 604-605).
Das Begehr ist in der Tat die entscheidende Motivation, denn den K&u-
fern und Lesern geht es mit dem Begehren nach Selbstbespiegelung um
Selbstbestitigung, die zwar die Kaufbereitschaft fordert, dafiir aber jede
durch den Text vermittelbare Selbsterkenntnis verhindert. Selbster-
kenntnis hingegen wiirde unbequeme Einsichten erzeugen, die die Ei-
genliebe infrage stellen statt ihr zu dienen.

Das ,,Begehr* steckt jedoch bereits im Urteilsakt als solchem, da
der Urteilsvorgang stets, wie Husserl schreibt, einem ,,aktiven Willens-
impuls“® folgt. Die Elementarlehre der Logik bestitigt die soeben zi-
tierte Aussage Grimmelshausens zur Affektabhingigkeit des Urteilen-
den. Entsprechend heif3t es:

Das Urteil ist ein Willensakt, es driickt eine Stellungnahme, eine Behauptung
aus und ist im allgemeinen emotional gefarbt. Diese [...] Merkmale ergeben
sich aus der Tatsache, daf} Urteile [...] nur im menschlichen BewuBtsein exis-
. 9
tieren.

Da sie nur im Bewusstsein existieren, besteht kein notwendiger Zu-
sammenhang zwischen Urteil und Objekt. Verstandestitigkeit und Ge-
genstand sind einander duBerlich, bleiben zweierlei. Das begriindet die
Urteilsskepsis, die zu einem Leitmotiv von Grimmelshausens Gesamt-
werk wird. Schon im ersten Dokument, im Satyrischen Pilgram, zeigt
der Dichter, wie iiber jede weltliche Sache entgegengesetzte Urteile
gefillt werden konnen. Nicht das Einzelurteil fasst die Wahrheit, nur
der Zusammenhang, in dem alles Einzelne steht, kann Wahrheit bergen.
Was Goethes markante Feststellung ,.Individuum est ineffabile, woraus
ich eine Welt ableite'® aussagt, wird bereits von Grimmelshausen mit
einer kleinen aber bedeutsamen Schliisselszene vorweggenommen. Sie
ereignet sich im II. Buch des Simplicissimus: Der gefangengenommene
Simplex lehnt die Einzelfragen des Heerespolizisten ab, da Einzelfest-
stellungen ,,nichts eigentliches und griindliches™ (S7 212) bewirken,
heiBit es. Um Begriindetes auszusagen, muss Simplicius sein ,,gantzes

8  Edmund Husserl: Erfahrung und Urteil. Hamburg °1985, S. 232.
Wolfgang Segeth: Elementare Logik. Berlin 1966, S. 37.

10 Goethe an Lavater am 20.09.1780. In: Johann Wolfgang Goethe: Gedenkausgabe
der Werke, Briefe und Gesprdiche. Bd. 18. Hrsg. von Ernst Beutler. Ziirich 1951,
S. 533.
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Leben erzehlen” (ST 212), schreibt er, also eine ganze Romanwelt
schaffen, denn nur das zusammenhédngende Ganze kann alles Einzelne
,recht erleutern® (S7°212).

Zur Verdeutlichung, dass Wahrheit und Sinn nur im das Einzelne
bergenden Ganzen stecken, hat Grimmelshausen die deutsche Version
des alten lateinischen Sprichworts ,,Quot capita tot sensus® aktualisiert
und im Simplicissimus dreimal in Ubersetzter Form als das schon er-
wiahnte ,,viel Kopff viel Sinn“ (ST 187, Co 635, 684) zitiert. Damit wird
auf das geistige Chaos gewiesen, das auf der Ebene der sinnlichen
Wahrnehmung und der darauf bauenden Anschauungsurteile moglich
ist. Wenn der Autor im Simplicissimus die Wahnwelt der Spieler dar-
stellt, die mit Wiirfeln und Karten stdndig sich selbst und andere betrii-
gen, oder wenn er die ,,sonderbare Anfechtung™ (Co 684) der Seeleute
eines vor der Insel ankernden Schiffes schildert — sogenanntes ,,grobes
Schiff-Volck™ ( Co 687), das die Insel heimsucht — dann offenbart die
Formel ,,viel Kopff viel Sinn* eine gestorte Wahrnehmung und dadurch
fehlgehende Anschauungsurteile, die eine ,,Verkehrte Welt* bewirken:
vom ,,groben Schiff-Volk* reitet u. a. einer auf einem Fass, ein anderer
angelt auf dem Land, ein dritter bekdmpft mit dem Degen einen Baum.

Diese wahnverfallenen Inselbesucher wurden von Hubert Gersch
zurecht als Teil von Grimmelshausens Leserschaft interpretiert, und
zwar sei im ,,groben Schiff-Volck* das ,,blof} niedrige™ Leser-Interesse
verkorpert, das ,,sich nur auf das stofflich-kurzweilige Element des
Romans erstrecke®.!’ Das bedeutet, dass es zugleich ein anderes und
besseres Leser-Interesse geben muss, wie es vor allem der Schiffsgeist-
liche vertritt. Als Theologe und Gelehrter ist er in der Lage, den héhe-
ren Schriftsinn zu verstehen, das heilit, den Verweisungscharakter der
im Text genannten Handlungen und Dinge zu erfassen oder zumindest
zu erahnen und sich damit dem Sinn zu ndhern, um den es Grimmels-
hausen eigentlich geht. Auf diese Weise ist in der Continuatio mit der
Polaritdt von unwissend-naiver Leserschaft einerseits und dem gelehr-
ten Lesertyp andererseits eine Konstellation gegeben, die sich in der
Gaukeltaschen-Fabel wiederholt. Auch dort stehen die Naiven als Bla-
sende, die nur sich selbst in das Buch projizieren konnen, dem Gelehr-
ten gegeniiber, der die dem Werk zugrunde liegenden Biicher erkennt.

11 Hubert Gersch: Geheimpoetik. Die ,, Continuatio des abentheurlichen Simplicissi-
mi* interpretiert als Grimmelshausens verschliisselter Kommentar zu seinem Ro-
man. Tibingen 1973 (Studien zur deutschen Literatur 35), S. 145.
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Was fiir das Buch als Ganzes gilt, trifft in besonderem Male auf
seine Hauptfigur zu, die zugleich ihr eigener Autor ist. Im Hinblick auf
die Leser gilt auch hier das bisher Ausgefiihrte: d. h. gerade im Ver-
hiltnis zu dieser komplexen Figur, deren mehrdeutiger Name
Simplicius'? ist, spiegelt sich die widerspriichliche Verstindnisfihigkeit
der verschiedenen Leser. Auf der einen Seite steht wieder das ,,grobe
Schiff-Volk®, das Simplicius fiir einen ,,puren Narren* (Co 681) hiilt.
Diesem Fehlurteil entspricht voll und ganz das nérrische oder wahnhat-
te Verhalten des ,,Schiffvolks®. Sein Urteil, Simplicius sei ein purer
Narr, sagt nichts tiber ihn, dafiir alles iiber die Urteilenden. Auf der
anderen Seite stehen der Schiffsgeistliche und die héheren Offiziere,
die ihr anfangs skeptisches Urteil iiber den Insulaner bald revidieren,
indem sie ihn als ,,sinnreichen Poeten (Co 683) erkennen.

Mit diesem Verstindnisgegensatz hat Grimmelshausen den Maf3-
stab fiir alle weiteren Leser und Interpreten seines Werkes gesetzt. Das
kann nicht deutlich genug betont werden und gilt bis in die Gegenwart.
Dazu ein Beispiel aus jingerer Zeit. 1982 nennt der Thomas Mann-
Forscher Hans Wysling Grimmelshausens Hauptfigur den ,,t6Ipelhaften
Simplex, der immer gerade noch mit dem Leben davonkommt®. "
Gleichzeitig ordnet er Simplicius als ,,grobschldchtigen, pockennarbi-
gen picaro” eben dem ,,groben Schiff-Volk* zu, das — wie der Roman
eindrucksvoll zeigt — die Gegenwelt des ,,sinnreichen Poeten* verkor-
pert. Wenn auf solche oder dhnliche Weise Simplicius grundsitzlich als
,» Tolpel” missverstanden wird, spricht sofort der selbstbeziigliche Gau-
keltaschen-Spiegel sein strenges Urteil: d. h. die Simplicius auf den
picarischen Tolpel reduzierende Interpretation entlarvt sich auf gleiche
Weise als tolpelhaft, wie die Einschitzung von Simplicius als eines
»puren Narren® die Narrheit der so Urteilenden offenbart.

Der Leser-Kommentar der Continuatio geht jedoch noch einen ent-
scheidenden Schritt iiber den Gaukeltaschen-Kommentar hinaus, denn
er 16st das Problem, das mit dem Prinzip ,,viel Kopff viel Sinn“ gege-
ben ist. Diese Losung verdient besondere Beachtung, denn es geht um
nichts anderes als um die Uberwindung der chaotischen Wahnsituation,
die durch den Spruch ,,viel Kopff viel Sinn* charakterisiert ist. Da der
Wahn in seinen verschiedenen Erscheinungsformen das zentrale Leit-

12 Zum Verstindnis des Namens Simplicius siehe Friedrich Gaede: Das plicarische
Prinzip. Die Astgabel als poetischer Initialpunkt. In: Simpliciana XXVIII (2006),
S. 57-67, hier 57-58.

13 Hans Wysling: Narzissmus und illusiondre Existenzform. Zu den Bekenntnissen
des Hochstaplers Felix Krull. Bern, Miinchen 1982, S. 284.
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motiv im Werk Grimmelshausens ist, gewinnt die hier explizit gemach-
te Moglichkeit einer Wahniiberwindung Schliisselcharakter fiir das
ganze Werk. Mit anderen Worten: der ,,unsinnige Wahnwitz* (Co 687)
des ,,groben Schiff-Volckes”, das die unreflektierten Leser repridsen-
tiert, wird zur Voraussetzung und zum Anlass einer Wahnbewiltigung,
die sich als Ermédchtigung der Vernunft vollzieht, ein Vorgang, der sich
beim Leser als reflektiertes und verniinftiges Textverstindnis auswirkt.

In der Continuatio kommt dieser komplexe Sachverhalt zunichst
glatt und einfach in Form des bekannten Pflaumen-Gleichnisses daher:
der Wahnwitz der Seeleute beginnt, als sie das Fruchtfleisch verzehren,
und er verschwindet wieder, als sie auf Anraten von Simplicius auch
die Kerne der Pflaumen essen. Der Zusammenhang dieses Gleichnisses
mit dem zu Anfang der Continuatio gemachten Hinweis auf die gezu-
ckerten Pillen, die der Leser schluckt, ist der Forschung nicht entgan-
gen: auch hier geht es um die dem Fruchtfleischgenuss entsprechende
angenehme, aber nur vordergriindige Freude am kurzweiligen Stil, mit
der sich der gleichsam bittere Pillenkern des eigentlichen oder hinter-
griindigen Textsinnes schlucken ldsst. Sehr entschieden schreibt Grim-
melshausen darum: ,,[...] ldst sich aber in dessen* der eine oder andere
Leser

[...] der Hiilsen geniigen und achtet def3 Kernen nicht/ der darinnen verborgen
steckt/ so wird er zwar als von einer kurtzweiligen Histori seine Zufriedenheit:
Aber gleichwohl das jenig bey weitem nicht erlangen/ was ich ihn zuberichten
aigentlich bedacht gewesen [...]. (Co 564)

Die Frage, welche Funktion und Dimension der auf diese so intensive
Weise beschworene ,,Kern* eigentlich hat, bleibt zunédchst offen, ist
auch nicht einfach benennbar, gewinnt aber durch einen weiteren sym-
bolischen Vorgang, der sich ebenfalls im Bereich des Essens vollzieht,
erste Umrisse. Damit geht das poetische Bild vom Kern in das fiber,
was in philosophischer Sprache Substanz heiflt. Im bedeutsamen Sup-
pengleichnis des I. Buches wird das Entstehen der Wahnwelt am Bei-
spiel eines intendierten Substanzverlustes im Suppentopf geschildert.
So heilit es bei der Vorbereitung des ersten Ganges eines Diners, der
aus mehreren Suppen besteht, diese seien aber

[...] durch tausendfidltige kiinstliche Zubereitungen und ohnzahlbare Zusitze/
dermassen verpfeffert/ iiberdummelt/ vermummet/ mixtirt [...] da3 sie durch
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solche zufidllige Sachen und Gewiirtz mit ihrer Substanz sich weit anders ver-
andert hatten/ als sie die Natur anfanglich hervorgebracht [...]. (ST 105)'

Im Allgemeinen bestehen die verschiedenen Suppen aus ihrer jeweili-
gen Natursubstanz und den dazugehorigen Gewiirzen, die Zusitze im
Sinne von Akzidentien sind. Eine Substanz ist stets von ihren Akziden-
zien zu unterscheiden. Da der Begriff Substanz von substare abgeleitet
ist und wortlich das ,Darunterstehende‘ meint, ist Substanz das zugrun-
de liegende unverédnderliche Prinzip eines Seienden, dem verédnderbare
Akzidentien zugefiigt sind. Insofern ist die Substanz ebenso die Seele
eines Korpers wie das Wesen einer Sache, wihrend die Akzidentien
deren verschiedene Erscheinungsweisen ausmachen, also das, was fiir
den Kern die Hiilsen bedeuten. Im Suppen-Gleichnis wird die Substanz
durch unzdhlige Zusitze, was wortlich so viel wie Akzidentien heil3t,
tiberfrachtet, so dass man von einer Machtergreifung der Akzidentien
sprechen muss. Die Zusitze zerstéren darum die urspriingliche Sub-
stanz, heben sie auf und setzen sich an ihre Stelle, so dass eine kulinari-
sche ,,Verkehrte Welt“ das Ergebnis ist. Damit ist der gleiche perver-
tierte Zustand erreicht, der als verriicktes Handeln der Seeleute nach
dem Genuss des Pflaumenfleisches vorherrscht. Auch im Hinblick auf
das seltsame Benehmen der Seeleute wird von Verkehrter Welt gespro-
chen. Fehlt dem Pflaumen essenden und darum verriickten Schiff-Volk
der Kern, so geht dessen philosophisches Analogon, die Substanz, im
Suppentopf verloren. Beides ist Ausdruck und Folge des menschlichen
Wabhnes.

Dieser Wahn unterliegt keiner Vergénglichkeit. Er ist zeitlos, so dass
sich in der Verriicktheit der Seeleute nicht nur das unzulidngliche Lese-
verhalten der barocken Ignoranten spiegelt. Vielmehr ist Grimmelshau-
sens deutliche Kritik an der Substanzvernichtung gerade in der Epoche
relevant, in welcher die sogenannten Neohermeneutik die Substanzver-
neinung zum Axiom moderner Lese- und Rezeptionstheorie macht. Die
Tatsache, dass die Neohermeneutik des 20. Jahrhunderts den Anspruch
erhebt, ihre Prinzipien auch auf barocke Literatur anzuwenden, legiti-
miert und erfordert den Blick auf den barocken Kommentar zu diesen
Prinzipien und zeigt die {iberraschende Aktualitdt der satirischen Kritik
Grimmelshausens. Wenn der Buch- oder Gaukeltaschen-Text dem nai-
ven Simplicissimus-Leser nur als weiles und damit leeres Blatt erscheint,
das er mit seiner Erwartung zu fiillen sucht, dann verkorpert der von

14 Zum Suppengleichnis siehe Friedrich Gaede: Substanzverlust. Grimmelshausens
Kritik der Moderne. Tiibingen 1989, S. 31-32.
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Grimmelshausen als wahnhaft entlarvte Leser die Haltung, die im 20.
Jahrhundert Hans-Georg Gadamer zur hermeneutischen Selbstverstidnd-
lichkeit machen mochte. Gadamer schreibt in seinem Hauptwerk Wahr-
heit und Methode:

Was schriftlich fixiert ist, hat sich von der Kontingenz seines Ursprungs und
seines Urhebers abgeldst und fiir neuen Bezug positiv freigegeben. [...] die
Meinung des Verfassers [...] reprisentiert in Wahrheit nur eine leere Stelle, die
sich von Gelegenheit zu Gelegenheit des Verstehens ausfiillt.'>

Grimmelshausens ,,weifle Blitter sind Gadamers ,,leere Stelle”. Die
Aussage des modernen Philosophen, die von der Kontingenz, also der
Zufilligkeit des Textursprungs ausgeht, wird zum keineswegs zufilli-
gen Ursprung der Neohermeneutik, wenn als deren Hauptvertreter der
Gadamerschiiler Hans Robert JauB3 das Argument von der Leerheit des
literarischen Textes zur Grundthese der Neohermeneutik radikalisiert
und den ,Ereigniszusammenhang der Literatur ganz im jeweiligen
»~Brwartungshorizont™ zeitgendssischer und spéterer Leser begriindet
sieht.' Entsprechend wird ausdriicklich die ,,Entsubstantialisierung™
des Kunstwerks gefordert und vom ,,substantialistischen MiBverstand-
nis*“ oder ,,Riickfall gesprochen,17 wenn die ,,Entsubstantialisierung*
nicht vollzogen sei. Der Neohermeneutiker Jaull moniert und fordert
insofern mit der Entsubstantialisierung oder Entkernung genau das, was
Grimmelshausen mit kritisch-satirischer Schérfe anprangert. Jaul3 fillt
auf den cartesischen Dualismus von Text als leerer, also geistloser res
extensa und sinnsetzender res cogitans als lesend-verstehendem Geist
zuriick. Wenn Grimmelshausen hingegen den lernenden kreativen, also
schreibenden Geist sowie dessen Leser zum Thema macht, dann gibt es
keine ,,leeren® Stellen, die erst ein lesender Geist zu fiillen hétte. Viel-
mehr residiert durch die Thematisierung von Lernen, Schreiben und
Lesen der Geist genau dort, wo Leere vermutet wird.

Das bleibt jedoch auch bei Grimmelshausen nicht ohne Anfech-
tung, denn der sich selbst thematisierende Geist gerit in der Mitte des
VI. Buches durch die massive Schermesserdrohung, dass der Tod alles
nihilieren werde, in seine schwerste Krise. Hier steht die Moderne
plotzlich ante portas und klopft bedrohlich an. Simplicius kann diese

15 Hans-Georg Gadamer: Wahrheit und Methode. Tiibingen *1975, S. 373.

16 Hans Robert JauB: Literaturgeschichte als Provokation. Frankfurt a. M. 31973, S.
173.

17 JauB, Literaturgeschichte als Provokation (wie Anm. 16), S. 235.
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Krise jedoch durch die Zuflucht auf die Insel iiberwinden, die bildlich
zu verstehen ist und darum seine mentale Rettung bedeutet.'® Mit seiner
als Inselexistenz ermdglichten Autorrolle, die Simplicius zum Gestalter
des eigenen Lebensprozesses macht, gewinnt er durch die Zusammen-
schau seines bis dahin unsteten und von Gegensétzen getriebenen Le-
bens jene Sinnbestdtigung, durch die die vom Schermesser zynisch
beschworene Nihilierungsgefahr aufgehoben und die am Ende der Ich-
Erzdhlung als die dem Erzdhler gewéhrte Gnade Gottes gewiirdigt wird.

Die Herstellung des Geschehenszusammenhangs als sinnbewir-
kende Erkenntnis schlief3t ein blof3 additives Nacheinander aus, denn es
geht bei der Sinnfrage um den gemeinsamen Nenner oder die Grundla-
ge dessen, was geschieht und was das Geschehene zusammenbindet. Es
geht um das zuvor erwéhnte Ganze, das als das Eigentliche und Griind-
liche bezeichnet wird."” Dieses Griindliche, also das Zugrundeliegende,
ist die von substare abgeleitete Substanz oder der Kern, von dem
Grimmelshausen sagt, dass er im Werk ,,verborgen steckt™ (Co 564).
Wer aber diesen Kern nicht beachte, erfahre nichts von dem, was der
Dichter ,,zuberichten aigentlich bedacht gewesen® (Co 564), also nichts
vom eigentlichen Sinn und Zweck seines Buches. Damit begreift
Grimmelshausen den Schliisselbegriff ,,Kern* im alten mystischen Sinn
als Bild seines Wandlungs- und Bewusstwerdungsprozesses. In der
psychoanalytischen Diskussion heif3t es, der ,,als Traumsymbol bekann-
te ,aktive Kern hat eine weitgehende Verwandtschaft zum Lapis der
Alchemisten und driickt den ,,Ubergang des ,Selbst* in einen bewulBte-
ren Zustand* aus.” Dieser Werde- und Wandlungsprozess des BewuBt-
seins ist es, den Grimmelshausen ,,zuberichten aigentlich bedacht ge-
wesen (Co 564) und von dem er deshalb gleich zu Anfang des
Simplicissimus in seiner Titelkupfer-Subscriptio verkiindet, er wolle mit
seinem Buch erreichen, dass ,,sich der Leser gleich wie ich itzt thue/
entferne der Thorheit und lebe in Rhue* (ST 10). Mit anderen Worten:
Vom Leser wird erwartet, dass er am Ende den kreativen Zustand kon-
templativer Ruhe des seine Lebensgeschichte schreibenden Simplicius
in seiner ganzen Bedeutung und seinen Implikationen nachvollziehen
kann. Nur wer diese Verstindnisebene erreicht, ist als Leser in der La-
ge, den Kern zu achten, ,,der darinnen verborgen steckt.

18  Siehe Friedrich Gaede: Die Macht des Méglichen. Leibniz, Grimmelshausen und
die Entfaltung des Romans. In: Simpliciana XXI1X (2007), S. 25-40, hier S. 36.

19  Vgl. Anm. 10.

20 Carl Alfred Meier: Wolfgang Pauli und C. G. Jung. Ein Briefwechsel 1932—1958.
Berlin [u. a.] 1992, S. 69.






KLAUS HABERKAMM (Miinster)

Das Nativitdtenbuch. Astrologisches Medium und
simplicianisches Erzéhlen bei Grimmelshausen

[...] dann sie [die Astrologie] ist nichts anders als eine
Vollendung der natiirlichen Philosophia; dann ein Na-
tirlicher Astrologus thut sonst nichts/ wann er von
kiinfftigen Dingen sagt/ als dal er die heimblichkeiten
der Natur/ die zwar Gott allein bekandt seyn/ durch des-
sen sonderlichen Willen/ Rath und Offenbahrung gleich-
samb als ein Prophet/ anzeigt und zuerkennen gibt [...]
So weifl man auB3 H. Schrifft vom Joseph/ daf3 er von
sich selbst zu seinen Briidern sagt: Wisset jhr nicht daf3
ein solcher Mann wie ich bin/ errathen kiindte/ etc. Als
wollte er sagen/ es sey seines gleichen nicht in der
Kunst der WeiBlsagung. Was konde nun kldrer sein als
diese Zeugnuf3?

(Grimmelshausen: Ewig-wdhrender Calender)

Clemens von Alexandria hat den Glauben an Horoskope
einen Verrat an der Vorsehung genannt. Warum aber
sollte die Vorsehung sich nicht auch in den Sternen aus-
sprechen, auch dort verehrungswert sein?

(Ernst Jiinger: An der Zeitmauer)

Das Motiv des Buches, vornehmlich des gedruckten als des Mediums
schlechthin der Gutenberg-Galaxis, durchzieht Grimmelshausens simpli-
cianisches (Euvre. Das Objekt Buch als Zeichentrdger thematisiert sich
gewissermallen auf poetische Weise selbst. So reicht das entsprechende
Spektrum im Simplicissimus von der Bilderbibel des Einsiedlers tiber den
vom Lippstédter Pfarrer kritisierten Joseph bis zum noch stérker selbstre-
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flexiv dargestellten Prototyp des Romans auf der Kreuz-Insel." Ein be-
sonderes Paradigma des Phdnomens Buch beim simplicianischen Autor
ist das von der Forschung noch unzulénglich erschlossene Nativitéten-
buch. Es findet sich zweimal im Gesamtwerk, zu Beginn des eigentli-
chen literarischen Schaffens Grimmelshausens, im Keuschen Joseph
(1666) als ,,Nativiteten Buch®,” und gegen dessen Ende, im ersten Teil
des Wunderbarlichen Vogel-Nests (1672) als ,nativititen-Buch“> Der
relativ geringe chronologische Abstand beider Schriften verweist in die-
sem Falle symptomatisch auf deren stilistische Néhe: Die Forschung ist
sich einig in dem Befund, dass bereits der Joseph simplicianisch geprigt
sei.” Eine vielzitierte, weil reprisentative Passage aus dem Roman spricht
in dieser Hinsicht fiir sich, die Leser-Apostrophe des Ich-Erzihlers an-
lasslich seines Berichts vom Fest der wiedervereinigten Briider:

1 In diesem buchzentrierten Argumentationszusammenhang bleiben prinzipiell dhnli-
che Medien wie Oliviers ,,Henckers-Schwerd®, auf das ,,ein gantzer ewigwéhrender
Calender* graviert ist, auler Betracht, ebenso der Komplex des metaphorischen
,Buches der Natur“. (Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicissimus
Teutsch. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 2005 [Deutscher Klassiker Verlag
im Taschenbuch 2], S. 438. — Der Text wird im Folgenden nach der Edition von
Breuer mit Sigle S7 und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.)

2 Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Keuscher Joseph. In: Werke 11. Hrsg.
von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 1997 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 5), S. 123,
Anm. zu Zeile 18. — Der Text wird im Folgenden nach der Edition von Breuer mit
Sigle KJ bzw. Mu (Musai) und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.

3 Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Courasche/ Springinsfeld/ Wunder-
barliches Vogelnest I und 1I/ Rathstiibel Plutonis. Hrsg. von Dieter Breuer. Frank-
furt a. M. 2007 (Deutscher Klassiker Verlag im Taschenbuch 21), S. 401. Der
Text wird im Folgenden nach der Edition von Breuer mit Sigle VN I und Seiten-
angabe in runden Klammern zitiert.

4  Dieter Breuer fasst in seinem Grimmelshausen-Handbuch den Forschungsstand
zusammen: ,,Dall der Roman bei [...] ernsthaften Intentionen die biblische Vorlage
nicht tiberfrachtet, sondern vergniiglich zu lesen ist, liegt an der unpritentidsen,
,einfiltigen‘, das heifit simplicianischen Erzahlweise des Autors, der sein Stilideal
schon in der Vorrede auf die Formel ,Krafft und Safft® bringt. (Dieter Breuer:
Grimmelshausen-Handbuch. Miinchen 1999, S. 184.) — Aktuell konstatiert Riidi-
ger Zymner {ibereinstimmend: ,,[...] das Stichwort ,einféltig*, das zur Charakteri-
sierung der Erzdhlweise des Buches in der zweiten Vorrede verwendet wird,
[weist] bereits auf die simplicianischen Schriften und ihre charakteristische Ma-
nier hin.*“ (Rudiger Zymner: Gottes Plan und Dichters Werk. Doppelte Welt in
Grimmelshausens ,,Keuscher Joseph. In: Hans Jakob Christoffel von Grimmels-
hausen. Hrsg. von Heinz Ludwig Arnold. Miinchen 2008 [Text + Kritik. Zeit-
schrift fiir Literatur. Sonderband. VI/08], S. 102—115, hier S. 104. — Der Text wird
im Folgenden mit Sigle Z und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.)
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DiB3 und anders mehr wie es mochte hergangen seyn/ bilde ihm ein jeder nur
selbst ein so gut er kan/ und nach seinem Belieben/ dann ich finde nichts davon
geschrieben/ so bin ich auch nicht selbst dabey gewesen/ daB ich alles so
specifice hitte anmercken und beschreiben konnen; Und wann ich schon dabey
gewest und oben an gesessen wire/ so hitte ich mich doch ohn Zweifel so bald/
als sonst einer/ so blind Stern voll gesoffen/ dafl ich mich gleich des andern
Tags alles dessen was geschehen wire/ nicht mehr/ geschweige jetzt/ da schon
iber 3390. Jahr seither verflossen/ zuerinnern gewust hétte; Dann ich kenne
meine dorre Leber gar zu wol. (KJ 121-122)

Nicht nur unter diesem stilistischen Aspekt wird sich der Joseph als
Vorldufer des Simplicissimus herausstellen.

II

Aber handelt es sich beim Nativititenbuch tiberhaupt um ein Buch im
geschichtlich wie gegenwirtig geldufigen Sinne? Ist es vielleicht nur
nominell ein solches? Die zeitgendssischen Hilfsmittel bieten keinerlei
Information. Grimms Deutsches Worterbuch verzeichnet nur einen
einzigen Beleg, ohne Erlduterung, den aus dem Vogel-Nest. Grim-
melshausen diirfte also bis auf weiteres in dieser Hinsicht die literar-
und kulturhistorische Ausnahme bilden, was Riickschliisse auf seine
Vertrautheit mit der einschlidgigen Materie zulédsst. Diese spérlichen
Informationen haben offenbar die von der Bezeichnung ausgehende
begriffliche Suggestivkraft noch verstirkt: Heinrich Kurz als einer der
ersten Wort- und Sachkommentatoren der Grimmelshausen-Philologie
hat sich daher zur semantischen Analogisierung veranlasst gesehen und
— wie z. B. Franz Riederer 1939 in seiner ,,Monumentalausgabe* — das

5 Jacob und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch. Bd. 13/Siebenter Band. N—
Quurren. Miinchen 1984, Sp. 426. — Als Quelle wird angegeben: ,,Simpl. 2, 844,
8%, was sich auf ,,die ausg. von Niirnberg, th. 1. 2. 1713“ (Jacob und Wilhelm
Grimm: Deutsches Worterbuch. Bd. 1/Erster Band. A—Biermolke. Miinchen 1984,
Sp. LXXXVII) bezieht. — Engelbert Hegaur (d. i. Wilhelm Engelbert Oeftering):
Hans Jakob Christoph von Grimmelshausen: Die Simplicianischen Biicher. In
zwei Bédnden. Bd. 2. Miinchen 1923, S. 300, erklidrt — wie spater z. B. auch Alfred
Kelletat — lediglich den Begriff Nativitit.
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Nativitdten-Buch verkiirzt als ,,Wahrsagebuch* bestimmt.® Ein Repri-
sentant der mittleren Kommentier-Phase, Siegfried Streller, bewegt sich
mit seiner Explikation auch in puncto Klarheit im mittleren Bereich:
Das Nativitidtenbuch sei ein ,,Buch mit Horoskopen der Geburtsstun-
de®“.” Auch Dieter Breuer als einer der vorerst letzten Herausgeber von
Schriften des Autors bleibt ebenfalls dem Grundwort des Kompositums
treu. Wahrend er in seinen Worterkldarungen zum Keuschen Joseph und
zum Wunderbarlichen Vogel-Nest I das Nativitdten-Buch knapp als
,Horoskopbuch (KJ 123, Anm. zu Z. 18) bzw. weniger verfianglich als
,JHoroskop* definiert® — wobei freilich der Buch-Charakter des Begriffs
ungeklért bleibt —, schreibt er in den Begriffserkldrungen zum Buch IX
des Zyklus, bei jenen Schriften handele es sich um ,,Astrologische
Lehrbiicher zur Berechnung der schicksalsbestimmenden Planetenkon-
stellationen zum Zeitpunkt der Geburt eines Menschen.* Mit Blick auf
den Vorsehungsroman Keuscher Joseph ist schon hier zu fragen, wie
sich die ,schicksalsbestimmenden Planetenkonstellationen® zur
Providentia Gottes verhalten. Breuer fahrt zum selben Lemma fort:

Simplicissimus hat diese Fertigkeit (,,Wissenschaft®) bei Garzoni, Piazza, 39.
und 40. Discurs, kennengelernt und sich anhand von Johannes ab Indagines
Buch Natiirliche Sternenkunst (StraBburg 1644) systematisch angeeignet.
Grimmelshausens EC, 5. Materi, bietet in Form eines Lehrgesprichs mit
Indagine eine prognostische Lehrschrift bzw. ein Nativititenbuch. (VN 1 922)°

Die konkrete Schlussfolgerung aus dieser Erlduterung ist ein interessan-
ter Gedanke. Der Ewig-wdhrende Calender ist in seinen astrologischen
Partien sicherlich eine entsprechende ,,Lehrschrift” — aber damit eo ipso
auch ein Nativitdtenbuch? Auch passt der folgende Hinweis auf den
alten Herzbruder im Simplicissimus Teutsch insofern nicht zu dieser

6  Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicianische Schriften. Hrsg.
und mit Erlduterungen versehen von Heinrich Kurz. Leipzig 1864 (Deutsche Bib-
liothek. 5. 3), S. 390, Anm. zu Z. 16.

7 Grimmelshausens Werke in vier Bénden. Ausgewihlt und eingeleitet von Siegfried
Streller. Bd. 3. Berlin, Weimar 1977 (Bibliothek Deutscher Klassiker), S. 409.

8  Grimmelshausen, Courasche/ Springinsfeld/ Wunderbarliches Vogelnest I und 11/
Rathstiibel Plutonis (wie Anm. 3), S. 401, Anm. 31.

9 Im Stellenkommentar zum Keuschen Joseph heilit es zum Stichwort ,,Nativiteten
Buch* behutsamer: ,,Gemeint sind Aufzeichnungen {iber den Stand der Gestirne
zum Zeitpunkt der Geburt der Familienangehdrigen mit entsprechender prognosti-
scher Deutung der astrologischen Zeichen. Vgl. ST 11 24 [...]; eine Anweisung zur
Erstellung eines solchen Horoskops gibt Grimmelshausen in EC V.* — Grimmels-
hausen, Keuscher Joseph (wie Anm. 2), S. 839.
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Information, als diese Figur zwar Horoskope stellt, nicht aber astrologi-
sche Lehrbiicher verfasst.

Angesichts dieser Deutungsunsicherheit, die sich ihrerseits eben
dem Versagen der historischen Auskunftsinstrumente mitverdankt, ist
man auf die Interpretation von Grimmelshausens Texten angewiesen.
Zunichst soll das Verstindnis des Wortes Nativitit, das sich nur be-
dingt vom klassischen Latein ableiten ldsst, gesichert werden, und zwar
mit Hilfe eines der zentralen Informationsmedien der Epoche, Johann
Heinrich Zedlers Grossen volistindigen Universal-Lexikons:

Nativitit, lat. Horoscopus, Thema Genethliacum, frantzosisch Horoscope, ist
in der Stern-Deutung oder Astrologie eine Figur, in welcher die zwolf so ge-
nannte Héuser ausgetheilet, und in denselben die Planeten, nach dem Stand, wie
sie in der Geburts-Stunde eines Menschen sich am Himmel befunden, verzeich-
net werden, woraus so dann nach den Regeln der Kunst geurtheilet wird, was
fiir Gliick oder Ungliick demselben Menschen in seinem Leben, und bi3 auf
seinen Tod widerfahren werde, und dieses heisset man seine Nativitit stellen.
Es sind aber solche Héuser gewisse Zeichen des Thierkreises, welche einem je-
den Planeten zugeeignet werden, und in welchen er vornehmlich seine Kraft
erweisen soll.'

Sozusagen avant la lettre bestétigt Grimmelshausen diese Ausfiithrun-
gen des Zedlerschen Lexikons, etwa indem er die Figur des alten Herz-
bruder als vorziiglichen ,,Mathematicus [d. h. Astrologen] und Nativiti-
ten-Steller (ST 201) einfiihrt, dessen Prognosen mittels der Astrologie
fast durchweg unfehlbar sind. Dieser sagt sogar auf den Tag genau
seinen gewaltsamen Tod voraus; die von ihm getroffenen Vorkehrun-
gen dagegen flihren seine Ermordung erst herbei.

Zedler bietet innerhalb seiner relativ kurzen Definition des Horo-
skops auch Anhaltspunkte fiir die Erfassung des Begriffs Nativitéten-
Buch. Es gehe dabei um eine ,,Figur, in der die astrologischen Héuser
»ausgetheilet und bestimmte Planetenstéinde ,,verzeichnet® seien, also
um eine Art siderischen Diagramms notwendigerweise auf einem ge-
eigneten Material, vorzugsweise Pergament oder spéterhin Papier. Aus-
geklammert bleibt bei solcher Fokussierung die durchaus moégliche,

10 Johann Heinrich Zedler: Grosses vollstindiges Universal-Lexikon. Bd. 23. N-Net,
Leipzig, Halle 1740, Sp. 905 [Nachdruck Graz 1961]. Die Aufnahme des Artikels
in das Lexikon und seine Ausfiihrlichkeit kontrastieren mit der dezidierten Ableh-
nung von Nativititen und ,,Prognostica in ihm. Die Publikation des Lexikon féllt
in die Ubergangsphase zwischen ungebrochener Astrologiegliubigkeit und voller
Aufkliarung seines Publikums.
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doch unpraktische miindliche Vermittlung der umfinglichen Nativitit
wiahrend bzw. nach laufender Beobachtung der Sterne. Bei den mit der
Astrologie verwandten Disziplinen Chiromantie und Physiognomie —
wie sie besonders der Keusche Joseph und der Simplicissimus Teutsch
gleichsam in seinem Gefolge kennen — ersetzen Handteller und Gesicht
dieses dullere Substrat und stellen aussagekriftige astrologische Kriteri-
en in Form der Hand- und Stirnlinien, deren jede einem Planeten zuge-
schrieben wurde, zur Schau.'' Sowenig nun eine solche Begriffsbe-
stimmung des Horoskops oder der Nativitit schon die Bedeutung des
Wortes Nativitidten-Buch trifft, so sehr néhert sie sich im Grunde dieser,
zum Beispiel durch den konkreten Zeichentrdger Papier, bereits an. —
Auch der implizierte Parameter des nichtminimalen Umfangs ist zu
beachten: Das Horoskop projiziert den betreffenden Sternenstand aus
dem makrokosmischen Raum in die mikrokosmische Ebene — eine zu-
gleich mechanische und substanzielle Variante des Prinzips der Korres-
pondenz von Universum und sublunarer Welt. Der demonstrativ auf
dem Titelblatt der Erstausgabe des Keuschen Joseph in Selichas
Schlafgemach abgebildete Himmelsglobus — nachts liegt die Beobach-
tung des Firmaments eben nahe...'> — leistet dies sogar bei entsprechen-
der Expertise des Sternkundigen dreidimensional. All das ist in der
Regel nicht ohne raumgreifenden Aufwand zu leisten, d. h. im Allge-
meinen nicht auf einem Blatt Papier darstellbar."

11 Vgl die leicht negativ akzentuierte Aussage im Bart-Krieg: ,,Sage demnach daf3
diese Verspottung der Goldfarben Birt anféinglich jhren Vrsprung von den Physio-
nomisten hergenommen/ welche sich unterstanden/ nicht nur aus der Gestalt def3
Leibs/ und seiner Gliedmassen: sondern auch so gar aufl den Haaren/ jhren Farben/
jhrer Gestalt/ wann sie nemlich dick oder diinn/ krauf} oder schlecht etc. gewesen/
Prophetischer weise zu wahrsagen/ und iiber das anzuzeigen/ was einem oder dem
andern Boses oder Gutes in seinem Leben widerfahren soll.“ (Zit. nach Hans Jacob
Christoffel von Grimmelshausen: Bart-Krieg. In: Werke 11. Hrsg. von Dieter Breuer.
Frankfurt a. M. 1997 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 5), S. 714-715; vgl. auch S.
716: ,,.Dieses sey nun genug gesagt von dem/ wann die Goldfarbe Bért angefangen/
von dem Schwartzen verspottet und gefoppt zu werden; nehmlich damals/ als die
Physionomistce jhre betriigliche Kunst erfunden [...]“.

12 Indirekt wird Selicha damit in den Kreis der vordergriindig ausschlielich ménnli-
chen Figuren mit Sterndeutungskompetenz einbezogen, hat doch Joseph in ihrem
Schlafzimmer prinzipiell nichts zu schaffen. — Der Himmelsglobus zusammen mit
den tibrigen astrologischen Instrumenten besitzt umso mehr programmatische Funk-
tion, als auf dem Josephs Flucht aus Selichas Schlafraum abbildenden Holzschnitt
eines anderen Kiinstlers innerhalb des Romantextes derartige Requisiten fehlen.

13 Ruprecht Wimmer hat darauf hingewiesen, dass auf demjenigen Kupfer der
Grimmelshausen-Gesamtausgabe von 1683/84, das ,,die Traumerzidhlung Josephs
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Unter dem Aspekt der Ausdehnung kommt hinzu, dass Horoskope
in der Regel kommentiert werden mussten. Nicht jeder informationsbe-
diirftige Auftraggeber bzw. Empfianger hatte unmittelbaren Zugang zu
seiner schriftlich fixierten Nativitit, sei es duflerlich aus Griinden der
geografischen Entfernung, sei es aus Griinden des mangelnden Sach-
verstandes. Diese mehr oder weniger ausfiihrlichen Erlduterungen, die
dem bloBen, oft kryptisch erscheinenden Horoskop vorsorglich beige-
figt waren, konnten ein betrachtliches Volumen einnehmen. Wie aus
einer Nativitit des damals bekannten , Mathematicus® Johannes Lich-
tenberger (um 1426-1503), zeitweilig Hofastrologe Kaiser Friedrichs
III. (1415-1493) und Lehrmeister von Grimmelshausens Gewdhrsmann
Indagine, fiir Markgraf Kasimir von Brandenburg-Kulmbach ersichtlich
ist, konnten sie durch zahlreiche Anhinge ergénzt werden: weitere Dia-
gramme, Aufzdhlungen der Verwandten des Horoskop-Bestellers mit
Geburts- und Sterbedaten, wohl aufler zu dynastischen zu genethliologi-
schen Zwecken, sowie eine vier Seiten umfassende Vorhersage des
weiteren Lebenswegs Kasimirs tiber sein eigentliches Geburtshoroskop
hinaus (fol. 2"—fol. 4"). Insgesamt ergab dies immerhin sechzehn Sei-
ten.'* Auf diese Weise war den Nativititen die Tendenz zum Buchhaf-
ten im gewohnlichen Wortsinne inhdrent. Mégen auch derartige kon-
krete Nativitdten-Biicher lediglich hochgestellten Personlichkeiten

vor Jakob“ zeigt, ein Himmelsglobus stehe. Vgl. Ruprecht Wimmer: Grimmels-
hausens ,,Joseph® und sein unverhofftes Weiterleben. In: Daphnis 5 (1976), S.
369-413, hier S. 379. — Der Text wird im Folgenden mit Sigle /# und Seitenanga-
be in runden Klammern zitiert.

14 Christian Heitzmann: Die Sterne liigen nicht. Astrologie und Astronomie im Mit-
telalter und in der Friihen Neuzeit. Wiesbaden 2008 (Ausstellungskatalog der
Herzog August Bibliothek 90), S. 60-61. — Auf fol. 122" der Wolfenbiitteler
Handschrift 466 Helmst. aus dem 14. Jahrhundert findet sich im Kontext der Ge-
nealogie der Staufer-Kaiser eines der éltesten erhaltenen Horoskope. Es wurde fiir
den erstgeborenen Sohn Kaiser Friedrichs I. Barbarossa und Bruder Kaiser Hein-
richs VI. sowie Konig Philipps von Schwaben, Friedrich, angefertigt. ,,Es zeigt
die iibliche anndhernd quadratische Form mit der Einteilung in zwolf Héuser fiir
die zwolf Tierkreiszeichen, in die die jeweilige Position der Planeten eingezeich-
net ist. Leider ist die Beischrift durch Beschnitt der Handschrift zum Teil verloren
bzw. schlecht lesbar.“ In einem mathematisch-astronomischen Manuskript aus
dem 13. Jahrhundert (Kopenhagen, Konigliche Bibliothek, Gl. Kgl. S. 277, fol.
183") hingegen, das auch Auskunft {iber den Ersteller des Horoskops gibt (Magis-
ter Philippus lanuensis aus Genua), ist die Beischrift zu diesem Horoskop voll-
standig tberliefert. ,,Allerdings fehlt in beiden Handschriften eine Interpretation
des Horoskops, die es gewiss einmal gegeben hat.” (Heitzmann, Die Sterne liigen
nicht, S. 22).
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zugestanden haben," so brauchte sich der simplicianische Autor an der
Verwendung dieses ,aufgeladenen‘ Terminus fiir seine hierarchisch und
bedeutungsméBig kaum niedriger positionierten, ebenbiirtigen Figuren,
Joseph und den alten Simplicissimus bzw. deren enge Verwandte, nicht
gehindert zu fiithlen. Auch bei Grimmelshausen kommen Umfang und
Grad der Elaboration der Nativitit einer gesteigerten Anspruchs- und
Qualitétsstufe gleich.

Lichtenberger wendet sich an den Markgrafen Kasimir mit folgen-
den Worten: ,,[...] ego Johannes L. posui tibi Casimiro brevem
tractatum cui modicam adhibeas diligenciam®. Er unterbreitet dem Ad-
ligen demnach ein zwar relativ kurzes, doch immerhin als Traktat be-
zeichnetes astrologisches Schriftstiick. In diesem Horoskop-Konvolut
kann somit ein Synonym fiir ,,Nativitidten-Buch* erblickt werden. Das
umso mehr, als nicht ausgeschlossen werden kann, dass sich die Be-
nennung als ,,Buch® auch hinsichtlich mehrerer Horoskope fiir ver-
schiedene Adressaten in einer Sammlung rechtfertigt. So enthélt die zur
Debatte stehende Handschrift Lichtenbergers zusitzlich zu den erwéhn-
ten unterschiedlichen Textsorten auch Horoskope fiir zahlreiche Perso-
nen aus Schwaben und Osterreich.'®

Solche Menschen konnen vor allem Verwandte des Haupt-
Horoskop-Empfingers sein, wie sich obendrein im Falle des Markgra-
fen als Moglichkeit abzeichnet. Somit wire das Nativitidten-Buch in
ungefihrer Analogie zum heute im Gebrauch befindlichen Familien-
Stammbuch zu sehen, das ebenfalls nicht iiberméBig umfianglich, doch
auf Erweiterung angelegt ist. Grimmelshausen bestitigt diese Interpre-
tation, schldgt doch Jacob im Keuschen Joseph an zentraler Stelle ,,das
Nativitdten-Buch sein und seiner Kinder* (KJ 123) auf. Die auch fiir
die Sprache des 17. Jahrhunderts etwas ungewdhnliche Formulierung

15 In Grimmelshausens Dietwald und Amelinde tberbringen anldsslich des
.Beylagers* des Paares ,,die Romische [...] ihre lateinische Carmina: Threr Nation
Astrologi ilibergaben seltzame- Nativititweill gestelte Prognosticken [...]“, also
Horoskope in Form von Nativitétbiichern (Hans Jacob Christoffel von Grimmels-
hausen: Dietwald und Amelinde. In: Werke 11. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt
a. M. 1997 [Bibliothek der Frithen Neuzeit 5], S. 182.)

16 Zu den Textsorten des Konvoluts gehort auch ein deutschsprachiges Gotteslob.
Darin heif3t es: ,,[...] haben wir ein bewerung das in etlicher mall der mensch mag
streben durch sein witz under den einflufl der gestirn damit gezirt ist der himmel
[...] Darumb schreibt sanctus Thomas das dy astrologi vil warheit sagen vnd
schreiben [...].* Zit. nach Heitzmann, Die Sterne liigen nicht (wie Anm. 14), S. 61
und Abb. 49.
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spricht hier fiir eine enge Verwobenheit in der Sache, mithin fiir ein
ungeteiltes Familien-Nativitdten-Buch.

Es scheinen sich einige Anhaltspunkte fiir das Verstidndnis des Na-
tivititen-Buchs im Sinne des Wortes Buch stricto sensu ergeben zu
haben. Bei genauer Betrachtung lésst sich freilich allenfalls von einer
Tendenz zum Buchhaften sprechen. Dieser Name diente vermutlich nur
der Unterscheidung zwischen Minimal-Horoskopen in der Form von
Einblattmanuskripten bzw. -drucken und etwas ausholenderen
Prognostiken. ,,[...] mehrere blitter machen ein buch®, so Grimm, ein
solches konne ,,eine menge Zusammensetzungen“,17 also Vermischtes,
Miszellen, enthalten. Man wiirde heute wohl eher die Bezeichnung
Broschiire, ,,Nativititen-Biichlein®, wihlen. In der Fachsprache der
Journalisten meint ,,Buch® ein jeweils nur wenige Zeitungsseiten um-
fassendes Sachgebiet wie das Feuilleton oder den Wirtschaftsteil.

Auf keinen Fall konnte das Seitenvolumen eines Horoskops, auch
des umfangreichsten, das eines Lehrbuchs erreichen. In der Tat — darin
ist Dieter Breuer zuzustimmen — stellen Johann Indagines Natiirliche
Stern-Kunst (!) und der astrologische Teil, also rund die Hilfte, von
Grimmelshausens Ewig-wdhrendem Calender derartige sternkundliche
Lehrbiicher dar, doch sie sind keine Nativitdten-Biicher. Sie lehren
zwar durchaus, mit den Worten des simplicianischen Autors auf dem
Titelblatt seines Ewig-wdhrenden Calenders, sich ,,und andern die Na-
tivitit zu stellen,'® gewissermafen in einem Anfingerkurs. Horoskope
dagegen sind bereits das Ergebnis der Anwendung solcher Lehre und
Studien. Wenn Grimmelshausens Figuren sich der Nativititen-Biicher
bedienen, geschieht dies ad hoc, meist unter Zeitdruck, und nicht erst
nach langwierigen Lernbemiithungen. Die fiktiven Benutzer solcher
Medien — das ergibt die genaue Lektiire des jeweiligen Grimmels-
hausenschen Kontextes — beherrschen bereits die ,,Kunst™ der Sterndeu-
tung und gehen in den entsprechenden Notsituationen keineswegs das

17 Jacob und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch Bd. 2/Zweiter Band. Bier-
morder—Dwatsch. Miinchen 1984, Sp. 467—468.

18 Die ,flinffte Materia“ des Kalenders ist entsprechend einem Lehrbuch iiberschrie-
ben: ,,Simplicissimi Discurs mit Joanne Jndagine/ darinnen er unterrichtet wird/
wie vermittelst der Astrologia Naturali er einem jeden Menschen ohne Kopfbre-
chung die Nativitét stellen konne.* (Johann Jakob Christoffel von Grimmelshau-
sen: Des Abenteurlichen Simplicissimi Ewig-wdhrender Calender. Faksimile-
Druck der Erstausgabe Niirnberg 1671. Mit einem erkldrenden Beiheft hrsg. von
Klaus Haberkamm, Konstanz 1967, V, S. 5. — Der Text wird im Folgenden nach
der Edition von Haberkamm mit Sigle £C und Angabe der Materia und Seite in
runden Klammern zitiert.)
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Risiko ein, als noch unerfahrene Adepten mit elementarem Ausbil-
dungsbedarf sich zu irren. Kurz: Sie lesen fertige Horoskope, eben die
ihnen vorliegenden Nativitdtenbiicher. Die Differenz dieser Funktionen
markieren zum einen Simplicius’ Lernbegierde im Kalender und zum
anderen die Konsultation des Nativititen-Buchs durch den alten
Simplicissimus in einer dringenden Gefahrenlage im Wunderbarlichen
Vogel-Nest, Teil 1.

Diirfte also der ,Buch‘- und somit der vermeintliche Lehrbuch-
Charakter des Nativitdten-Buchs als geklédrt angesehen werden konnen,
bleibt noch dessen Medium-Funktion herauszuarbeiten. Mit dem Hin-
weis auf das astrologische Chiffren-Konstrukt auf einem Tréger ist die
Medialitit des Objektes noch nicht erschdpfend erfasst. Das Nativita-
ten-Buch bewegte sich bei solcher Beschriankung auf der trivialen Be-
deutungsebene aller anderen Biicher, eben in der Regel papierner Ge-
gensténde voller Buchstaben- und Zahlzeichen. Fiir chiromantische und
physiognomische Praktiken gilt Analoges, mag auch deren materielle,
im Wortsinne korperliche Basis nicht so alltédglich ausfallen. Artikuliert
sich ein Horoskop nicht nur wie in Ausnahmefillen oral, wobei die
menschliche Stimme als Trager dient, sondern schriftlich fixiert, 14sst
sich sein spezieller Verweischarakter umso deutlicher erkennen. Er
beruht oberflichlich auf den dem astrologischen Laien unverstindli-
chen astrologischen Esoterik-Zeichen, den sogenannten ,,Characteren®
oder ,,Chiffren®, und evoziert damit scheinbar eine zusitzliche Signifi-
kanz jenseits der geldufigen Sprachsemantik. Sieht man von diesem
phidnomenologischen Gesichtspunkt ab, der sich ja wesentlich gaukelta-
schenméBig nur der Ignoranz der Masse der Astrologieglaubigen ver-
dankt, kommt — immer im Sinne der astrologischen Doktrin — eine sub-
stanzielle ,,zweite Medialitit” in den Blick, die das Horoskop in die
Nihe des Séancenwesens riickt. Das Nativitdten-Buch vermittelt, ge-
fordert durch die Erfindung des Fernrohrs als eines technischen Medi-
ums katexochen im 17. Jahrhundert, zunichst den Planetenstand in die
sublunare Welt. Die Planeten aber, Planetengottheiten nach Auffassung
der Epoche, bringen unabhéngig von religiosen Begriffskollisionen als
Kreaturen des biblischen Schopfergottes dessen Willen zum Ausdruck.
Diesen Sachverhalt, der den biblisch-christlichen Glauben mit der As-
trologie heidnischer Provenienz vereinbaren soll, meinen im Grunde die
dieser Studie vorangestellten Motti. Die Planeten werden demnach als
Mittler zwischen Gott und den Menschen begriffen; sie sind sozusagen
Medien erster Ordnung. Die Medialitdt des Prognostik-Systems voll-
zieht sich somit eigentlich am Firmament, erst auf einer zweiten media-
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len Ebene iibernimmt die Nativitit gewissermallen die Aufgabe eines
partiellen Himmelsatlas, des eher technischen Mediums, das aber mit
dem himmlischen untrennbar amalgamiert ist. Auf diese Weise erhélt
sie in aller Materialitit gewissermaBen ihre ideelle bzw. metaphysische
Qualitdt, insofern sie, wiederum mit dem Wortlaut des Mottos aus dem
Grimmelshausenschen Kalender, Gottes ,sonderlichen Willen* auf
Erden sichtbar macht. Das manifeste Horoskop wird so zum Medium
zweiter Potenz, wobei dieser Begriff in einer Hinsicht lediglich mecha-
nischer Art ist, in anderer jedoch eine qualitative Steigerung erfdhrt.
Anders formuliert: Das Horoskop setzt nach astrologischer Ansicht im
Wege doppelter Medialisierung die Zeichenhaftigkeit der gottlich ge-
lenkten Planeten in die Buch-, d. h. Schriftform um und macht so, nicht
zuletzt durch erleichterte Praxis, das menschliche Schicksal fiir den
Astrologiegldubigen transparent.

I1I

Was hat das derart skizzierte Nativitdten-Buch mit seinen Konnotatio-
nen und moglichen narrativen Verdstelungen im Keuschen Joseph,
einem nach biblischem Muster erzihlten Roman, zu suchen, lidsst sich
in leise simplicianischem Tonfall fragen. Passt dieses als astrologisches
Medium zu dem althergebrachten und dadurch fast sakrosankten plof?
Noch bevor auf die Affinitit des Joseph-Stoffes und gerade seines Pro-
tagonisten, eines der notorischen Sternkundigen der Bibel, zur Astrolo-
gie verwiesen zu werden braucht, muss eben das Simplicianische des
Joseph-Romans als geeignete Matrix fiir deren diegetische Ansiedlung
festgehalten werden. Grimmelshausens starkes Interesse an jener Dis-
ziplin verbiindet sich schon zu Beginn seiner schriftstellerischen Karri-
ere mit den diesbeziiglichen Vorgaben der Bibel — moglicherweise ei-
ner der Griinde fiir die im Werkganzen vereinzelte Auswahl des
biblischen Stoffes durch den suchenden Anfinger —, und das alles be-
reits im simplicianischen Geist. So gesehen, stellt sich der Keusche
Joseph zusehends als Experiment heraus, das, verfeinert und besonders
in der Verwertung der astrologischen Materie raffiniert verbessert, di-
rekt zum Simplicissimus fihrt. Als Begleitprozess ist Grimmelshausens
zunehmende Beschiftigung mit dem Ewig-wdhrenden Calender zu
vermerken.
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Paradoxerweise spricht der massive Einsatz astrologischer Motivik
im Joseph ebenso fiir Grimmelshausens klares Bewusstsein von deren
Angemessenheit im alttestamentlichen Kontext wie fiir seine latenten,
iiberkompensierten Skrupel gegeniiber solch stofflicher Koexistenz. Bei
der zitierten Festbeschreibung habe er, der zeitweilig simplicianisch
konzipierende Ich-Erzdhler, mangels Authentizitit seines potenziellen
Berichts Zuriickhaltung geiibt. Bei der Astrologie bedarf es seinerseits
keiner Apologie, denn sie muss zwar den ,seltzame[n] Sachen von
Josephs Leben* im weiteren Sinne subsumiert werden, die laut Vorrede
des Romans ,,An den Leser.” sich so ,,nicht in der Bibel befinden®.
Doch er habe, bekennt der Autor ebendort, ,,was heiliger Schrifft nicht
zu wider laufft/ zusammen getragen/ und in difl Buch verfasst/ denen so
die Histori Josephs so gern lesen/ damit zu dienen (KJ 13). Unter die-
sen religios-literarischen Liebhabern diirften nicht wenige astrologie-
kundige und sogar -gldubige Zeitgenossen gewesen sein. Diese werden
sich auch nicht dadurch irritieren lassen haben, dass Jacob im Affekt
stirkster Enttduschung iiber den vermeintlichen Verlust seines Lieb-
lingssohnes, dem doch ein so stolzer Aufstieg prophezeit worden ist,
der ,,verlogene[n] Astrologia* (KJ 36) abschwort.'” Im Rahmen seiner
selbsterteilten poetischen Lizenz kann es sich Grimmelshausen leisten,
dergleichen nicht einmal sonderlich riskante Spielchen mit seinem Publi-
kum zu treiben. Im schlimmsten Falle wire doch die Bibel noch immer
als Biirge vorhanden. Kaum einer wird verkannt haben, dass durch
dieses Erzéhl- und Tduschungsmandéver die Zuverldssigkeit der astrolo-
gisch-prognostischen ,,Wissenschaft“ nicht tangiert war. Es musste
eigentlich jedermann offensichtlich sein, dass die umstdndehalber labile
Psychologie des liebenden Vaters Joseph nur voriibergehend tiber die
grundsitzlich méchtigere Astrologie triumphierte. Nicht nur textimma-
nent, unter dem Schock der schlimmen Nachricht, greift Jacob hier

19 In diesem Sinne ist auch Simplicius’ Absage an die Astrologie im 18. Kapitel des V.
Buches seiner Lebensbeschreibung zu lesen: ,,[...] die Mathematica und Geometria
fand noch platz bey mir/ so bald ich aber von diesen ein wenig zu der Astronomia
geleitet wurde/ gab ich ihnen auch Feyerabend und hieng dieser sampt der
Astrologia ein zeitlang an/ welche mich dann treftlich delectirten/ endlich kamen sie
mir auch falsch und ungewifl vor/ also daB3 ich mich auch nicht langer mit ihnen
schleppen mochte [...]* (ST 524). Der Protagonist folgt hier der Taktik, die er zu Be-
ginn des Romans in Bezug auf seine adlige Herkunft einschldgt. Als nachmaliger
Ich-Erzédhler revidiert er seine vorldufigen Urteile und rehabilitiert nicht zuletzt die
mantische Disziplin, u. a. indem er von der Motivik unfehlbarer astrologischer
Prognosen bis hin zu Stilistika, die der einschldgigen Terminologie entstammen,
zahlreiche entsprechende Signale in die erzéhlte Handlung einfiihrt.
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noch nicht wie spéter zum ,,Nativitdten-Buch sein und seiner Kinder®.
Er darf das auch nach intertextueller MaB3gabe der Erzdhlstruktur nicht;
die Aufdeckung der Wahrheit an dieser Stelle wire nicht bibelkonform,
d. h. die Vorsehung Gottes, wie sie das Tabu des heiligen Pritextes
vorschreibt, kime nicht zum Zuge. Das narrative Projekt wire praktisch
hinfillig, weil die Befragung des Nativitdtenbuchs ad hoc die Intrige
der Briider auffliegen lieBe. Gleiches gilt in dhnlichen, mit Hilfe der
astrologischen Kompetenz des Patriarchen leicht abwendbaren Kata-
strophenfillen. Das Dilemma beispielsweise, entweder Benjamin an
den nicht erkannten Joseph in Agypten ,ausliefern‘ zu miissen oder
seine Familie in der akuten Mangelsituation nicht mehr erndhren zu
konnen, dazu die expliziten Vorhaltungen seiner Sohne, ,,Seye nicht
wegen eines Kinds Lieb ein Vertilger deines gantzen Stammens und
Namens [...]* (KJ 107), konnte sich Jacob ohne die Gebundenheit der
Figur an die Bibel leicht ersparen.

Grimmelshausen setzt das Nativitdten-Buch im Keuschen Joseph
erst unmittelbar vor dem Romanende ein, dort also, wo eine inopportu-
ne vorzeitige Aufdeckung von Handlungsteilen durch astrologische be-
werkstelligte Einsichtnahme nicht mehr droht. Streng genommen,
kommt das Medium erst zum Zuge, wenn das erzdhlte Geschehen die
mantische Voraussage bereits ein- bzw. sogar schon tiberholt hat. Das
Nativititenbuch dient daher in diesem Roman gewissermallen als die-
getischer Fluchtpunkt, auf den hin der simplicianische Autor die astro-
logische Motivik klimaktisch ausrichtet. Das geschieht wesentlich an-
hand der Konzeption der astrologisch geschulten ménnlichen Hauptfi-
guren. Eine eingehende Analyse der der Astrologie assoziierten tibrigen
Sparten wie Chiromantie, Physiognomie und Traumdeutung kann vor-
erst weitgehend ausgeklammert werden. Sie wiirde {ibrigens einmal
mehr den fiir die Materie des Okkulten und ,Parapsychologischen als
narratives Potenzial offenbar aufgeschlossenen angehenden Schriftstel-
ler auf der Suche nach Orientierung zeigen.

,.Der Abendtheurliche Musai® (KJ 43), der mit dieser Bezeichnung
ausdriicklich bereits in den sich konstituierenden simplicianischen Ho-
rizont einbezogen wird, ist ein vorziiglicher Astrologe im weitesten
Sinne. ,,[...] aus der Chiromantie Phisiognomia und Astrologia“ — die
alle im Simplicissimus Teutsch dann auch der alte Herzbruder beherr-
schen soll — verkiindet er Joseph:

[...] du hast 11. Briider/ also daB eurer Zwolff seynd/ und iiber 13. Jahr wirst du
anfahen zu zweyen zu werden/ also daf} dein Vatter auch dreyzehen/ und mit dir
selbst vierzehen S6hn haben wird: Alsdann komt Musai wider zu dir [...]. (KJ 43)
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So sehr sich diese Vorhersage nach kryptischem Stil und Inhalt sowie
ihrer Unvollstdndigkeit orakelhaft gibt, so zukunftsgewiss ist sie als
astrologische.”” — Musai bittet Joseph um Verzeihung fiir seinen Rat an
die Karawane, ithn nicht freizulassen, sondern zu verschenken oder
wieder zu verkaufen. Er habe damit zum Besten des Protagonisten ge-
handelt, sei dieser doch ,,darzu versehen/ dafl du durch Dienstbarkeit zu
grosser Herrlichkeit kommen sollest [...] (KJ 43). Joseph werde, fiigt
Grimmelshausen in der zweiten Auflage des Werks (1670) hinzu,
,noch vieler 1000. Menschen Heyland und Erhalter seyn [...].*' Musais
Prognostik reicht damit weit tiber die Lebenszeit Josephs hinaus. Sie
wird zur préfigurativen Aussage, die — unbeschadet der diesbeziiglichen
Rolle Adams und anderer biblischer Gestalten — auf Christus zielt.”
Unter Anspielung auf die Episode, in der Musai Joseph den Wiisten-
rdubern gegeniiber als mythologische Gottheit ,,Apollo/ welcher die
Sonn und das Feuer regiert™ (KJ 39), ausgibt, fihrt er fort:

20 Die Ausgabe E' fiihrt als Medium der Prognose lediglich die Chiromantie auf. Da
nicht allen seinen Lesern der astrologische Gehalt der Chiromantie bekannt gewe-
sen sein muss, ergdnzt Grimmelshausen verdeutlichend die Fertigkeit Musais um
die beiden anderen Disziplinen in E?, wodurch die Astrologie expressis verbis ge-
nannt wird. — Dass die Chiromantie auch auf astrologischem Fundament ruht — die
Linien und ,,Gegenden* der Hand sind den Planeten zugeordnet und ergeben im
Einzelnen bestimmte Kon-Stellationen —, muss fiir den Joseph eindeutigkeitshal-
ber betont werden: Potiphar, der Kiichenmeister des Pharao, ist zwar ,,ein ausbiin-
diger Phisiognomist” (K.J 44), funktionalisiert als solcher aber nicht die Astrolo-
gie, sondern taxiert Joseph zunédchst um seiner dufleren Attraktivitdt willen. Er
will wissen, ,,0b seine Art mit der Phisiognomi iiberein stimme; Und ob seine
Schenckel auch starck genug seyen/ so gute Sach zu ertragen/ als er ihm anzuthun
gedachte.” (KJ 44) Immerhin klingt das Moment der Zukunftsschau verhalten an.
— Zum Zusammenhang von Astrologie, Chiromantie und Physiognomie vgl. Klaus
Haberkamm: ,, Sensus astrologicus ““. Zum Verhdiltnis von Literatur und Astrologie in
Renaissance und Barock. Bonn 1972 (Abhandlungen zur Kunst-, Musik- und Lite-
raturwissenschaft 124), S. 26-36.

21  Grimmelshausen: Des Vortrefflich Keuschen Josephs in Egypten Lebensbeschrei-
bung samt des Musai Lebens-Lauff. Hrsg. von Wolfgang Bender. Tiibingen 1968
(Gesammelte Werke in Einzelausgaben. Unter Mitarbeit von Wolfgang Bender
und Franz Giinter Sieveke hrsg. von Rolf Tarot), S. 36. — Der Text wird im Fol-
genden nach der Edition von Bender mit Sigle KJB und Seitenangabe in runden
Klammern zitiert.

22 Vgl. Wimmer, Grimmelshausens ,,Joseph® (wie Anm. 3), passim; Ferdinand van
Ingen: Grimmelshausens ,,Keuscher Joseph™ und sein Leser. In: Simpliciana X
(1988), S. 405-420.
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Dann wie du im End deiner Dienstbarkeit gehalten wirst werden/ das ist dir
heut im Anfang derselbigen/ als du wie ein Gott angebetet wurdest/ von der
Gottlichen Vorsehung als wie in einem Spiegel angezeigt worden. (KJ 43)

Der im Wahrsagen versierte Musai kann mithin konstatieren, dass seine
Maskerade nicht nur der Selbsterhaltung beim Uberfall gedient, son-
dern wesentlich dazu beigetragen hat, Josephs gottlich vorherbestimm-
tes Schicksal im Voraus zu vermitteln. Ein wahrhaft erstaunliches Me-
dium! Dass die mit unterschiedlichen mantischen Techniken getroffenen
Prognosen mit den Absichten der Vorsehung Gottes iibereinstimmen,
somit also absolut sanktioniert sind, wird exemplarisch an diesem Vor-
fall deutlich.

Bei der vorhergesagten, doch konkret offen gebliebenen Wieder-
begegnung Josephs und Musais liest letzterer jenem aus der Hand — die
Wahrsage-Motivik zeugt sich gleichsam liickenlos fort — und prophe-
zeit ihm iiber das bereits eingetroffene Gliick hinaus die Verbindung
mit Asaneth. Die Skepsis des Protagonisten hétte ihn veranlassen kon-
nen, schaltet sich der Erzdhler ein, anzunehmen, ,,der Kerl sey unsinnig
worden/ wann dessen Reden mit seiner Nativitét nicht {iberein gestimt:
zumahlen auch eingetroffen hitten/ was ihm Musai vor dreyzehen Jah-
ren gesagt [...]“ (KJ 86).

Im Musai dann restimiert der Titelheld gegeniiber Asaneth seine
Fertigkeit in der Wahrsagekunst, die sich als Befahigung zur astrologi-
schen Horoskop-Stellerei entpuppt. Zur Stirkung seiner Autoritdt bei
den verbliifften Wiistenrdubern und Absicherung seines Apollo-Tricks
habe er ,,einem hier/ dem andern dort/ gute Warheit [gesagt]/ das ist/
was ihm etwan seine Lebens-Tag widerfahren war/ und noch widerfah-
ren wiirde [...]* (Mu 168). Dabei ist bemerkenswert, dass es Musai ent-
gegen den heutzutage iiblichen Vorstellungen nicht nur um Prophezei-
ungen, sondern auch um riickblickende Weissagung zu tun ist. Josephs
Diener und Schaffner kann auch ermitteln, was den Banditen ihr Lebtag
,widerfahren war®. Dass es jenen mithin moéglich ist, den Wahrheitsge-
halt solcher Aussagen sofort zu tiberpriifen, steigert Musais ehrfurcht-
gebietendes Ansehen in dieser Szene umso mehr. Impliziert ist zudem,
dass aufer seiner rickwirtsgewandten Wahrsagung auch die zukunfts-
gerichteten unfehlbar sind. Musai brauchte eigentlich nicht mehr zu
beteuern, dass er sich ,,damals trefflich auf solche Kunst beflisse® und
er ,,wohl eintraff (Mu 168). — Nach tiberstandener Gefahr, so gleitet er
nahtlos in das Teilthema der Nativitét-Stellerei fiir Joseph hiniiber und
gibt damit zu verstehen, dass die Wahrsagung fiir die Rauber ebenfalls
eine astrologisch fundierte gewesen ist, habe er diesen
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genauer betrachtet/ und aus seinem Alter/ das ich ohngefahrlich schitzte/ zu
ruck gerechnet/ um die Stunde zu finden/ darinn er geboren worden seyn miiste/
nemlich eine solche Stund/ darinn einen die Gab der Schonheit so vollkommen
und reichlich mitgetheilt werden konnte/ als ich nun solche gefunden/ hab ich
zugleich gesehen/ daf3 die Gaben des Gemiiths nicht geringer als die Zierte des
Leibs seyn konnte/ und indem ich in solcher meiner Kunst besser nachsuchte/
conjecturirte ich beyldufftig alles zuvor/ was sich seithero mit ihrem [Asaneths]
Liebsten zugetragen/ allermassen ich ihm gleich damahls Theils darvon
communicirt [...]. (Mu 169)

Der Vorgang, gleichsam ad wusum lectoris einldsslich von Musai be-
schrieben, ist bemerkenswert. Er benutzt nicht ein bereits vorgefertigtes
Nativitdten-Buch, sondern bewegt sich auf der astrologischen Grund-
ebene: Er erstellt ndmlich allererst ein Horoskop, ohne dass von einer
schriftlichen Fixierung eindeutig die Rede wire. Alle notwendigen
Einzelschritte der Prozedur kénnen als rein gedankliche bzw. miindli-
che verstanden werden. Von einem zuerst zu erstellenden astrologi-
schen Lehrbuch ist hier keineswegs die Rede; wenn tiberhaupt, miisste
es sich um ein Lehrbuch der Physiognomie handeln. Vielmehr bemiiht
Musai seine ,,Kunst®“, d. h. die von ihm beherrschte Kenntnis der Astro-
logie und der entsprechenden Prognostik. Der Inhalt der astrologischen
Vorhersage und ihre uneingeschriankte Erfiillung kénnen vom Ich-
Erzéhler in priagnanter Abstraktion dargeboten werden, da sie auf inter-
textueller Basis bekannt sind. Uberraschend ist die Erkenntnis, dass die
Geburtsstunde des betreffenden Menschen, hier Josephs, zum einen
geschitzt werden kann und zum anderen trotzdem ein exaktes Resultat
erlaubt. Musais Meisterschaft in dieser Disziplin ist offensichtlich un-
tibertroffen. Er bedient sich nicht zuletzt der Physiognomie und veran-
schaulicht so deren dem gegenwirtigen Leser vielleicht nicht sofort
transparenten astrologischen Hilfsmechanismus. Nach Lage der Dinge
wendet er sogar die ,deduktive‘ Methode an, indem er Physiognomie
und Astrologie kombiniert und von diesem Eindruck her die Geburts-
stunde, nicht einmal nur den Geburtstag, erschlieBt. Es muss eine Stun-
de (gewesen) sein, in der die ,,Gab der Schonheit und die ,,Gaben des
Gemiits®, wie sie an Joseph bereits konkret abzulesen sind, aus astrolo-
gischer Perspektive zu erwarten sind. Genau umgekehrt gedenkt der
Narr Jupiter im Simplicissimus-Roman bei der Erschaffung seines
Teutschen Helden zu verfahren. Er sieht fiir diesen eine Geburtsstunde
vor, die eine bestimmte Mitgift garantiert, setzt sie demnach zweckori-
entiert a priori fest:
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[...] in seiner Geburt-Stund will ich ihm verleyhen einen wolgestalten und
stiarckern Leib/ als Hercules einen hatte/ mit Fiirsichtigkeit/ Weisheit und Ver-
stand tiberfliissig geziert/ hierzu soll ihm Venus geben ein schon Angesicht/ al-
so dal} er auch Narcissum, Adonidem, und meinen Ganymedem selbst tibertref-
fen solle/ sie soll ihm zu allen seinen Tugenden ein sonderbare Zierlichkeit/
Auffsehen und Anmiitigkeit vorstrecken/ und dahero ihn bey aller Welt beliebt
machen/ weil ich sie eben der Ursachen halber in seiner Nativitdt desto freund-
licher anblicken werde [...]. (ST 255-256)

Auf dem Hintergrund der Pritext-Funktion des Joseph-Romans fiir den
Simplicissimus in astrologicis ist festzustellen, dass die Konzeption des
Titelhelden hier der des Teutschen Helden dort auffallend gleicht. Das
trifft nicht nur auf die Ahnlichkeit der Gaben zu, sondern auch auf de-
ren Herkunft. Sie sind — darin ist der kleine frithere Roman weniger
deutlich als der spitere, aber ebenso entschieden — ,,Mittheilung™ der
Planeten. Folglich geht es, was die Zeitpunkte solcher Verleihung an-
geht, um Planeten-Stunden; und nochmals konsequenterweise sind die
jeweils in Frage stehenden Figuren Planetenkinder.”> Als solche miissen
sie eben in einer Stunde geboren werden, ,,darinn einen die Gab der
Schonheit so vollkommen und reichlich mitgetheilt werden konnte
[...]“. Wenig spiter wird der Ewig-wdhrende Calender mitteilen, dass
die Planetengdttin Venus ,,ein ursach [...] der Schonheit® sei und iiber
»alle die kurtzweilig/ freundlich/ holdselig/ zierlich/ lieblich [...] und
hertzhafftig seynd“ (EC V, 129), herrsche. Der extrem schone Jiingling
der Bibel ist demzufolge ein Planetenkind der Venus, was zuzugestehen
selbst der in der historischen Astrologie wenig Bewanderte nicht umhin
kommen wird, und um seiner Weisheit und seines Verstandes willen
ein Planetenkind des Jupiter. Er profitiert, in astrologischer Terminolo-
gie, von der ,,Coniunctio Iovis et Veneris®, der giinstigsten Konstellati-
on des astrologischen Systems, wie sie der Narr ,Jupiter‘ paraphrasiert
und der Kalendertraktat Grimmelshausens konzise formuliert. Gelten
die Planeten Jupiter und Venus doch sternkundlich als das ,,GroBe* und
das ,,Kleine Gliick*! Als ,,die grossere Fortuna® (EC V, 169) und ,,das
kleine Gliick* (EC V, 127) bezeichnet der Kalendertraktat entsprechend
die beiden Planetengottheiten. Joseph, der Erwéhlte Gottes, besitzt —
immer nach der Auffassung Musais — den astrologischen Status eines
Jupiter/Venus-Kindes nicht weniger als der Teutsche Held, das Phanta-

23 Zu diesem Begriff vgl. Raymond Klibansky, Erwin Panofsky, Fritz Saxl: Saturn
and Melancholy. Studies in the History of Natural Philosophy, Religion, and Art.
London 1964, passim; Haberkamm, ,, Sensus astrologicus““ (wie Anm. 20), S. 14,
sowie neuerdings: Heitzmann, Die Sterne liigen nicht (wie Anm. 14), S. 33-35.
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siegeschopf ,Jupiters‘! Wenn irgendwo die Astrologie im Joseph und
1m Musai nicht nur neben dem alttestamentlichen Glauben des ,,wahren
einigen GOttes” (KJB 92) herlduft, sondern voll in diesen Komplex
integriert ist, dann hier! Derartige ,Verschmelzungen® konnen sich auch
auf engstem textlichem Raum vollziehen: Rubens verflucht auf die
Nachricht von Josephs Tod hin ,,Sonn/ Mond/ Stern und alle Garben*
(KJ 34) in Anspielung auf Josephs grof3e Triume. In seinem Aufbegeh-
ren ,,wider GOtt und den giitigen Himmel/ die solchen unschuldigen
Todt verhiangt* (KJ 34), liegt jedoch kein Pleonasmus vor. Der separat
von Gott erwéhnte ,.giitige Himmel* steht vielmehr fiir die aus dem
Kalender-Motto dieser Studie bekannten ,heimblichkeiten der Natur®,
die der Wille Gottes letztlich ,,zuerkennen gibt®. Er steht fiir die Mediali-
tdt der sieben im Einklang mit Gott befindlichen Planeten am Firmament,
die der ,,natiirliche Astrologus* mit gottlicher Erlaubnis ,,gleichsamb als
ein Prophet” auslegen kann. Insofern passt die Traumbildlichkeit von
,»Sonn/ Mond/ und eilff Sterne[n]* (KJ 21) — Sonne und Mond z#hlt das
Zeitalter Grimmelshausens ja zu den Planeten — mit ihren Konnotationen
exakt zur astrologischen Intention des simplicianischen Romanschrei-
bers. Noch einmal: Grimmelshausens Joseph-Roman bildet das astrolo-
gische Ubungsterrain fiir den bald darauf erscheinenden Simplicissimus.

Joseph wird gleich zu Anfang des ihm gewidmeten Romans als
»ein guter Astronomus und Mathematicus®, also Astrologe, charakteri-
siert; er ,,verstunde die Magia oder vielmehr die Philosophia naturalis
vollkommen* (KJ 17—-18). Genau das — die Ansiedlung der natiirlichen
Astrologie innerhalb der Naturphilosophie und fern allen Aberglaubens
— bringt das dem Ewig-wdhrenden Calender entnommene Motto dieser
Studie zum Ausdruck. Diese ,,Wissenschaften (KJ 81) muss Joseph in
den Diensten des Pharao vernachlissigen, und so iibt er sich im dgypti-
schen Gewahrsam ,,mit Hilff und besserer Unterweisung eines alten
Sternsehers (der noch dasselbe Jahr in der Gefingnif3 starb/ wie er ihm
selbst propheceyt hatte) widerum in der Astronomia und Astrologia
[...]* (KJ 81). Wiahrend die Epoche im Allgemeinen Astronomie und
Astrologie begrifflich noch nicht scharf auseinander hilt, befleifligt sich
der simplicianische Autor an dieser Stelle wie im textgeschichtlich
nahen Ewig-wdhrenden Calender bereits einigermaflen modern der
Trennung, wodurch er die Astrologie als eigenstindige Sparte noch
betont, erkennt aber beiden Disziplinen den Rang von ,,Wissenschaf-
ten“ im historischen Wortsinne der Wissensreservoirs zu. Auflerdem ist
in dem alten Sternseher die Keimfigur des alten Herzbruder im Sim-
plicissimus Teutsch zu erkennen.
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Die aufgefrischten Kenntnisse ermoglichen es Joseph, eingedenk
der von Musai in Aussicht gestellten ,,Verdnderung* (KJB 77) nach
dreizehn Jahren ,,jhm selbst so wohl als seinem Vatter dessen Geburts-
stund er noch wuste/ die Nativitit™ (KJ 81) zu stellen. Was Musai eini-
germaflen aufwindig erschlieBen muss, hélt Josephs Gedéchtnis parat.
Seine astrologische Qualifikation wird dadurch allerdings nicht ge-
schmélert. Ein gewichtigerer Unterschied zwischen beiden Vorgingen
besteht darin, dass diesmal wohl, ohne dass die Bezeichnung fallen miiss-
te, ein wenn auch minimales Nativitdtenbuch entsteht — ein wie iiblich
zwar individualisiertes, doch eben fiir zwei Personen. Die Moglichkeit
der blof3 denkerischen Er- und oralen Vermittlung tritt hinter diesem
Kriterium zuriick. Wiederum ist jedenfalls in dieser Episode fiir ein vor-
bereitendes Lehrbuch kein Platz; an dessen Stelle ist ja Josephs crash
course bei dem alten Sternseher getreten. Und mitnichten investiert Jo-
seph eine nennenswerte Zeitspanne, die wenn nicht gar zur Anfertigung,
so doch zur Befragung einer astrologischen Fibel notwendig wire. Mit-
tels der Horoskope wird der Protagonist, selbstverstindlich zutreffend,
»gewahr/ dafl ihm selbst ein grof3 Gliick: seinem Vatter aber die Verset-
zung in ein ander Land vorstunde [...] (KJ 81). Zur Bekriftigung der
Glaubwiirdigkeit der astrologischen Technik und Funktion heift es von
Joseph erginzend: ,.er schlosse auch aus des Himmels Lauff ein kiinfftige
fruchtbare Zeit/ und fande gleich hernach eben ein so grosse Teurung
angetrohet [...]* (KJ 81). Damit geschieht nichts Geringeres als die diege-
tische Parallelisierung von gottlichen Planen und natiirlich-astrologischer
Macht, sosehr diese von Gott abhidngt. Das Weissagungsmotiv im Jo-
seph-Roman wird wie auch sonst durchweg im Roman gewissermalen
beglaubigt, die Astrologie durch Verdoppelung der Vorhersagen aufge-
wertet. Der Leser schaut dem angehenden astrologieinteressierten Litera-
ten Grimmelshausen bei seinem narrativ-geistesgeschichtlichen Experi-
ment, das ihn {iber den Erstlingsroman hinaus beschéftigen wird, {iber die
Schulter. Bald wird dessen theoretisches Credo lauten:

Aber die natiirliche Astrologia, ob sie wohl von etlichen die es nit verstanden/
verachtet worden/ so gibt sie doch ein solche Erfahrung und Verstand/ dal man
darauB siehet/ dal3 der jenig so sie vor unnohtig halten oder verachten wolte/ nit
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recht bey ihm selbst seyn miiste; Als einer der GOtt den Allméachtigen in seinen
himmlischen Creaturen gleichsamb hoffmeistern wolte. (EC V, 15)%

Als wolle Grimmelshausen letzte Zweifler an Josephs astrologischer
Kompetenz, die ja in der Bibel nicht in dieser Breite belegt ist, be-
schwichtigen, l4sst er ihn ohne Notwendigkeit fiir den pragmatischen
Nexus der Erzéhlung ,,vielen Gefangnen [...] ihre Nativititen [stellen]/
sagte aber nicht alles/ was ihnen begegnen solte/ damit er die Ungliick-
selige nicht erschrekte/ die Gliickselige aber nicht hoffirtig machte
[...]“ (KJ 81). Es grenzt fast schon an zu kaschierende psychologisch-
literarische Unsicherheit, wenn der werdende Autor das um Joseph
gruppierte Horoskop-Motiv unentwegt fortsetzt. Dabei braucht er nicht
einmal mehr explizit auf die Astrologie abzuheben:

[...] item als ihme der Kerckermeister die Geburtsstund Pharaonis wie auch der
Selicha anzeigte prognosticirte er/ daBl beyde noch selbiges Jahr sterben wiir-
den/ ja er nennete so gar den Tag/ welches alles eingetroffen [...]: die Selicha
aber nachdem sie bey anderthalb Jahren gesachtet und gantz ausgedorret/ ver-
reckte endlich in Verzweyfelung/ auff den Tag den Joseph zuvor angezeiget
hatte. (KJ 81-82)

Bald darauf zieht der Titelheld die Astrologie als Stiitze heran, um dem
Obersten Hofbicker dessen omindsen Traum von den drei Brotkdrben
auszulegen: ,,JJoseph der ihm kurtz zuvor sein Nativitdt gestellt/ und
noch nicht offenbahret hatte/ wessen er sich zu versehen® (KJ 84), kann
dem Mann nun umso sicherer den nahen Tod ankiindigen. Es scheint
nicht nur in diesem Zusammenhang, als lasse Grimmelshausen seine
Gestalt taktieren, also Beeintrachtigungen ihres Idealbildes in Kauf
nehmen, um die Astrologie als absoluten Garanten kiinftiger Wahrheit
herauszustellen. So kann der Mundschenk denn auch gegeniiber dem
Pharao beteuern, dass Josephs ,,Auslegung gleichsam um kein Stund
gefehlt hitte [...]* (KJ 87).

Indem Jacob der Astrologie unter dem Druck der irrefiihrenden Si-
tuation abschwort, erweist er sich dialektisch als Astrologe. Anders als
er weill der Leser und wird sich dessen immer bewusster, dass weder
Jacobs Kompetenz als Sterndeuter noch die Glaubwiirdigkeit der Astro-
logie durch diese Abkehr gelitten haben. Jacobs Zuriickhaltung ist ent-
sprechend auch nur eine voriibergehende, was eben auch fiir Simplicis-

24 Zum Kontext dieses Zitates vgl. Klaus Haberkamm: ,,Edle Wissenschaft” und
freye Kunst“. Zur Begriffsbestimmung der Astronomie/Astrologie bei Grimmels-
hausen. In: Simpliciana XXVI (2004), S. 163-183.
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simus per analogiam in seinen Memoiren zu beriicksichtigen ist. Ohne
irgendwelche Riickerinnerung oder gar Zweifel zieht Jacob nidmlich
spiter, am Ende des Joseph-Romans, ,,das Nativititen-Buch sein und
seiner Kinder* zu Rate. Eine wichtige Voraussetzung fiir diesen Schritt
ist, dass ,,die grosse Giite und gnidige Vorsehung Gottes [...] ein Zeit-
lang sich ansehen lassen/ als hitte Gott seiner gantz vergessen |[...]* (KJ
124). Die gottliche Obhut fillt aus Jakobs Perspektive gleichsam aus; er
greift zu einem Ersatz. Die Astrologie muss zur Vergewisserung punk-
tuell an die Stelle der Vorsehung treten — Représentation der religios-
mantischen Gesamtstruktur des Romans in nuce. Jacob kann daher mit
Selbstverstandlichkeit verfahren. Er schldgt das Nativititenbuch in
einer ungewissen, bedriickenden Lage auf und zieht ,,den Traum Jo-
sephs in bessers Bedencken™ (KJ 123). Einmal mehr sind Traumdeu-
tung und natiirliche Astrologie aufs Engste verwoben, doch gibt — so
darf der Komparativ gelesen werden — letztere den AnstoB zu einer
Korrektur, zur Verbesserung der urspriinglichen Auslegung des
Traums, zu einer erweiterten Reflexion seines Inhalts. Der Triumen
wie Orakeln zuweilen eigenen Doppeldeutigkeit wird auf diese Weise
vorgebeugt. Statt einer alternativen Interpretationsmdéglichkeit wird
eine Potenzierung des Wahrheitsgehaltes der Voraussage bewirkt. Die
Vorliebe des simplicianischen Autors fiir doppelte Erfiillungen von
Prophezeiungen zeichnet sich ab:

Jetzt sahe er erst daB gleich wie eilff Stern samt Sonn und Mond dreyzehen ma-
chen/ also auch/ daB solche dreyzehen Jahr bedeutet hatten/ nach welcher
Verfliessung Joseph zu solcher Herrlichkeit gelangen solte; dann im sieben-
zehenden Jahr seines Alters wurde Joseph verlohren/ und im dreysigsten wurde
er Obrister Regent in Egypten [...]. (KJ 123)

Das Signal ist das der unbezweifelbaren Zuverldssigkeit des — gleich
vielfachen — Horoskops. Da hier im Plusquamperfekt erzéhlt wird, kann
denn auch sofort die Richtigkeit der astrologischen Vorhersage von
Figuren und Lesern kontrolliert werden: Nicht nur die Riickkehr der
Schne aus Agypten, ihre Erzihlung von Josephs Befinden sowie die
»ansehenliche Geschenck™ (KJ 118) verbiirgen die Wahrheit, ,,sondern
es hatte auch Jacob seit seiner S6hne Hinreif}/ seine Bekiimmernus zu
erleichtern und seine betriibten T4dge zu passiren, das Nativitdtenbuch
herangezogen. Grimmelshausen erzéhlt so, dass die astrologische Vor-
hersage die zeitliche und trotz der sinnfilligen Faktizitit des zurlickge-
kehrten ,,Convoy[s]“ (KJ 123) die geltungsméBige Prioritét genieft. Die
Astrologie bestitigt hier die Sachlage, nicht umgekehrt. Eindeutig heift
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es mit Bezug auf die Befragung des Horoskops durch Jacob: ,,[...] da-
raus er unschwer muthmassen konte/ was mit ihm und seinem Haus vor
eine Verinderung obhanden wire; darumb glaubt er seinen Sohnen
desto vester [...] (KJ 123). Das Verb ,,mutmalen* hat hier einen h6he-
ren semantischen Verbindlichkeitsgrad als ,,vermuten, zumal in Ver-
bindung mit dem Adverb ,,unschwer; es kann im Sprachgebrauch des
17. Jahrhunderts ,,entnehmen®, ,,schlieBen” bedeuten. — Unabhéngig
davon, ob Jacob einen Argwohn gegen seine S6hne wegen Josephs
frithem Los hegen konnte oder nicht — die Astrologie ist aussagekriftig,
absolut treffsicher und gibt den Ausschlag.

Einige Elemente des Nativitdtenbuchs haben sich bewahrheitet: Es
ist individuell wie das einfache Horoskop, kann aber gebiindelt werden.
Folglich kann Grimmelshausens Formulierung auf Grund der unter-
schiedlichen Geburtstermine der S6hne nicht auf eine astrologische
Kollektivkalkulation hinweisen. In diesem Falle handelt es sich also
strikt genommen auBler um Jacobs Nativitit um elf weitere; genau ge-
nommen um zwolf. Die Einbeziehung des Sohnes Joseph wiirde am
Gehalt der Nativitdt nichts dndern und wire unter dem Aspekt des in-
haltlich nochmals {iberdachten Traums legitim. Werden spéter Josephs
S6hne von Jacob als zusétzliche Kinder ,adoptiert’, fithrt das potenziell
noch deutlicher zur Erweiterung des Nativitidtenbuchs und damit zur
eigentlichen Erfiillung des Begriffs. Die bereits erwogene Assoziation
mit dem heute gebrduchlichen Familien-Stammbuch legt sich auch
textpraktisch nahe. Jacob, des Weiteren, schligt das Horoskop-Buch
auf, d. h. er benutzt es nach Bedarf, nachdem es wie iiblich schon zur
Geburt der betroffenen Figuren angelegt worden ist. Die Benennung
des ,Buches® suggeriert zwar als reguldren Entstehungszeitpunkt den
Moment der Geburt. Das Horoskop kann aber zu jeder Zeit im Leben
des Menschen gestellt werden, da es auf dessen Geburt bezogen bleibt.
Jacob hat es somit als abgeschlossene astrologische Berechnung zur
Hand, nachdem er es nicht zwingend, doch als Astrologe mit einiger
Wabhrscheinlichkeit selbst vor unbestimmter Zeit, nicht aber erst ad hoc,
erstellt hat. Die Zuverldssigkeit der astrologischen Aussagen ermoglicht
eine nicht mehr als einmalige Benutzung. Weil das Nativitdtenbuch
aber stindig zur Verfiigung steht, ist auch mehrmalige Befragung kon-
zediert, etwa zur Trostung in Zeiten der ,,Bekiimmernus®. Grimmels-
hausens Formulierung schlieft diese Interpretation jedenfalls nicht aus,
legt sie eher nahe: Unter psychologischem Aspekt kann der Zustand des
Kummers wiederkehren und mag daher mehrmals der Erleichterung
durch Befragung des Horoskops bediirfen; der Plural der ,,betriibte[n]
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Tége™ spricht dafiir. Aber auch wenn sich daher die Einsicht in das
astrologische Vorhersagebuch tiber einen lingeren Zeitraum hinziehen
mag, ergeben sich wihrenddessen keine Anhaltspunkte fiir die Ein-
schaltung eines Lehrbuchs, mit dessen Anleitung jenes erst angefertigt
werden konnte. Der qualifizierte Astrologe Jacob kann das ,,Nativité-
ten-Buch sein und seiner Kinder einfach aufschlagen und lesen. Es
wiirde dabei reichen, sein personliches Horoskop auszudeuten; den
Vorteil der Sammlung — alle Einzelnativitidten miissen sich in diesem
Fall einer Pauschalvorhersage gleichen, wenn sie nicht sogar identisch
sind — nutzt Jacob zur beruhigenden Gegenprobe. Diese Akkumulation
macht ihn umso sicherer in der Akzeptanz der astrologischen Weissa-
gung. Auch wenn die Ausgangslage ebenso belastend ist wie einst bei
der Meldung von Josephs Tod, besteht diesmal kein Grund zur Skepsis
oder gar Absage an die Astrologie.

Fast klingt es ein wenig so, als ob Jacob die Horoskope aus einem
gewissen Bediirfnis nach Kurzweil liest, wenn der Erzdhler als Teilmo-
tivation des Alten formuliert, er habe auf diese Weise ,,seine betriibte
Téage [...] passiren* wollen. Das attributive Adjektiv spricht gegen die-
ses Verstindnis; es korrespondiert zudem mit dem nachdriicklichen
Hinweis auf Jacobs Kummer. Damit ist der Psychologie Geniige getan.
Immerhin ist dieser Grund so schwerwiegend, dass Jacob sich gezwun-
gen sieht, zur Astrologie Zuflucht zu nehmen. In vergleichbarer Misere,
etwa wenn es auf Grund der Forderungen des fernen Joseph um
Simeons und Benjamins Leben geht, fiihlt sich der biblische Vater —
dhnlich dem simplicianischen — keineswegs bemiifligt, das Nativititen-
buch zu konsultieren. Grimmelshausen hat also die astrologische Mo-
tivreihe — so ist ebenfalls schon festzustellen gewesen — als Klimax
angelegt; von ihr aus im Riickblick ist das Nativitdtenbuch sozusagen
immer ex negativo prisent. Die eigentliche Begriindung fiir die Ver-
wendung des Sammelhoroskops, das mehr Gewicht als eine einzelne
Nativitdt besitzt, erst am Romanende ist jedoch sein struktureller Stel-
lenwert. Ein solch gravierendes Dilemma wie die wechselseitige Ver-
pfaindung der S6hne Simeon und Benjamin wiirde ein Blick in das
Nativitdtenbuch sofort autheben; doch vereitelt dies das von der gottli-
chen Vorsehung gesteuerte Gesamtkonzept des biblischen Prétextes.
Erst jetzt ist der diegetische Einsatz des astrologischen Hilfsmittels mit
seiner Energie der unmittelbaren Enthiillung vertretbar, da dem plot
nicht mehr vorgegriffen werden kann. Bei der virtuellen Konkurrenz
zwischen biblischer Vorlage und im Grunde heterogener astrologischer
Motivik im Joseph muss der simplicianische Autor gerade angesichts
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von deren Dominanz Wert darauf legen, das Muster nicht, sei es auch nur
tendenziell, an den Rand zu dringen. Das kdme sozusagen erzihlerischer
Blasphemie gleich. Grimmelshausen muss umso behutsamer sein, als das
Nativitdtenbuch nicht so sehr zukunftsorientiertes, d. h. zundchst wahr-
heitsoffenes, wie auf sofortige Erfiillung seiner Prophezeiungen angeleg-
tes Medium ist. Diesen Befund wird das Beispiel der Verwendung des
Nativitdtenbuchs im Wunderbarlichen Vogel-Nest 1 bekriftigen. Das
mutmallich nur vom Autor Grimmelshausen verwendete astrologische
Instrument kann sich demnach bei unangemessenem FEinsatz narrations-
technisch als schédlich fiir die Erzéhllogik und -spannung sowie essenzi-
ell fiir das stabile Verhéltnis von Religion und Astrologie in der Diege-
se erweisen. Darum versichert sich Jacob anschlieBend am ,,Brunnen
des Eyds* (KJ 124) bei Gott, ob seine Fahrt in das attraktive Agypten
im Hinblick auf die Inbesitznahme des Landes Kanaan ,,nicht wider
dessen gnidigsten Willen wire™ (KJ 124). Offenbar ist die Zeit der
gottlichen Zuriickhaltung voriiber: ,,Gott der Allméichtig erschiene ihm
dieselbige Nacht im Traum® (KJ 124) und verkiindet ihm, zusétzlich als
Beschiitzer auf der Reise, detailliert die Zukunft seines Geschlechts.
Der astrologischen Vermittlung bedarf es bei derartigem Riickhalt und
solcher Relevanz der verheiflenen Dinge nicht mehr.

v

Gegen Ende des ersten Teils des Wunderbarlichen Vogel-Nests wird
der unsichtbare Triger des magischen Gegenstandes Zeuge einer kom-
plexen Intrige gegen den jungen Simplicius. Deren Hohepunkt ldsst
sich dem naturgemélB ,,schrifftlichen Bericht (VN I 408) des Unsicht-
baren an das Gericht entnehmen:

Ein Miiller brachte einen Sack Meel zum schwartzen Rofl/ dem gab die Wirthin
ein Stiick KaB und Brodt/ das legte er auff den Sack/ bi} ihm die Wirthin auch
einen Trunck brachte/ den KaB lieB3 er auffm Sack liegen als er getruncken/ und
gieng seines Wegs/ hernach kam der junge Simplicissimus, liesse ihm ein Hal-
bes langen/ und als die Wirthin sich vergeblich bemiihet/ den Sack Meel zum
Backtrog zu tragen/ trug ihn der Simplicissimus ungebeten hin/ iiber welcher
Arbeit beyde sich mit Meel bestdubten/ und mit dem K&B beschmirten; als der
Wirth dariiber in die Stub kam/ argwohnete er beyde hitten etwas unrechts be-
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gangen; welche Warheit so wol der Miiller als der stumme Meelsack bezeugen
werden; wortiber jener verhoret/ und dieser besehen werden kann. (VN 408)%

Dieser ,,einfiltigen] und klar[en]* (VN I 408), strikt sachlichen Mittei-
lung steht die urspriinglich als miindlich vorzustellende modulierende
Erzdhlung desselben Ereignisses durch den Hellebardier gegeniiber, so
dass der Leser die Leistungen zweier Textsorten-Medien vergleichen
kann. Mit anderen Worten: Der Vogelnest-Tréiger seinerseits als Medi-
um in zweifacher Funktion ist schreib- und damit lesekundig und kann,
fur das 17. Jahrhundert keineswegs ausgemachtermalen, andere Zei-
chentriger wie Papier handhaben. Exakt ,,den vierdten Theil eines Bo-
gens“ (VN I 408), ist der Ich-Erzéhler beflissen zu versichern, habe er
fiir seinen Bericht an den ,,Actuarium® (VN I 409) benotigt. AuBBerdem
wird unter dem Druck der notwendigen Heimlichkeit der ,,stumme
Meelsack® zum Stellvertreter, zum beweiskriftigen Medium des Vo-
gelnest-Tréagers. Grimmelshausen ist offenbar darum bemiiht, die Ein-
fiihrung seines zentralen Mediums, des Nativitdtenbuchs, gebiihrend
vorzubereiten.

Das tragikomische Missverstidndnis des simplicianisch-clownesken
Schwanks beruht auf einem regionalsprachlichen Wortspiel, das freilich
wenig zum Ort des Geschehens, ,,da es schon polnischen Gebiets und
doch noch Teutscher Sprach war” (VN I 410), passt. Schauplatz der
Szenerie ist zunidchst das ,,Wirth[shaus] zum schwartzen Rof3* (VN 1,
407), ,daran ein Schild hieng/ auff welchem ein schwartzes Pferd
gemahlet stunde [...]“ (VN I 399). Gegenbiihne ist trotz pragmatischer
Unwabhrscheinlichkeit ein in der Nihe gelegenes zweites Gasthaus,
»welches in seinem Schild eine Rabe fiihrte/ und dannenhero zum Rap-
pen genannt wurde.” (VN [ 401) Unabhéngig von nicht immer gliickli-
chen phonetischen und grammatischen Erkldrungsversuchen dieses
dialektgeografischen Phanomens in der Forschung kommt es dem Au-
tor hier darauf an, das dem Medium Sprache inhdrente Potenzial der
Mehrdeutigkeit und somit Verwechslung fiir seine narrativ-simpli-
cianischen Zwecke zu nutzen.*

25 Unter den Aspekten der vermeintlichen Zudringlichkeit des ansehnlichen Jiing-
lings, der Selbsttauschung des zunéchst abwesenden Ehemanns, der Verflechtung
des scheinbar lasziven Geschehens mit dem Weissagungsmotiv und der Verhaf-
tung des ,Ubeltiters® kann trotz erheblicher Unterschiede in dieser Eifersuchts-
Szene der simplicianische Nachhall zu der gescheiterten Verfithrung des Protago-
nisten im Joseph gesehen werden.

26  Vgl. den Kurzschwank im Teutschen Michel: Ein des Deutschen nicht méichtiger
Franzose wird von einem Landsmann an ein Haus ,,mit einem ausgehenckten rot-
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Der Vogelnest-Tréager begibt sich nach dem von ihm beobachteten
Vorfall vom ,,Schwarzen Ross“ in den ,Raben“, wo ihm ein alter
»~MoBbart*“ begegnet, der ihn ,,dem Bart und seiner Kleidung nach an
die Antiquitét selbsten ermahnete [...]“ (VN [ 401). Der Leser fiihlt sich
bei dieser Schilderung des alten Simplicissimus an den Einsiedler im
Simplicissimus Teutsch erinnert. AuBlerdem an die Erscheinung der
Figur in der explizit astrologisch konzipierten Wirtshausszene im zwei-
ten Kapitel des Springinsfeld, der im simplicianischen Zyklus direkt vor
dem ersten Vogel-Nest rangiert. Und schlielich gleichermallen an die
Beschreibung des Planetengottes Saturn, der astrologisch auch das hohe
Alter des Menschen und des Universums versinnbildlicht, im Ewig-
wdhrenden Calender. Grimmelshausen beabsichtigt in diesem Falle
aber die Realisierung einer anderen astrologischen Idee und lisst den
Alten {tiberraschend und ausschlieflich ihretwillen en passant im
Wunderbarlichen Vogel-Nest 1 auftreten. Der Wirt Schrepfeysen hatte
bezeichnenderweise angenommen, nach seiner langen Abwesenheit sei
der ,,Herr Simplex* (VN I 401) schon gestorben. Auf diese Weise bahnt
sich in der Geschichte vom magischen Medium die Binnenerzdhlung
eines ganz anderen mantischen Mediums an.

In den ,,Raben* gelangt die ,,Zeitung/ dal man den Wirth zum
schwartzen Rof}/ mit sampt seinem Weib und einem Studenten gefan-
gen genommen [...]“ (VN I 407). Der Beschreibung des Scholaren ent-
nimmt Simplicissimus sen., dass dieser ,,sein Sohn seyn miiste [...]*
(VN I 407). Doch erstaunt ihn diese Nachricht nicht. Eine erste Erkli-
rung fiir das Schickal seines Sohnes lautet: ,,[...] was solls gelten®, trigt
er dem Wirt Schrepfeysen rhetorisch eine Wette an, ,,wo nicht mein
Sohn auBl Miflverstand zum schwartzen RoB3 gerathen/ weil ich ihm
geschrieben/ er soll meiner zum Rappen erwarten.” (VN [ 407) Ihn, den
Vater, hitten die Angelegenheiten seines Sohnes hergetrieben. ,,Jch

hen Schild* verwiesen, ,,alwo man ihm gnug Essen und Trincken umbs Geld ge-
ben wiirde; Der gute Kerl folgt/ gerath aber in eines Balbiers Hauf}/ das auch ei-
nen rothen Schild hatte (massen nit nur die Wirths: sondern auch andere Hiuser
mehr alldorten Schild zu haben pflegen) und deutet damit ins Maul/ als hétte er
sprechen wollen/ man solte ihme etwas zu fressen hergeben: Der Barbierer aber
verstehet/ er sollte ihm einen Zahn ausbrechen [...]“ — wie es auch geschieht. —
Grimmelshausen: Def3 Weltberuffenen Simplicissimi Pralerey und Geprding mit
seinem Teutschen Michel. Hrsg. von Rolf Tarot. Tiibingen 1976 (Gesammelte
Werke in Einzelausgaben. Unter Mitarbeit von Wolfgang Bender und Franz Giin-
ter Sieveke hrsg. von Rolf Tarot), S. 10-11. Auch und gerade nichtverbale Zei-
chen konnen missverstindlich sein.
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habe ihn neulich dem Herrn Pralaten zu N. recommendirt gehabt®,
kommt Simplicius sen. zum Kern der Sache,

der Hofnung / er wiirde bey Geistlichen auch geistlich gesinnet werden/ und in
ewigwehrenden Gottesdinst tretten/ so hat er mir aber vor etlichen Tagen ge-
schrieben/ daf} er wiederumb unwissend warum/ dort abgeschafft worden; dartiber
habe ich mich verwundert/ und deBwegen in seinem nativititen-Buch nachge-
schlagen/ und befunden/ da3 er umb diese Zeit/ vornemblich aber heut wegen
seiner Redlichkeit und Neigung jederman bedient zu seyn/ aufl Neid/ Jrrung
und Mifltrauen in &userste Gefahr Leibs und Lebens kommen werde; dero-
halben habe ich ihm wieder geantwortet/ und befohlen/ daf er sich auff diesen
Tag hier in diesem HauB} einstellen/ und meiner erwarten sollen/ zu sehen/ wie
ihm etwann zu helffen seyn mochte [...]. (VN 1401-402)

Der Leser wird unmittelbar nach dieser Auskunft um der Spannung
willen iiber den weiteren Verlauf der Angelegenheit im Unklaren gelas-
sen, denn der alte Simplicissimus wendet sich erst einmal dem Wirt
Schrepfeysen zu, der im Keuschen Joseph und Zesens Assenat liest. Es
ist auffallend, nach den Zitierungen des Joseph im simplicianischen
(Euvre zu urteilen, wie sehr Grimmelshausen an seinem Erstlingsroman
gelegen ist. Im vorliegenden Fall gelingt ihm der Riickverweis auf ihn
mit Hilfe der Verklammerung der Motivik der Nativitdtenbiicher. Um-
gekehrt aktiviert er vom Vogel-Nest aus durch die Aufnahme der Jo-
sephs-Thematik beim Leser die Erinnerung an die erste narrative Ver-
wendung des Nativititenbuchs. Die vollstéindige Version des fiktionalen
Geschehens einschlieflich der folgenschweren Intrige im Kloster kennt
der Nesttriger als direkter Zeuge im Augenblick der Unterbrechung des
drastischen Geschehensverlaufs und hat sie dem Leser bereits erzihlt.
Beide wissen somit mehr als Simplicissimus sen., der also unversehens
mit Neuigkeiten konfrontiert ist, die er nicht durchschaut. Er bestellt
daher den Sohn gewissermaflen zum Rapport ein, um ihm zu helfen. Es
eilt ihm; die Ankunft des jungen Simplex kann er nicht abwarten. Wie
der Vater Jacob greift auch der Vater Simplicissimus in einer unklaren,
quidlenden Lage wie selbstverstindlich zu dem - fraglos auch
Schrepfeysen und dem Hellebardier — vertrauten astrologischen Medium
als einem ,Nothelfer*. Es soll hier wie dort Aufschluss bieten und tut dies
auch effizient. Anders als im Joseph auch ohne besondere Vorbereitung
ist die Astrologie voll in den Erzdhlzusammenhang integriert und dem
Simplicianischen assimiliert. In letzter Instanz kann Grimmelshausen auf
den Zeitgenossen seiner astrologiegliubigen Ara und den Leser des
Keuschen Joseph bauen, wenn er verstanden werden will.
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Das Nativitdtenbuch seinerseits erfiillt alle wichtigen Merkmale,
die es von einem Traktat zum Erlernen des Nativitétstellens unterschei-
den. Es ist keine generell angelegte, unpersonlich-anonym ausgerichtete
Textsorte an sich, sondern besitzt individualisierte Funktion, d. h. es ist
auf einen bestimmten Menschen zugeschnitten. Der eine Sohn im Ho-
roskop des Vogel-Nests entspricht den elf bzw. zw6lf einzeln gezidhlten
Séhnen im Horoskop des Joseph. Der Vater — der naturgemil {iber die
astrologischen Geburtsdaten seines Kindes verfiigt und sie jederzeit
sofort befragen kann>’ — legt sie kompetent aus und diirfte wie Jacob
selbst qualifizierter Astrologe sein. Er hat sich jedenfalls seit der beim
alten Herzbruder gemachten Erfahrung mehrmals als solcher identifi-
ziert. Statt des Horoskops konnten prinzipiell andere Informations-
Medien konsultiert werden; sie kommen aber unter dem Zeitdruck, auf
Grund ihres geringen Ausmafles an Wissen und mangelnder Transpa-
renz fiir den alten Simplicissimus nicht in Frage. Und die Nativitit ist
wie zu erwarten in ihren zeitlichen Vorhersagen duflerst exakt. Es geht
um ,,diese Zeit“ als tiberschaubaren Zeitraum und sogar um ,,heut” bei
einem Spielraum von nur ,etlichen Tagen“ (VN [ 401): Der junge
Simplicius ist ,,umb diese Zeit/ vornehmblich aber heut“, gefdhrdet. Die
erste Angabe bezieht sich auf die chronologisch primére, vom Vogel-
nesttrager miterlebte und berichtete Klosterintrige, die auch negative
Auswirkungen auf die angestrebte Anstellung des Sohnes bei einem
Adligen hat. Die préazisierende Engfithrung auf den bestimmten einen

27 Dass der alte Simplicissimus ,,sténdig das Nativititenbuch bei sich tragt®, ist
freilich vom Text nicht abgedeckt. (Clara Stucki: Grimmelshausens und Zesens
Josephsromane. Ein Vergleich zweier Barockdichter. Horgen-Ziirich, Leipzig
1933 (Wege zur Dichtung XV), S. 128. Die knappe ,,Gegeniiberstellung der bei-
den Werke im Schlusskapitel der Dissertation ist gerade unter astrologischem As-
pekt wenig ergiebig: Stucki sieht einen ,,Unterschied zwischen dem wahrhaft
schopferischen Menschen, dessen Wurzeln im Dunkel des Absoluten griinden und
dem #usserlich bleibenden, bloss nachahmenden Modeliteraten, zwischen dem
Dichter und dem Schriftsteller. (130) Der astrologischen Substanz nach aber
setzt sich Zesen ausweislich der von der Verfasserin zitierten Passage aus der
Assenat nicht so sehr von Grimmelshausen wie von den ,,abergleubisch[en] [...]
Kaldeer[n]“ (129) ab. So weifl Zesens Josefsfigur durchaus, ,,dass das Sternbuch
anders nicht als Gottes Warn- und zeichenbuch sei. [...] Er wuste, dass Gott den
menschen hierdurch nur vor unglik warnen, und ihm das kiinftige gliick und
ungliik anzuzeigen, nicht aber gewis zuzufiigen gesonnen: ja, dass Er, durch die
ungliikszeichen, ihn zur reue, und, durch die gliikkszeichen, zur dankbarkeit zu
lokken trachtete, Und dariimb glaubte Josef keinesweges, dass es nohtwendig ge-
schehen miiste, was das Gestirn andeutete [...].“ (zit. nach Stucki, Grimmels-
hausens und Zesens Josephsromane, S. 129).
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Tag betrifft die Verleumdung im Gasthof ,,Zum schwarzen Ross*, von
der den jungen Simplex der Unsichtbare ,freispricht‘, nachdem eine
dhnliche Demarche im Kloster gescheitert ist. Der komplexe Ad-hoc-
Befund ist nur moglich, wenn die astrologische Devise lauten kann:
augenblicklich ,aufgeschlagen* — sofort ,.befunden”. Wo hitte da ein
Lehrbuch zum Erstellen eines Horoskops einen Platz? Genau ist
Simplicius’ Horoskop auch in seinem Wortlaut — eine Bereicherung
gegeniiber dem Nativitdtenbuch Jacobs. Die Erzéhlung des Nesttrigers
erlaubt den vergleichenden Einblick. Der — bewusst Joseph dhnliche —
Klosterschiiler erfahrt vom Prilaten hochstes Lob, so

dafl man unschwer daraul3 abnehmen konte/ wie weit seine Wissenschafften
und Gaben de3 Gemiiths die dusserliche Gestalt def3 Leibs iibertreffen thiten!
kurtz gesagt/ er war in def3 Praelaten Augen und judicio von solcher Achtbarkeit
und cestimation, dal} er gleich hitte einen Cardinal abgeben miissen/ wann der
Pabst so viel von ihm gehalten htte. (VN I395-396)*

,»Neid/ Jrrung und MiBtrauen™ des Horoskopwortlauts finden ihre Pen-
dants in der abschlieBenden Beurteilung des Klosters durch den heimli-
chen Zeugen, aber auch als Implikation in der Motivation des sich hin-
tergangen fithlenden Wirtes vom ,,Schwarzen Ross*:

Jm tibrigen hitte ich dasselbe Closter wol vor einen seligen Ort gehalten/ und
passiren lassen/ wofern der leidige Neid und MiBgunst nicht auch dorten
gewohnet hitte; [...] allein diese gedachte heimliche Seuch hielt sich so verbor-
gen/ daf} sie nicht zu curiren war. (VN 1 397)

Die Ubereinstimmung der Charakteristik der Nativitit schlieBlich, der
junge Simplicissimus verflige tiber die ,,Redlichkeit und Neigung je-
dermann bedient zu sein® — die bei aller Knappheit auch seine, sowieso
naheliegende, Zuordnung zum astrologischen Typus der Venus-Kinder
leicht ermoglicht —, mit dem Ereignis im falschen Gasthaus ist schla-
gend. Vor allem aber ist damit das Kriterium der doppelten Erfiillung
des im Nativititenbuch prisentierten Horoskops gegeben. Sowohl
Kloster- als auch Wirtshaus-Intrige sind im Horoskop des Sohnes vor-
hergesagt. Die eine soll, wie gesagt, ,,umb diese Zeit“, die andere
,,heut” stattfinden. Die eine, wesentliche, ist nicht, die andere, relativ
wenig gewichtige, nur nachtriglich, mit Hilfe des Nesttragers, zu ver-

28 Dieter Breuer hat darauf aufmerksam gemacht, dass diese Eloge dem Lobpreis
des Titelhelden im Joseph dhnelt. Vgl. VN I (wie Anm. 3), S. 920, Anm. zu den
Zeilen 395, 32-396, 2.
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meiden. Auch wenn die jeweiligen Akteure der Eltern-Kind-Konstella-
tion sich auf unterschiedlichen Generationsebenen bewegen, tritt das
antike ,Verhingnis‘-Muster, wie es klassisch etwa der Odipus-Stoff
vorgibt, in astrologischer Metamorphose deutlich zutage. Die ,Schon-
farbung* der vereitelten Wirtshaus-Kalamitdt kann nicht dartiber hin-
wegtduschen, dass die existenzielle Katastrophe den jungen und damit
den alten Simplicissimus mit seinen Erwartungen an den Bildungsgang
des Sohnes voll trifft. — Zuletzt konnte sich die kritische Frage erheben,
wieso der alte Simplicissimus erst nach Erhalt der negativen Nachrich-
ten vom Los seines Sohnes in dessen Nativitidtenbuch schaut. Handelt
er nicht im Wissen, dass auf Grund der absoluten Verbindlichkeit der
astrologischen Vorhersagen eine einmalige, frithzeitige Konsultation
des Horoskops fiir alle Zukunft ausreicht, fahrldssig? Er hitte doch auf
diese Weise zur rechten Zeit allem Ungemach vorbeugen konnen. So-
wohl vom Erzdhlerischen als auch vom Astrologischen her lautet die
Antwort: Eine Geschichte, eine simplicianische zumal, entzoge sich bei
vorausliegender differenzierter Determinierung selbst die Grundlage
und geriete im Extremfall zur narrativen Tautologie. Erzéhlspannung
und eben iiberhaupt das Existenzrecht der story miissten mit weitge-
hender Vagheit des vorangestellten Horoskops erkauft werden, das so
seinerseits Gefahr liefe, sich um seine Identitdt und Glaubwiirdigkeit zu
bringen. Zum anderen reklamieren Nativititen und somit Nativitdten-
biicher zwar lebensléngliche Giiltigkeit — und fallen daher aus takti-
schen Griinden meist nicht sehr einlédsslich aus. Im Verein aber mit den
akuten Lebensumstidnden des betroffenen Menschen und der neuesten
Planeten-Konstellation konnen und miissen sie als hermeneutische Me-
dien stindig wieder ausgelegt, aktualisiert werden. Tages- oder Wo-
chenhoroskope, wie sie noch in heutigen Boulevardbléttern erscheinen,
hétten sonst fiir Besitzer von Nativitdten wenig Nutzen. In diesem Sin-
ne verlangt der Leutnant im Magdeburger Lager vom alten Herzbruder,
ihm die ,,Nativitit zu stellen® (ST 203), gibt sich aber — was die Pointe
des Vorfalls vorbereitet — mit ,,ein paar Wort/ meines Lebens End be-
treffend* (S7 203), also mit punktueller Fokussierung, zufrieden.

Eine gewichtige Differenz zwischen den Prophezeiungen beider
Nativitdtenbiicher besteht darin, dass es sich im ersten Teil des Wunder-
barlichen Vogel-Nests um eine negative, eine Warnung handelt. Diege-
tisch schopft sie als solche das ihr von Grimmelshausen zugedachte
Potenzial, sich weiterzuentwickeln, voll aus. Der alte Simplicissimus
kann sich der schlechten Vorhersage nicht wie Jacob seiner positiven
einfach anvertrauen, sondern versucht unter dem Diktat der Eilbediirf-
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tigkeit die drohende Gefahr zu vereiteln. Dabei macht er den entschei-
denden Fehler, seinem Sohn eine unklare Anweisung zu geben. Die
folgende verhéngnisvolle Verwechslung der Namen der beiden Gast-
hiuser gleicht in ihrer Doppelorientierung letztlich der Signatur dieser
zweifachen Erfiillung astrologischer Weissagungen, wie sie auch hier
im Wunderbarlichen Vogel-Nest 1 anzutreffen ist. Pointierter noch fin-
det sich diese Zweifach-Struktur im Simplicissimus-Roman mehrmals.
Man braucht nur an die Prognosen des alten Herzbruder in Bezug auf
Olivier zu denken; dem Zweikampf im Endinger Wald ist langst, von
dem Rauber gliicklicherweise nicht durchschaut, die Rache an dem
Jager von Werl vorausgegangen. Bei der negativen Prophezeiung des
Nativitdtenbuchs im Vogel-Nest kommt {iberdies als strukturelle Eigen-
art hinzu, dass diese sich erfiillt, obwohl teils intensive Gegenmafinah-
men ergriffen werden. Es ldsst sich sogar sagen, dass das Eintreffen
einer schiddlichen Zukunft umso mehr garantiert ist, je sorgfiltiger und
umfassender die Vorkehrungen dagegen ausfallen. Sie erfiillen sich,
gerade weil Schritte zu ihrer Verhiitung unternommen werden. Einmal
mehr kann der alte Herzbruder als Beispiel herangezogen werden. Er
hat seinen eigenen Tod fiir ein ganz bestimmtes Datum vorausgesagt,
den ,,26. Julii* (ST 199), und sucht ihm zu entgehen, obwohl er es als
perfekter Nativititensteller besser wissen miisste. Aber Grimmels-
hausens astrologische Didaxe ist unerbittlich und griindlich. Indem
Herzbruder sich zum Selbstschutz aus der gefihrlichen Offentlichkeit
des Feldlagers zuriickzieht, lduft er genau dadurch in sein Verderben —
iibrigens wie der junge Simplicissimus aus seiner Freundlichkeit und
»Neigung jedermann bedient zu seyn®. ,,Zwo Wahrsagungen werden
auff einmal erfullt” (ST 119), lautet der lakonische Kommentar der
Kapiteliiberschrift, kommt doch dieses strukturelle Kriteritum auch in
diesem Falle zur Unumgénglichkeit der negativen Realisierung hinzu.
Daran 4ndert es nichts, dass diesmal standesmiBig unterschiedliche
Figuren involviert sind. Der auf seinem sofortigen Horoskop insistie-
rende Offizier, der Herzbruder ermordet, wird stante pede, wie von
diesem chirologisch erkannt, fiir die Tat hingerichtet. Mit gleichem
astrologischem Zynismus wie im Falle Herzbruders wird der sorgende
Vater Simplicissimus Opfer seiner Bemiihungen, den Sohn zu schiitzen.
Im Joseph wire ein solcher Vorgang im Rahmen der Vorsehungsthe-
matik zwar nicht unméglich, doch schwerer denkbar. Immerhin stellt
sich das Verbrechen der Briider an Joseph, wenigstens fiir Joseph und
Asaneth, als ,Initiative‘ der ,,Gottlichen Vorsehung* (KJ 111; vgl. 118)
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heraus und hétte sich bei entsprechendem artistischem Geschick in den
Vorhersehungskomplex einfiigen lassen.

Mit der Qualifikation des mittlerweile erfahrenen Kalenderschrift-
stellers integriert Grimmelshausen das Motiv des Nativitidtenbuchs ge-
konnt in die episodische Struktur des ersten Teils des Wunderbarlichen
Vogel-Nests. Im Joseph hat er zur Vorbereitung des astrologisch-
strukturellen Hohepunkts dieser Motivik sozusagen noch die Kette der
Weissagungen bendtigt. Es gelingt dem Autor in seinem vorletzten
Werk, durch die Gegeniiberstellung von astrologiefreier und astrolo-
gisch geprigter Perspektive der Erzdhlung des Nesttrigers zusétzliche
Facetten mitzugeben, die dessen mittels des magischen Mediums so-
wieso schon erweiterte Welteinsicht noch einmal mit Hilfe des astrolo-
gischen Mediums bereichern. Wie er nimmt der alte Simplicissimus
Einblick in sonst Verborgenes. Dessen Gestalt reicht somit unabhéngig
von ihrer narrativen Vermitteltheit iiber die Funktion einer Nebenfigur
hinaus und zieht — wenigstens zeitweilig — mit dem Ich-Erzdhler gleich.
Benutzen und beherrschen, nimmt man die zwei Teile des Vogel-Nests
zusammen, nur wenige Figuren den Zaubergegenstand, so gilt das glei-
chermaBen fiir das Nativititenbuch.”

A%

Das Verhiltnis zwischen der Providentia Dei und der vom Nativitéten-
buch metonymisch reprisentierten Astrologie im Wunderbarlichen
Vogel-Nest zu analysieren eriibrigt sich, da die Vorsehung in diesem
genuin simplicianischen Werk explizit nur eine vergleichsweise unter-
geordnete Rolle spielt. Anders sieht es naturgemifl mit dem primér
biblischen Roman Keuscher Joseph aus. Riidiger Zymner hat neuer-
dings wie andere vor ihm das Problem aufgegriffen. Er stellt fest:

Die Schwierigkeit, der sich Grimmelshausen in seinem ersten Roman stellt, be-
steht darin, die exemplarische und damit die religionspraktische beziehungs-

29  Vgl. Haberkamm, ,,Sensus astrologicus“ (wie Anm. 20), S. 296-297; Klaus
Haberkamm: Allegorical and Astrological Forms in the Works of Grimmels-
hausen with Special Emphasis on the Prophecy Motif. In: 4 Companion to the
Works of Grimmelshausen. Hrsg. von Karl F. Otto, Jr. Rochester, New York,
Woodbridge, Suffolk 2003, S. 92—145, hier S. 111-112.
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weise moraldidaktische Funktion der Geschichte zu bewahren und zugleich ihre
Vorhersagbarkeit poetisch zu unterlaufen. (Z 102)

Die Wortwahl weist entsprechend der im Titel der Studie enthaltenen
These darauf hin, dass eine mogliche epische ,Vertraglichkeit® beider
Instanzen nicht in den Blick genommen ist. Verschiedene narrative Fak-
toren wie die pointiert dargestellte Affektbesessenheit Selichas, mehrere
Erzéhlereinmischungen, man darf ergénzen: ausgesprochen simplicia-
nischer Couleur, sowie die Einfuhrung der ,,scharfsinnigen Nebenfigur*
(Z 111) des Musai riickten zusammen mit dem Angebot an den Leser,
Sympathie und Mitleid empfinden zu kénnen, ,,den gesamten Vorgang in
eine gewisse Spannung zu seinem ja vorherbestimmten und vorhersehba-
ren Verlauf.“ (Z 109) Alle Interventionen des Autors zusammen, vor
allem die Konzeption des nicht biblisch vorgesehenen Musai und die bis
zur Ironisierung reichende Relativierung der idealen Josephs-Gestalt in
der Providentia-Welt, lieBen den ,,Geltungsverlust der géttlichen Vorse-
hung als realistische Option erscheinen.” (Z 109) Das Resiimee von
Zymners Interpretation lautet mit seiner Formulierung:

Die Providentia-Welt wird durch diese Verschiebung in der narrativen Origo
zum aktuellen Hier-Ich-Jetzt-System des Erzdhlers und des Lesers in den Hin-
tergrund gertickt, im Fokus der Aufmerksamkeit steht dadurch allein eine ge-
wissermaflen kontingente Fortuna-Welt, in der sich Erzédhler und Leser glei-
chermaf3en bewegen. (Z 111)

Handelt es sich bei der Orientierung an der ,.kontingente[n] Fortuna-
Welt“ auch um eine Uberakzentuierung, passt der Begriff doch gut zur
erzdhlten Astrologie, die neben ,,Traume[n] und Traumdeutung, Chi-
romantie, Astronomie [...] und Orakeln® (Z 105) an deren Konstituie-
rung wesentlich beteiligt sei. Fast alle diese Machte und Krifte sind
nédmlich paganer Provenienz, also im biblisch-religiosen Horizont des
Romans eigentlich Fremdkorper, auch wenn die Josephs-Geschichte im
Pentateuch mit den groBen Trdumen des Protagonisten ihnen einen
gewissen Vorschub leistet. Steigerung solcher ,Provokation® ist Grim-
melshausens eigener Hinweis auf diesen Sachverhalt im sowieso orien-
talisch-mythologisch gesittigten Musai. Demnach, so die Agypterin
Asaneth, habe der weise Konig ,,4pis, der auch Osiris genannt worden*
(Mu 132), um der Verbreitung seiner kulturprogressiven und humaniti-
ren Ideen willen
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die gantze Welt mit einem Kriegsheer durchzogen/ nachdem er zuvor seiner
Gemabhlin Isidi die Regierung seines Reichs tibergeben/ und ihr den allerkliigs-
ten Mercurium, der die Schreib-LeB-Sing-Rechen- und Stern-Kunst erfunden/
zum Rath [...] gesetzt hatte. (Mu 133)

Trotz seiner offenkundig ebenso wissbegierigen wie noch unsicheren
Suche nach verbiirgten mythologisch-astrologischen Zusammenhéngen
in der Gotterwelt verschiedener Kulturen gerade in den Joseph- und
Musai-Geschichten hat der simplicianische Autor in Bezug auf die
Gottheit Merkur inhaltlich prinzipiell Recht, sofern man ihm schon in
dieser Friihzeit seines Schaffens einen gewissen Synkretismus zuge-
steht. Der Spitantike galt der universal beschlagene Gott unter dem
Namen Hermes Trismegistos als Erfinder u. a. von Astronomie und
Astrologie; ihm wurden zahlreiche religids-philosophische, astrologi-
sche und okkultistische Schriften zugeschrieben. Die ,,Hermetik* kann-
te Ansdtze zur Prophetie. Die mit dem versatilen hellenischen Gott
Hermes verbundenen Vorstellungen finden sich bei den Romern
schlieBlich in Mercurius wieder. Dieser mutierte dann zum Planeten-
gott, weswegen diese Bezeichnung dem schon frithzeitig an der Astro-
logie interessierten nachmaligen Kalenderverfasser geldufig war. Auch
wenn also die ,,Stern-Kunst“ bei Grimmelshausen ihre literarische
Anamnese im Musai und nicht schon im zunichst ,anhanglosen‘ Joseph
erfahrt, besitzt sie auf Grund der engen Bindung beider Schriften im
Zeichen jener mantischen Disziplin von Anfang an eine gewisse
Sprengkraft im Sinne der These Riidiger Zymners.

Andererseits hat der kulturhistorische Exkurs der zum Glauben Jo-
sephs bekehrten Asaneth seinen Platz im Kontext eines gewissermal3en
religionsphilosophischen Dialogs zwischen ihr und dem inzwischen
ebenfalls ,rechtgldubigen® Musai, in dem beide Figuren ihrer Verwun-
derung dariiber Ausdruck verleihen,

wie liederlich sich die albere Menschen von dem waaren Gott/ den anféinglich ihre
Voreltern ohne Zweiffel erkandt haben/ abfithren: und hingegen so kindische Pos-
sen zu glauben bereden lassen! Konnte einem auch etwas ungereimters traumen /
als wann man sihet/ da3 verniinfftige Menschen ein unverniinfftig Thier/ wie der
Aegyptische Apis ist/ anbeten/ und ihm gottliche Ehr bezeugen? (Mu 132)

In diesen Erwdgungen ldsst sich ein Symptom fiir Grimmelshausens
Bemiihung sehen, entgegen der Position Zymners gerade der roman-
strukturelle Einheit stiftenden Providenz des ,.einigen GOtt[es]* (KJB
97) das in dieser Recherche bereits diskutierte narrative und damit es-
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senzielle Prd iber alle ,Fliehkrifte’ im Joseph, auch weltlich-
simplicianischer Art, zu erhalten. Ruprecht Wimmer hat denn auch
schon vor Jahrzehnten den gegenteiligen Deutungsansatz gewihlt. Aus
der dezidierten Ankiindigung des Titels des Joseph-Romans, er stelle
ein ,,Exempel | der unverdnderlichen Vorsehung Got- | tes* dar, folgert
Wimmer nachvollziehbar, Grimmelshausen erwarte, ,,dal sein Werk
unter dem Blickwinkel der Providentia Dei verstanden und erortert
wird.«*®  Durch eine Art technischer Beherrschung der Trauminhalte®,
argumentiert der Verfasser weiter, ,,sind Jacob und durch dessen Ver-
mittlung bald auch Joseph fihig, das Walten der géttlichen Vorsehung
partiell zu durchschauen.” (W 377) Wire dieses Verhalten im Kern
noch ,passive Reaktion‘, so ist Joseph ,,durch Gnade und traumdeu-
terische Kompetenz dariiber hinaus zu einer Teilhaberschaft an dieser
Vorsehung bestimmt.“ (W 378) Ahnliches lieBe sich speziell fiir die
Mantik der ,,Stern-Kunst* feststellen, fungiere doch ,,fiir den barocken
Autor die Astrologie fraglos als Hilfs- und Komplementérdisziplin der
Traumauslegung.* (W 379) Damit ist fiir Wimmer die Integration vor
allem der Astrologie in den biblischen Roman gesichert, der immerhin
,,.bel nahezu konstant bleibender Fabel die unterschiedlichsten Aus-
leuchtungen und Akzente® (W 369) zulasse. Diese Anndherung an
Zymners Position erweist sich nicht zuletzt an der Figur Musai. ,,Dal}
Grimmelshausen gerade diese Gestalt mit mantischen Motiven reich
ausstattet, bezeugt sein Engagement hinsichtlich des mantisch abge-
stiitzten Vorsehungsmodells, das er im ,Joseph® vorstellt.” (W 384,
Anm. 49) Gerade dessen Titelheld unternehme ,,an entscheidenden
Stellen die Einordnung des Geschehens in den gottlichen Vorsehungs-
plan“ (W 385) und damit auch die der Astrologie. ,,Unter dem alles

30 Wimmer verdankt die Forschung die erste umfassende und eingehende Interpreta-
tion des Joseph unter Beriicksichtigung der astrologischen Strukturelemente
(Wimmer, Grimmelshausens ,,Joseph [wie Anm. 13], passim; bes. S. 375-394.
Neuerdings hat sich Helmut Amann mehrmals mit der Astrologie im Joseph be-
fasst, zuletzt im Zusammenhang mit Traumbegriff und paulinischer Theologie:
Allegorie, Analogie, Paradoxie und Astrologie in Grimmelshausens ,,Keuschem
Joseph®. In: Simpliciana XXXI (2009), S. 461-467. — Abgesehen ist hier von der
Dissertation Gudrun Ibers: Studien zu Grimmelshausens ,,Joseph* und ,, Musai*
mit einem Neudruck des ,, Musai*-Textes nach der Erstausgabe von 1670. Bonn
1958 [Teildruck]. Nach der Vorbemerkung der Verfasserin ist zwar im Teildruck
ein weitgehend quellenkundlich ausgerichtetes Kapitel mit der Uberschrift ,,Der
Ewigwihrende Kalender und die Astrologie des 17. Jhd.” (S. 74-86) enthalten,
doch neben anderem ist der ,,Versuch iiber das Auftreten astrologischer Symbolik
im ,Musai‘ ungedruckt® geblieben.
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tiberwdlbenden Prinzip der gottlichen Vorsehung®, lautet Wimmers
Fazit, ,,vollzieht sich das gesamte Geschehen. Fiir die beteiligten Perso-
nen ist es in Abstufungen deutbar vermittels vielfach geschichteter und
verspannter sdkularisierter Parallelformen: durch die mantischen Formen
der Astrologie, Chiromantie und Physiognomie.“ (W 387) Die heidnische
Herkunft dieser mantischen ,,Kiinste* wird dabei nicht eigens erortert. In
der Summe sei ,,Grimmelshausens ,Joseph® als weissagungstechnisch
durchgegliedertes Exemplum einer vorsehungsgesteuerten Welt* (/388)
zu begreifen; insbesondere gehe es Grimmelshausen um die ,,Konzeption
von der astrologisch demonstrierten, unverinderlichen Vorsehung Got-
tes* (W 392).

Aus Zymners Erkenntnis, in seinem Joseph entwickele Grimmels-
hausen ,,insgesamt Verfahren der Vereinbarkeit von Providentia-Welt
und schriftstellerischer Eigenstdndigkeit (Z 112), konnte ebenfalls ent-
nommen werden, beide hier grob wiedergegebenen Positionen bewegten
sich vorsichtig aufeinander zu. Der kritische Punkt der Eigenstindigkeit
diirfte auch von Wimmers Paraphrasen einigermallen abgedeckt sein,
etwa wenn er festhilt, Grimmelshausen flige ,,zu den biblischen Zu-
kunftssignalen eine stattliche Anzahl neuer Prophezeiungen hinzu, die
unter dem groBBen Bogen des Josephschen Doppeltraumes die wesentli-
chen Handlungspunkte iiber kleinere und groflere Distanzen hin ver-
klammern und damit immer wieder auf die vorsehungsgesteuerte Not-
wendigkeit des Handlungsablaufs hinweisen.” (W 381) Es ist wohl
letztlich eine Frage der Perspektive: Einmal ist die ,,Vereinbarkeit™ stér-
ker betont, einmal die ,,Eigenstiandigkeit®. Paradoxerweise stimmt beides.
Indem Grimmelshausen die pagan-heterogene Astrologie in den eigent-
lich sakrosankt-tabuisierten biblischen Pritext ebenso elegant wie bruch-
los integriert, beweist er seine erzdhlerische Selbststandigkeit.

Der simplicianische Autor gestaltet jedenfalls gemédfl dem Modell,
das ihm seine christliche und doch astrologiegldubige Epoche zur Ver-
fiigung stellt. Als literarischer Kiinstler assimiliert er beide Welten, die
der Religion und die der Astrologie als der Leitmantik, aneinander nach
dem Modell der Lebenswirklichkeit. Er tut dies indessen weitaus iiber-
zeugender, als es jener jemals gelungen ist. Selbst die Kirche hat, kei-
nesfalls nur im Volksglauben, beide disparaten und geradezu antagonis-
tischen Sphdren unverbunden nebeneinander bestehen lassen. Sie hat
das heidnische Erbe nie erfolgreich abgestreift und allenfalls die Wider-
spriiche, die sich notwendig aus dieser Ko-Existenz, die geistesge-
schichtlich keine wahre Symbiose werden konnte, hingenommen, ertra-
gen und mitgeschleppt. Die Brisanz, die sich aus der Kollision der seit
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der heidnischen Antike iiberlieferten astrologischen Determiniertheit
mit der religios-christlichen Willensfreiheit des Menschen fiir die Ara
ergab, wurde zwar immer wieder thematisiert, doch vergeblich einer
Losung zuzufithren versucht. Grimmelshausen dagegen bietet mit dem
unumginglichen Respekt vor der ,,Heiligen Schrift”, doch unter Wah-
rung seiner literarischen Eigenstdndigkeit in seinem ersten Roman eine
intelligente Regelung an. Sie gestattet es ihm, noch im Simplicissimus
und anderen simplicianischen Schriften davon zu zehren. Er ver-
schmilzt schlackenlos die Mantik und speziell die Astrologie, wie sie
reprasentativ im Nativitdtenbuch vergegenstindlicht ist, mit der Religi-
on in der ihm eigenen, unverwechselbaren simplicianischen Diegese.






MAXIMILIAN BERGENGRUEN (Gen¢ve)

Léssliche Todsiinde oder Méannerphantasie?
Zur Funktion der Luxuria in der Venusberg-Episode
des Simplicissimus

Einleitung

Zu Beginn des vierten Buchs wird Simplicius’ Reise nach Paris beschrie-
ben, die bekanntlich zwei Hohepunkte hat: Erstens lédsst sich Simplicius
»vor einen Comddianten gebrauchen® (ST 357),1 reiissiert mithin als
Sanger und Liebling des weiblichen Publikums in der koniglichen
,,Comodia* bzw. dem ,,Ballet” (ST 360).2 Zweitens wird er, als mittelbare
Folge seines Ruhms ,,wider seinen Willen in den Venus-Berg™ (ST 361),
also in ein ,,Lust-HauB3*, gefiihrt (S7 362), wo er ein ca. einwd6chiges ero-
tisches Abenteuer mit einer unbekannten, hochstwahrscheinlich adligen,
Verehrerin — eventuell sind es auch deren vier — erlebt. Die letzte der bei-
den Teilgeschichten stellt, wie bereits die dltere Grimmelshausen-Philo-
logie herausgearbeitet hat, die Adaptation eines Harsdorffer-Exempels
dar: Das gefihrliche Vertrauen, die 103. Geschichte aus dem Grossen
Schauplatz Lust- und Lehrreicher Geschichte.

1 Hans Jakob Christoffel von Grimmelshausen: Simplicissimus Teutsch. In: Werke
I. 1. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 1989 (Bibliothek der Frithen Neu-
zeit 4. 1) — Der Text wird im Folgenden nach der Edition von Breuer mit Sigle ST
und Seitenangabe in runden Klammern zitiert.

2 Grimmelshausen rekurriert hochstwahrscheinlich auf eine Orfeo-Vorfithrung im
Pariser Palais Royal aus den Mérz-Tagen des Jahres 1647, tiber die in der Gazette
de France berichtet wurde. Vgl. hierzu Martin Erich Schmid: Orpheus. Grim-
melshausen — Anton Ulrich — Francesco Buti. Die Quelle zum Pariser Opernkapi-
tel im ,,Simplicissimus®. In: Argenis 1 (1977), S. 279-299, hier S. 281, sowie —
ihm folgend — Peter Triefenbach: Der Lebenslauf des Simplicius Simplicissimus.
Figur, Initiation, Satire. Stuttgart 1979, S. 147-148, und Jean Schillinger: Simpli-
cissimi erotische Abenteuer in Paris. In: Simpliciana XXXI (2009), S. 161-182,
hier S. 166.

3 Vgl. Gunther Weydt: Nachahmung und Schopfung im Barock. Studien um Grim-
melshausen. Bern 1968, S. 398. Harsdorffers Exempel geht seinerseits auf eine
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Die Forschung hat den Vorschlag, das benannte Exempel als einen
Bezugstext anzusehen, angenommen,’ da eine ganze Reihe von Ahn-
lichkeiten zwischen Grimmelshausen und Harsdorffer ins Auge fallen:
In beiden Fillen spielt die Handlung, passenderweise fiir eine amourdse
Geschichte, in Frankreich, genauer gesagt: in bzw. nahe ,,Pari3* (SP II,
10° / ST 351).° Bei Harsdorffer ist von einem auBergewdhnlich ,,scho-
ne[n] Jingling“ (SP 11, 10) die Rede, als welcher im Simplicissimus der
Protagonist selbst — und zwar unter dem Etikett ,,Beau Alman* (ST 360)
— firmiert. Als Jiingling mit der ,iber-irdische[n] Gestalt“ (ST 363)
wird Simplicius von einer unbekannten, héchstwahrscheinlich adligen
Frau angebetet und von ihr (wie schon bei Harsdorffer) durch einen
Boten zwecks Auslebung amourdser Leidenschaften an einen geheimen
Ort bestellt. In beiden Féllen kommt der Jingling, trotz einiger Beden-
ken und Hindernisse, der Aufforderung nach.

Wihrend des Liebesereignisses lassen die adlige Verehrerin und
ihre Mitstreiterinnen, in beiden Versionen, wohl die Kleider, nicht aber
die ,,Masque‘ (SP 11, 11) bzw. ,,Flor-Hauben* (ST 369) fallen, so dass
die weibliche Identitdt im Dunkeln bleibt. Und in jedem der beiden Fil-
le stellt sich am Ende heraus, dass die Entscheidung zum anonymen
amourdsen Abenteuer fiir den ménnlichen Protagonisten zwar vorder-
hand erotisch wie monetir gewinnbringend ist, aber Gefahren nach sich
zieht, denen er jeweils nur um Haaresbreite entkommen kann: Bei
Harsdorffer wird der ,,Adonis* von der unbekannten Adligen nach ,,5.
Tagen* mit einem ,,grossen Diamant™ bedacht und zu einer Fahrt in der
»Kutsche[n]“ entlassen (SP II, 12), spdter aber von Reutern dieses
Lohns beraubt und stattdessen an einen Baum gebunden, wo er um ein
Haar umkommt.

Bei Grimmelshausen sind es ,,200. Pistolet®, die Simplicius von
seiner weiblichen Verehrerin nach ,,acht Tdg und so viel Nacht* fiir
seine leiblichen Dienste ausgehidndigt bekommt (ST 369-370). Und
auch ihm wird im Nachhinein ,,all mein Geld entfiihret* (S7 372). Die
Gefahr besteht in seinem Fall jedoch, nachdem auch er in einer ,,Gut-

Novelle von Matteo Bandello zuriick, die Harsdorffer aller Wahrscheinlichkeit
nach aus der Ubertragung ins Franzosische durch Frangois de Belleforest kannte.

4 Vgl die Anmerkungen des Editors Breuer in S7 951.

5 Ich zitiere unter der Sigle SP nach der Ausgabe Georg Philipp Harsdorfter: Der
Grosse Schau-Platz Lust- und Lehrreicher Geschichte [...]. Frankfurt a. M.,
Hamburg 1664 [Nachdruck Hildesheim, New York 1978].

6  Zur Funktion von Paris in dieser Episode vgl. Schmid, Orpheus (wie Anm. 2), S.
281, sowie Triefenbach, Lebenslauf (wie Anm. 2), S. 150.
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sche* weggebracht worden ist (S7 370), nicht in franzdsischen Reitern,
sondern in der franzosischen Krankheit, die ihn auf Leben und Tod an-
greift (bzw. anzugreifen scheint).

An diesem Punkt treten jedoch auch die Differenzen zwischen den
beiden Geschichten zutage. Bei Grimmelshausen bekommt nédmlich
Simplicius (anders als Harsdorffers Held) nach seiner Einkehr in den Ve-
nusberg die Blattern als (scheinbar) untriigliches Anzeichen der Syphilis.
Das wiederum héngt damit zusammen, dass Grimmelshausens Held sich
zuvor — und auch diese Zuschreibung ist eine Hinzufligung Grimmels-
hausens — der Kapitalsiinde der Luxuria schuldig gemacht hat.

Die beiden erwidhnten Zusidtze Grimmelshausens gegeniiber Hars-
dorffer — Luxuria und Venusberg — sollen Thema meines Aufsatzes
sein. Im ersten Kapitel werde ich die moraltheologische Beurteilung der
Paris-Geschichte rekonstruieren und dabei mein Augenmerk insbeson-
dere auf die Haupt- und Wurzelstinden Superbia und Luxuria legen. Im
zweiten Kapitel soll es um die Einfithrung des Begriffs ,,Venus-Berg*
gehen (ST 361; 366). Zwar wird bereits bei Harsdorffer das Liebesver-
hiltnis als Verbindung von ,,Adonis* und ,,Venus* beschrieben (SP II,
12), was Grimmelshausen wiederum in der Botenszene aufnimmt (ST
363). Aber der Begriff Venus-Berg als Bezeichnung fiir das adlige
Lust-Schloss findet sich exklusiv im Simplicissimus.

Mit diesem neu eingefiihrten Begriff greift Grimmelshausen, so
mochte ich zeigen, einen vielschichtigen Topos auf und funktionalisiert
ihn so, dass er die dazugehorige Episode unter der Hand als imagindr
ausweist, d. h. als Effekt der teuflischen Phantasie des Protagonisten
oder, noch wahrscheinlicher, des Erzihlers.

I. Superbia et Luxuria

Kommen wir zur ersten inhaltlichen Differenz zwischen der Venus-
berg-Episode und dem harsdorfferischen Bezugstext: Wie angedeutet,
motiviert Grimmelshausen seine intrikate Episode mit der — von ihm
hinzugesetzten — Erfolgsgeschichte Simplicius’ in Paris. Denn wo sind
die lustvolle unbekannte adlige Dame und ihre Mitstreiterinnen
Simplicius verfallen? Natiirlich bei den genannten Opern-Auffithrungen
vor dem Koénig, wo Grimmelshausens Protagonist sich einen Namen —
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namlich den des Beau Alman — macht, mit dem er ,,sonderlich die Wei-
ber gewaltig zoge* (ST 361).”

Die von Grimmelshausen gegeniiber Harsdorffer hinzugefiigte Ge-
schichte hat jedoch nicht nur den Zweck, die nachfolgende zu motivie-
ren, sondern sie evoziert auch ein dichotomisches Ordnungsmuster, das
der Harsdorffer-Geschichte mangelt: Es werden mit den beiden Teil-
Episoden zwei Haupt- oder Wurzelstinden eingefiihrt und aufeinander
bezogen: Hoffart/Superbia fiir die Opern- und Wollust/Luxuria fiir die
Venusberg-Episode. Die Hoffart-Zuordnung wird recht diskret vorge-
tragen, aber doch so, dass ein theologisch bewanderter Leser nicht um-
hin kann, sie zur Kenntnis zu nehmen. Vorderhand gilt es sich zu ver-
gegenwirtigen, dass das Thema Hoffart eine Vorgeschichte im Roman
hat. Schon frith sagt der Erzdhler, dass er ,,zimlich hoffartig war, weil
er gerne mit seinem Gut ,,prangte” (S7 315). Und er betont, dass er
durch seinen Hang, als ein ,,Edelmann‘ zu gelten, je ,,linger je hoffarti-
ger* wurde (S7 286).

Durch das Auffinden des Schatzes schlieBlich wird Simplicius, wie
der Erzdhler deutlich macht, noch ,hoffirtiger, ,,als ich zuvor war* (ST
294). Dieser Erzdhlerkommentar unterscheidet sich markant von der
Selbsteinschitzung des Protagonisten, der glaubt, dass ,,Hoffart” eine
»Phantasterey* darstellt, dann wann sich einer selbst kennet/ und weil3
wo er her ist/ und endlich hin kompt/ so ists unmiiglich/ dafl er mehr so
ein hoffartiger Narr seyn kann* (ST 339-340). Genau diese Aussage, so
richtig sie fiir den ist, auf den sie passt, macht Grimmelshausens Prota-
gonisten performativ zu einem Hoffértigen par excellence, denn die
grofite Form der Hoffart besteht darin, zu glauben, sie nicht zu besitzen.

In Paris klagt sich der Erzdhler zwar nicht noch einmal explizit der
Hoffart oder Superbia an, aber da er von Monsieur Canard sagt, dass
dieser ,,iiberaull hoffirtig” gewesen sei (S7 355), und er durch seinen
Protégé in dessen, wohlgemerkt héfische,® Welt hineinwichst, kann die
Beschreibung als eine, wenn auch indirekte, Selbstbezichtigung gelesen
werden. Dies zumal, da Simplicius auch in Paris eine adlige Herkunft

7  Schillinger, Simplicissimi (wie Anm. 2), S. 172, fiihrt aus, dass Grimmelshausen
an dieser Stelle die Opernkritik des 17. Jahrhunderts, insbesondere die Diskussion
um die (in den Augen der Kritiker: zu hohe) affektive Wirkung der Oper zitiert.
Zu dieser Wirkung, am Beispiel der Laute, vgl. auch Richard E. Schade: Simpli-
cius in Paris. The Allegory of the Beautiful Lutenist. In: Monatshefte fiir deut-
schen Unterricht, deutsche Sprache und Literatur 88 (1996), S. 31-42, hier S. 34.

8  Zur Hof-Kritik in der Opern-Episode, vgl. Schade, Simplicius in Paris (wie Anm.
7), S. 33-34.
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vorgibt, wenn er sich seine Komddien-Karriere durch den Satz ermog-
licht, dass er ,,einer von Adel seye™ (ST 357). Simplicius’ Pariser Hof-
fart ist jedoch nicht auf falschen Adelsstolz beschrinkt, sondern bezieht
— und das ist fiir die folgenden Ausfithrungen zentral — seinen Korper
mit ein: Monsieur Canards Superbia besteht darin, dass er ,,sich sehen
lassen* mochte (ST 355). Und genau das gilt ja auch fiir Simplicius, der
sich am Hof durch seine Schauspiel- und Sangeskiinste anbietet. Der
falsche Anschein, der fiir den Superbia-Begriff im Roman bisher pra-
gend ist, wird hier also vom adligen Ansehen auf das Ansehen des Kor-
pers erweitert.’

Die Haupt- oder Wurzelsiinde der Superbia aus der Opern-Episode
wird in der Venusberg-Episode, die in der Forschung als Gegenge-
schichte zum Keuschen Joseph gedeutet wird,"" durch eine zweite er-
ginzt: die Wollust oder Luxuria. Dieses Peccatum wird ebenfalls nicht
direkt zitiert, aber durch ein geschicktes Verweissystem prisent ge-
macht. Denn der Roman diskutiert gleich nach Simplicius’ Riickkehr
aus der Liebesgrotte ein mogliches Strafmodell fiir das, was er getan
hat: ,,WOrmit einer suendiget / darmit pflegt einer auch gestrafft zu
werden® (ST 372)."" Gemeint ist mit dieser moralischen Variante des
Tus talionis, dass Simplicius nach seinem Venusberg-Erlebnis die ,,Blat-
tern” bekommt, ein — wie er denkt — untriigliches Zeichen fiir die ,,lie-
be[n] Frantzosen™ (ST 372), also die Syphilis. Und diese Krankheit
verweist untriiglich auf die stindige Wollust als ihren Ursprung. Wie die
meisten Mediziner seiner Zeit behauptet z. B. auch Paracelsus, ,,das
kein franzosen®, also keine Syphilis, ,,urspriinglich komen allein dan
durch luxuriam® oder ,Jluxus®“.!” Das ist also die inhaltliche Entspre-

9  Vgl. Schillinger, Simplicissimi (wie Anm. 2), S. 166-167, der nachweist, dass
Simplicius’ Opern-Kostiim eher aus weniger denn mehr Stoff besteht.

10 Vgl. Schillinger, Simplicissimi (wie Anm. 2), S. 176-179.

11 Es handelt sich hierbei um ein mehr oder weniger direktes Zitat aus Andrea Perez, d.
i. Francisco Lopez de Ubeda: Die Landstortzerin lustina Dietzin Picara genandt
[...]. 2 Tle. Frankfurt a. M. 1626-1627 [Nachdruck Hildesheim, New York 1975],
S. 139: ,,Wie einer siindiget/ so wird er auch gestrafft“. Vgl. hierzu die Ausfiih-
rungen des Editors Breuer in ST 917-918.

12 Paracelsus: Von Ursprung und Herkommen der Franzosen. In: Sdmtliche Werke.
Hrsg. von Karl Sudhoff und Wilhelm Matthiessen. Miinchen 1929ff., Bd. 1/7, S.
190-191. Paracelsus ist sich augenscheinlich klar, dass er bei seiner Diskussion
des medizinischen Problems der Luxuria den nicht-medizinischen Luxusbegriff
mitverwendet, gemiB dem ,,luxus ein uberfluf bedeutet”. Vgl. zu der vormoder-
nen Vermischung von Luxus- und Luxuria, Joseph Vogl: Luxus. In: Asthetische
Grundbegriffe. Historisches Worterbuch in sieben Bcinden. Hrsg. von Karlheinz
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chung des moralischen Ius talionis: Wie im rechtlichen Bereich der Mord
die Todesstrafe nach sich zieht, gilt auf moralischer Ebene, dass die fran-
z0sische Krankheit auf das franzosische Vergehen der Luxuria folgt.
Hoffart und Wollust — damit sind aus dem Kanon der sieben bzw.
acht Haupt- oder Wurzelsiinden zwei aufeinander bezogen und auf die
zwei Teilbereiche der Pariser Doppel-Episode (Oper/Venusberg) iiber-
tragen. Grimmelshausen zitiert jedoch mit Superbia und Luxuria nicht
irgendwelche Peccata, sondern vielmehr die Wurzeln der Wurzelsiinden
und mithin eine komplizierte Debatte tiber den Ursprung allen Lasters.
Werfen wir aus diesem Grund einen kurzen Blick auf die patristi-
sche Theoriegeschichte der Siinde: Gregor der Grofie behauptet in sei-
nen Moralia in Job, dass die Haupt- oder Wurzelsiinden ihren Ausgang
gemil Ecclesiasticus 10, 15 in der Superbia haben: ,,Initium omnis
peccati [est] superbia“ (,,Der Ausgang aller Siinden liegt in der Hof-
fart)."” Aufbauend auf dieser Position, ordnet Gregor die Haupt- oder
Wurzelstindensiinden zu einem (im Folgenden kanonischen) Septenar,
dem die Superbia vorangestellt ist.'"* Mit dieser Herausstellung der
Superbia nimmt Gregor nicht nur eine strukturelle Neuordnung der
Haupt- oder Wurzelsiinden vor, sondern auch eine inhaltliche: Fiir ihn
sind ndmlich die geistigen Siinden den korperlichen prazedent und flie-
Ben ihrerseits aus der geistigsten aller Siinden, der Superbia. Damit

Barck. Bd. 3. Stuttgart, Weimar 2001, S. 694-708, hier S. 695-696, sowie Maxi-
milian Bergengruen und Christine Weder: Einleitung. In: Luxus. Die Ambivalenz
des Uberfliissigen in der Moderne. Hrsg. von Maximilian Bergengruen und Chris-
tine Weder. [erscheint Géttingen 2011]

13 Gregor: Moralia in Job XXXI. 45; PL 76, 621 A. (Hier wie im Folgenden zitiere
ich unter den Siglen PL und PG nach folgenden Ausgaben: Patrologiae cursus
completus [series latina]. Hrsg. von Jacques-Paul Migne. Paris 1844-1855; Pa-
trologiae cursus completus [series graeca]. Hrsg. von Jacques-Paul Migne.
Turnhout 1857-1866). Vgl. zu Gregor Katharina Greschat: Die ,, Moralia in Job*
Gregors des Groflen. Ein christologisch-ekklesiologischer Kommentar. Tiibingen
2005, S. 87-88.

14 Zur Lasterlehre bei Gregor und zur Sonderrolle der Superbia vgl. Paul Schulze:
Die Entwicklung der Hauptlaster- und Haupttugendlehre von Gregor dem Grofien
bis Petrus Lombardus und ihr Einfluf3 auf die friihdeutsche Literatur. Greifswald
1914, S. 144f.; Leonhard Weber: Hauptfragen der Moraltheologie Gregors des
Grossen. Ein Bild altchristlicher Lebensfiihrung. Freiburg 1947, S. 241{f.; Rainer
Jehl: Die Geschichte des Lasterschemas und seiner Funktion. Von der Viterzeit
bis zur karolingischen Erneuerung. In: Franziskanische Studien 3—4 (1982), S.
260-359, hier S. 301ff.
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kehrt Gregor zu Augustinus zuriick'> und korrigiert eine tendenziell
asketische Interpretationslinie seiner Werke:'® Evagrius Ponticus stellte
ndmlich vor Gregor nicht etwa den Hochmut, sondern yoaotpipuapyio
und mopveia (also Essgier und Hurerei) an den Anfang des Lasterokto-
nars (der es bei ihm noch war),'” desgleichen Johannes Cassian in De
institutis coenobiorum, bei dem gleichermaflen ,gastrimargia®“ und
,fornicatio” (also wiederum die fleischlichen Laster) am Anfang aller
Laster standen.'® Dieser Primat der fleischlichen Laster kann ebenfalls
durch die Bibel, in diesem Falle durch die paulinische Theologie, ge-
rechtfertigt werden. Denn gemifB3 1 Tim 6, 10 gilt: ,,radix enim omnium
malorum est cupiditas*: ,,Die Begierde ist die Wurzel allen Ubels*“. Ge-
stiitzt auf diese Bibelstelle, ist es also weniger die Superbia denn die Cu-
piditas (und mithin die Luxuria), die allen anderen Lastern prézedent ist.

Beide Positionen, also die urspriinglich augustinische und die aske-
tische Interpretation seiner Werke, vereint schlieBlich Julianus Pome-
rius, der, mit Hinweis auf die beiden genannten Bibelstellen, in De Vita
Contemplativa eine in der folgenden Literatur vielzitierte Sentenz zur
Gleichurspriinglichlichkeit von Superbia und Cupiditas als Ursiinden
vorlegt: ,,Porro cupiditas atque superbia in tantum est unum malum, ut
nec superbus sine cupiditate, nec sine superbia possit cupidus inveniri*
— Ferner sind Begierde und Hoffart insofern ein Ubel, als weder eine
hoffértige Person ohne Begierde noch ein begieriger Mensch ohne Hof-
fart gefunden werden kann."

In den katholischen Siindenregistern der Zeit Grimmelshausens
existiert die Debatte, welche die Wurzelsiinde der Wurzelsiinden sei,
immer noch, freilich tibertragen auf eine andere Fragestellung. Zentral

15 Z. B. Augustinus: De libero arbitrio I11. 25; PL 32, 1308 (mit Rekurs auf die Ecc-
lesiasticus-Stelle).

16  Vgl. hierzu Conrad Leyser: Authority and Asceticism from Augustine to Gregory
the Great. Oxford 2000, S. 73-74.

17  Evagrius Ponticus: De octo vitiosis cogitationibus, PG 40 1272 A-B. Vgl. hierzu
Jehl, Die Geschichte (wie Anm. 14), S. 283.

18 Johannes Cassian: De institutis coenobiorum V. 1; PL 49, 203 A. Vgl. hierzu
Schulze, Die Entwicklung (wie Anm. 14), S. 13; Jehl, Die Geschichte (wie Anm.
14), S. 292.

19 Julianus Pomerius: De Vita contemplativa, 111. 4; PL 59, 479 B. Vgl. hierzu Ley-
ser, Authority (wie Anm. 16), S. 73-74. Zitiert wird dieser Ausspruch beispiels-
weise bei Rhabanus Maurus: Commentarii in Ecclesiasticum, 111. 3; PL 109, 829
B. Vgl. hierzu Wolfgang Hempel: Ubermuot diu alte. Der Superbia-Gedanke und
seine Rolle in der deutschen Literatur des Mittelalters. Bonn 1970, S. 24-25.
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ist mittlerweile die Unterscheidung zwischen ,, Todtliche[r] vnd L&Bli-
che[r] [...] Stind®“. In Canisius’ Klainem Catechismus ist zu lesen:

Ein Todtliche siind ist/ darinnen der Siinder sich hart versiindiget/ daf3 er sein
Seel verdammet/ vnd zum gewisen ewigen Tod bringt/ wie geschriben stehet:
Die Seel/ welche gestindiget hat (verstehe/ mit einer Todtlichen stind/ on
volgende BifB) die wirdt sterben. Aber ein Lassliche oder tdgliche Stund ist/
welliche au3 schwachheit/ oder vnwissenheit/ nach menschlicher gebrechligkeit
geschicht/ ohn welche auch der Gerecht hie nit leben kann. Dann wir stossen
vns/ vnd siindigen alle sampt/ in vilen dingen.*’

Damit ist besagt, dass die sieben ,,peccata [...] capitalia®,*' die landliu-
fig (auch beim deutschen Canisius iibrigens) als Todsiinden bezeichnet
werden, aus terminologischen Griinden aber besser Haupt- oder Wur-
zelsiinden genannt werden sollten, dass also diese Peccata capitalia je-
weils als Todsiinde oder als ldssliche Siinde realisiert werden kénnen,
d. h. als Peccatum mortale oder Peccatum veniale im Sinne von Tho-
mas von Aquin.”

In diesem Zusammenhang schickt sich im 16. und 17. Jahrhundert
die Luxuria an, ich folge weiterhin Canisius, die Rolle der ersten Siinde
einzunehmen, weil man zuvorderst ,,durch vnordenlichen lust” in ,,die
Todtsiind* (im Sinne eines Peccatum mortale) fillt. Und um hier keine
Missverstindnisse aufkommen zu lassen, prézisiert Canisius noch ein-
mal: Die Menschen, die sich der ,,Hlrerey/ Vnreinigkait/ Vnschiamig-
kait/ Vnkeuschhait®“, tiberhaupt aller ,,werck des Flaisches®, schuldig
machen, ,.fiir die gilt, daB3 die/ solches thin/ werden das Raich Gottes
nicht erlangen“.” Ahnlich steht es auch in anderen katechetischen Bii-
chern der Zeit, z. B. in der Praxis Catechistica von Spie3. Ein Vater
fragt den Sohn den Katechismus ab: ,.Ist die Vnkeuschheit ein schwere
Todtstind?* Sohn: ,,Ja freylich/ sie ist die allerschéndlichste/ allerge-

20  Petrus Canisius: Klainer Catechismus oder kurtze Summa des wahren christlichen
und catholischen Glaubens/ jetzunder von dem Authore Petro Canisio selbst zum
letzten Mal gebessert und in diser Form aufigangen. Ingoldstadt 1577, fol. F2¥ —
F3'.

21 Petrus Canisius: Der Grofie Katechismus. Summa doctrinae christianae (1555)
(It.-dt.). Ubers. u. hrsg. von Hubert Filser und Stephan Leimgruber. Regensburg
2003, S. 202.

22  Thomas von Aquin: Summa theologica. Die deutsche Thomas-Ausgabe (It.-dt.).
Ubers. und hrsg. von Heinrich Maria Christmann [u. a.]. Salzburg 1933ff., Bd.
1/12, S. 56ff. (I/I1 q. 72, a. 5). Vgl. hierzu Anton Meinrad Meier: Das peccatum
mortale ex toto genere suo. Regensburg 1966, S. 160ff. und S. 207{f.

23 Canisius, Klainer Catechismus (wie Anm. 20), fol. F3" und fol. F7".
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féhrlichste/ allerschéddlichste Siind“. Und was ist mit der Hoffart?
»deynd diese Siind Todtsiinden? Antwort: ,,Nicht allzeit/ sondern
mehrentheils nur lissliche Siinden*.*

Halten wir fest, dass unter dem thomasischen Ordnungsmuster der
todlichen oder liasslichen Siinde, das, wie gesagt, quer zu dem der sie-
ben bzw. acht Haupt- oder Wurzelsiinden steht, die alte Frage, ob
Hochmut oder Begierde die Ursiinde der Ursiinden ist, wieder neu ge-
stellt werden kann: Welche ist die todlichste der Todstinden? Und im
zeitgenossischen katholischen Kontext® wird diese Frage so beantwor-
tet, dass die korperlichen Siinden, allen voran die Luxuria, als schwer-
wiegend oder todlich eingestuft werden, wihrend die Superbia eher als
lasslich gewertet wird.

Grimmelshausen nimmt nun durch seine moraltheologische Kate-
gorisierung der Opern- und Venusbergepisode eine komplexe Position
in dieser Debatte ein. Denn die Entsprechung von Siinde und Strafe
(Franzosisches Vergehen/Franzosische Krankheit) wird am Ende der
Paris-Episode bekanntlich nur scheinbar aufgerufen:

Am folgenden Morgen kam obgemeldter Pfaff wieder zu mir/ und fand mich
gantz desperat, dieweil mir nicht allein all mein Geld entfithrt war/ sondern
auch nit anders meynte/ als hitte ich (s. v.) die liebe Frantzosen/ weil sie mir
billicher als so viel Pistolen gebiihrten/ und ich auch iiber dem gantzen Leib so
voller Flecken war/ als ein Tyger/ ich konte weder gehen/ stehen/ sitzen noch
liegen [...]. (ST 372)

Die Flecken sind, wie spéter klar wird, die ,,Blattern* (S7 373). Dass
diese Syphilis anzeigen, wie Simplicius vermutet, kann sein, muss aber
nicht. Paracelsus hebt in seiner Syphilis-Schrift, Ursprung und Her-
kommen der Franzosen, hervor, das ,,blatern” von ,,franzésischem gift*

24 Placidus Spies: Praxis Catechistica, Oder Nutzliches Gesprdich zwischen Einem
Vatter vnd Sohn, Item: Zwischen einem Catholisch- vad Vncatholischen. — In dise
kleinere Form zum dritten mal getruckt vad an vilen Orthen corrigiert. Konstanz
1674 [Erstdruck 1659], S. 295 und S. 287.

25 Die sieben Haupt- oder Wurzelsiinden werden in der Frithen Neuzeit hauptsich-
lich im katholischen Kontext diskutiert. Zur (mehrheitlich) protestantischen Ablo-
sung der Todsiinden durch die Zehn Gebote und damit zur Verschiebung von
Stinden gegen den Menschen zu Siinden gegen Gott vgl. Robin Briggs: Die He-
xenmacher. Geschichte der Hexenverfolgung in Europa und der Neuen Welt.
Ubers. von Dirk Muelder. Berlin 1998, S. 123-124, mit Bezug auf John Bossy:
Moral Arithmetic. Seven Sins into Ten Commandments. In: Conscience and
Casuistry in Early Modern Europe. Hrsg. von Edmund Leites. Cambridge [u. a.]
1988, S. 214-234.
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herkommen kdnnen. Er fiigt jedoch hinzu, dass es viele andere ,,art der
[...] blatern* gebe. Der ,,unterscheid* zwischen den syphilitischen und
anderen Blattern sei den meisten Arzten jedoch ,,unbekant*.*

Das ist ein wichtiges Stichwort. Simplicius ist der von Paracelsus
angesprochene Unterschied in den Blattern-Arten, zumindest im ersten
Schreck, namlich tatsdchlich ,,unbekant. Aber es ist ihm ja auch nicht
zu verdenken, da er in der oben benannten Siinde/Straf-Analogie denkt.
Und da er in Sachen Luxuria gesiindigt hat, erwartet er fiir sich die ent-
sprechende Strafe der Syphilis. Aber Grimmelshausens, medizinisch
und moralisch anscheinend sehr erfahrener, Gott, der die Strafe durch-
fithren muss, denkt komplexer als Simplicius (erwartet). Er verfolgt mit
seiner Strafaktion genauer gesagt drei Ziele: Erstens ruft er mit den
Blattern das benannte analog funktionierende Strafmodell als solches
hervor, zweitens einen — pddagogisch wertvollen — Schreck, der Simpli-
cius seine luxurischen Stinden erkennen und bereuen lésst. Drittens und
letztens straft Grimmelshausens Gott an Simplicius jedoch nicht die
Luxuria, sondern die Superbia oder besser gesagt: die Superbia in der
Luxuria —, und zwar auch weiterhin mit dem moralisch gewendeten Tus
talionis. Denn Simplicius hat, wie er wenig spiter feststellt, keine sy-
philitischen, sondern ,,Kinds-Blattern®, er wird also, obwohl er bereits
im Fieber wie ein ,,Hirnschelliger (S7 372) redet, keinen syphilitischen
Wahnsinn®’ zu gewirtigen haben. Was aber ab jetzt fiir immer verloren
sein wird, ist der ,,Beau Alman“ mit allen Epitheta des Hochmuts:
Simplicius hat ,,hinfiiro vor den Weibsbildern gute Ruhe®, da er ab jetzt
,»QGruben im Gesicht™ spazieren trigt, ,,dal} ich auflsahe wie ein Scheur-
Denne* (ST 373); die Haare gleichen ,,Sduborsten* und auch die ,,lieb-
liche Stimm* ist ,,dahin* (ST 374); also alles das, was den fritheren Mu-
sikstar und Frauenliebling auszeichnete.

Wie ist das lastertheoretisch einzuordnen? Dass letzten Endes die
Superbia gestraft wird, die Luxuria hingegen durch den Satz ,,ich war
leyder ein Mensch® (ST 369), also iiber die anthropologische Determi-
nation, als ldssliche Todsiinde® entschuldigt wird, widerspricht, wie
oben ausgefiihrt, dem katholischen Siindenregister des ausgehenden 17.
Jahrhunderts fundamental. Dort wurde ja, im Widerspruch dazu, die
Superbia als groBtenteils ldsslich, die Luxuria hingegen als groBtenteils

26  Paracelsus, Werke (wie Anm. 12), Bd. 1/7, S. 227-228.

27 Vgl hierzu Anja Schonlau: Syphilis in der Literatur. Uber Asthetik, Moral, Genie
und Medizin (1880-2000). Wiirzburg 2005, S. 58-59.

28 Das Wortspiel verdankt sich der jiingst erschienen Erzdhlsammlung von Eva Me-
nasse: Ldssliche Todsiinden. Koln 2009.
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todlich eingestuft. Grimmelshausens Gott kehrt jedoch auch nicht ein-
fach zu Gregor bzw. Augustin zuriick, sonst hétte er direkt die Superbia
als Wurzel der Wurzelsiinden strafen lassen, d. h. ohne Umweg iiber
die Luxuria und deren Strafformen. Vor allem aber wird deutlich, dass
benannter Gott die Superbia — anders als Gregor und Augustin — gerade
nicht als geistliche, sondern als eine korperliche Siinde ansieht: Er straft
Simplicius korperlich (durch die Verunstaltung des Gesichts und der
Stimmbénder) fiir eine korperlich ausgedriickte Siinde (das hoffértige
Den-Korper-zur-Schau-Stellen). SchlieBlich scheint Grimmelshausens
Gott auch keine Position a la Pomerius zu vertreten, in der Luxuria
(bzw. die ihr logisch tibergeordnete Cupiditas) und Superbia als gleich-
urspriingliche Wurzelsiinden gewertet werden; dann nidmlich hitte er
beide Siinden gleichermallen und auf ihre jeweils eigene Weise strafen
miissen. Stattdessen wihlt er den komplizierten Weg, die Superbia un-
ter dem (Blattern-)Zeichen der Luxuria zu strafen. Warum macht er
das? Eine mogliche Antwort konnte lauten (und die will ich im Folgen-
den stark machen), dass Grimmelshausen das oben bereits angespro-
chene paracelsische bzw. paracelsisch inspirierte Syphilis-Modell mo-
ralisch gegenliest. So gesehen, wiirde Simplicius, trotz eindeutiger
Anzeichen, die Syphilis deswegen nicht bekommen, weil es diese als
eigenstindige Krankheit streng genommen gar nicht gibt; genauso wie
die Luxuria als origindre Ursache dieser Krankheit (bzw. originire
Stinde). Fiir den Syphilis-Theoretiker Paracelsus ist ndmlich der ,,mor-
bus gallicus*® lediglich eine Sekundirkrankheit. Aus Sexualitit ent-
springt nur dann Syphilis, wenn diese widernatiirlich (stark) ist: ,,Nun
ist aber diser luxus nicht der natiirliche, sonder der geil luxus. Dan der
natiirlich wird hie nicht begriffen, sonder wie luxus ein uberflul bedeut,
also auch da“.

Wie kommt es zu diesem unnatiirlichen Uberfluss an sexueller
Energie, der alleine fiir die Syphilis verantwortlich ist? Paracelsus fihrt
fort: ,,so wissend was luxus sei, das ist, so die natur spermatis gereiz
wiirt aus anligenden krankheiten zu verbringen den actum®. Anliegende
Krankheiten — es muss also nach Paracelsus bereits Mala, ruhende oder
ausgebrochene, geben, die den Menschen dazu anregen, bei seiner na-
tiirlichen Sexualitit das rechte Maf3 zu verlieren. So machen z. B., wie
Paracelsus ausfiihrt, die ,,krankheit der chirurgei [...] alle sampt einen
unnatiirlichen coitum®. Diese ,alten verlegnen krankheiten werden

29 Paracelsus, Werke (wie Anm. 12), Bd. I/7, S. 187.
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dann ,,durch den luxum [...] in das geschlecht der franzosen verkert*.”

Wenn aber medizinisch gesprochen ,,die franzosen kein corpus mit in
bringen, allein ligende corporas verwandeln in ir art™, dann gilt dies, in
der Lesart Grimmelshausens, auch fiir deren Ursache, zumal wenn man
sie moralisch gegenliest: Die Luxuria wére so gesehen kein eigenes
Malum, sondern vielmehr nur der Ort, wo vorherige Mala — in diesem
Falle: die Superbia — in die neue luxurische Form ,,verkert” oder "ver-
wandel[t]" werden. Das macht ja auch von der Geschichte her Sinn:
Denn ohne die theatrale Superbia, die ja bei Simplicus wie gesagt kor-
perliche Ziige angenommen hat, wére es zur Luxuria nicht gekommen;
schon allein von der Gelegenheit her. Die Strafe Gottes richtet sich
dementsprechend — wie die Heilung des Arztes Paracelsus — nur der
Form nach auf das scheinbare Vergehen, die Luxuria, dtiologisch hin-
gegen auf die ,,alte [...] verlegne [...] krankheit [...]* der Superbia in
der Luxuria. Das, was den Hochmut ausgemacht hat, das schone Ge-
sicht, der schone Korper, die schone Stimme, wird Simplicius von Gott,
aber in Form einer luxurischen Krankheit, genommen.

II. Venusberg

Ich komme nun zum Epitheton ,,Venusberg®, das Grimmelshausen
ebenfalls gegeniiber Harsdorffer hinzufiigt. Damit wird eine Debatte
iiber die moralische Verfasstheit der prid- oder paradamitischen Men-
schen aufgerufen,” zu denen auch die, wohlgemerkt zeitgendssische,
Venus gehort.

Grimmelshausen lagen drei Werke vor, die sich mit diesem Thema
am Beispiel des Venusbergs ausfiihrlich auseinandergesetzt haben: ers-
tens Heinrich Kornmanns Mons Veneris von 1614, zweitens Johannes
Praetorius’ Blockes-Berges Verrichtung von 1668, drittens dessen
Anthropodemus plutonicus von 1666.%

30 Alle Zitate: Paracelsus, Werke (wie Anm. 12), Bd. I/7, S. 191-194.

31 Vgl hierzu, am Beispiel des Vogel-Nests, Dieter Martin: Praadamitische Spekulati-
on im ,,Wunderbarlichen Vogel-Nest®. In: Simpliciana XXVI (2004), S. 321-338.

32 Vgl. zu Grimmelshausens Kenntnis und Auseinandersetzung mit Praetorius am
Beispiel des Galgen-Mcinnlin Wilhelm Kithimann: Grimmelshausen und Praetorius.
Alltagsmagie zwischen Verlockung und Verbot. Anmerkungen zu ,,Simplicissimi
Galgen-Ménnlin“. In: Simpliciana XX VI (2004), S. 61-76, besonders S. 68-70.
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Kornmann diskutiert den Mons Veneris streng unter den Vorgaben
von ,,Paracelsus“,33 speziell des von ihm verfassten, in der Frithen Neu-
zeit sehr einflussreichen, Liber de Nymphis: Es gibt, so kann man bei
Paracelsus und Kornmann unisono lesen, entsprechend den vier Ele-
menten vier Elementenbewohner, die trotz duBerer Ahnlichkeit mit den
Menschen nicht identisch sind, weil sie nicht von ,,Adam®“ abstam-
men.”* Kornmann und Paracelsus nennen diese seltsamen Wesen
,,Geistmenschen‘>® bzw. ,»geist und mensch:*® Ir wohnung sind vie-
rerlei, das ist, nach den vier elementen, eine im wasser, eine im luft, ein
in der erden, eini im feur. die im wasser sind nymphen, die im luft sind
sylphen, die in der erden sind pygmaei, die im feur salamandrae“.’’ Ve-
nus kommt in diesem System eigentlich gar nicht vor, wird aber nach-
traglich als ,,Nymph vnd Vadena*>® in die Viererkette reintegriert. Wa-
rum aber findet sich Venus, wenn sie doch eine Nymphe oder Undine
ist, nicht im Wasser, sondern in Hohlen im Berg? Die Antwort ist be-
stechend einfach: Die Venus-Wasserfrauen haben ,,Neygung vnd Liis-
ten“ zu den Menschen und kommen ihnen aus diesem Grund sozusagen
auf halben Weg vom Grundwasser, ndmlich in den ,,Hiilin eines
Bergs*, entgegen.”” In einem solchen Berg hilt Venus auch ihre be-
rihmt-beriichtigten Versammlungen mit Menschenménnern ab. Der
Kontakt mit diesen wird kraftvoll und mit landschaftsgirtnerischen
Elan gebahnt: Venus hat ,,nach Art der Bulerey ein Krocken durch den
Berg getriben herauB zu den Gesellen/ vnd die Gesellen hinein“.* Die

33 Heinrich Kornmann: Mons Veneris, Fraw Veneris Berg. Frankfurt a. M. 1614, S.
122. Die Behauptung bei Misia Sophia Doms: ,Alkithmisten‘ und ,Decoctores .
Grimmelshausen und die Medizin seiner Zeit. Bern [u. a.] 2006, es gebe im ST
keine direkten Anspielungen auf Paracelsus (S. 133-138), wire meines Erachtens
in zwei Punkten zu revidieren: Paracelsus spielt erstens nicht nur als Chemiater
(als solchen untersucht ihn ndgmlich Doms lediglich), sondern auch als Chirurgie-
und Syphilistheoretiker eine wichtige Rolle in der Frithen Neuzeit — und mithin
auch bei Grimmelshausen. Dariiber hinaus ist bei seiner Naturphilosophie, wie
hier gezeigt, auch die, teilweise wortliche, Vermittlung, z. B. iiber Kornmann oder
Hildebrand, zu beriicksichtigen.

34 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 97. Vgl. auch Paracelsus, Werke (wie
Anm. 12), Bd. I/14, S. 120.

35 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 97.

36 Paracelsus, Werke (wie Anm. 12), Bd. I/14, S. 121.

37 Paracelsus, Werke (wie Anm. 12), S. 124.

38 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 115.

39 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 121.

40 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 123. Vgl. Paracelsus, Werke (wie
Anm. 12), Bd. I/14, S. 140.



96 Maximilian Bergengruen

duBere Verfasstheit des Ortes verweist also im Sinne einer erweiterten
Signaturenlehre auf das, was in ihm vorgeht.

Wie Paracelsus betreibt auch Kornmann Mythopoeisis, versucht al-
so mit der Theorie der Elementarwesen oder Geistmenschen, speziell
der Venus als Nymphe im Berg, zwei bekannte mythische Stoffe aufzu-
rufen, neu zu figurieren und dadurch zu verifizieren: Die Rede ist von
,.S. Peter von Stauffenberg“*' (fiir Nymphen allgemein) und (das findet
sich exklusiv bei Kornmann) ,,von dem Edlen Thanhdusser fiir die
Venus—Nymphe,42 dessen ,,Historie[]“, also die Volksballade, bei ihm
sogar in voller Linge abgedruckt wird.*> Auch bei Praetorius wird die
Tannhduser-Sage in ,,Reim und Ver3“ zitiert.** Wie bekannt, handelt es
sich um die Geschichte von Tannh&user, der sich aus dem Venusberg
und seinen Lustbarkeiten verabschiedet, bei Papst Urban um Verge-
bung fiir seine luxurischen Siinden bittet, welche dieser ihm wiederum
nur dann gewdhren mochte, wenn ein Holz-,,Stecken wieder ausschla-
gen und ,,blithen” wiirde.* Bekanntlich geschieht dies tatsichlich, nur
leider zu spit, d. h. zu einem Zeitpunkt, da Tannhéuser schon wieder im
Venusberg verschwunden ist und damit die Gnade Gottes fiir immer
verspielt hat. Obwohl sich Praetorius auf die Traditionslinie Paracelsus/
Kornmann stiitzt,** kommen Venus und der Venusberg, zumindest in
Blockes Berges Verrichtung (Anthropodemus plutonicus ist in dieser
Hinsicht noch zuriickhaltend),” nicht mehr so glimpflich davon. Statt
in die moralisch und theologisch gesehen neutrale Position der Geist-
menschen(-Behausung) eingeordnet zu werden, werden beide entweder
angezweifelt oder im wahrsten Sinne des Wortes verteufelt.

Die teuflische Spur zu Venus, den Elementarwesen und deren Be-
hausung wird besonders deutlich, wenn Praetorius vom thiiringischen
Horselberg — dem Paradebeispiel eines Venusbergs — ohne systemi-
schen Zwischenschritt zum ,,Blocks-Berg* tibergeht, wo sich bekannt-

41 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 116. Vgl. Paracelsus, Werke (wie
Anm. 12), Bd. I/14, S. 140.

42 Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 116.

43  Kornmann, Mons Veneris (wie Anm. 33), S. 126-132.

44  Johannes Praetorius: Blockes-Berges Verrichtung [...]. Leipzig 1669, S. 19-23.

45  Praetorius, Blockes-Berges Verrichtung (wie Anm. 44) S. 18.

46  Vgl. z. B. die Verweise in Praetorius, Blockes-Berges Verrichtung (wie Anm. 44),
S. 8-9.

47 In Johannes Praetorius: Anthropodemvs plvtonicus [...]. Magdeburg 1666, findet
sich in Bd. I, S. 88-89, ebenfalls eine Zusammenfassung von Kornmann, die je-
doch iiber ,,Hildebrand“ (Bd. I, S. 92), also die Magia naturalis, vermittelt sein
konnte. Vgl. auch die Ausfithrungen in Bd. II, S. 62-63.
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lich ,, TeuffelsGespenster und Hexen jéhrlich einmahl in Sanct Walpur-
gis Nacht“ treffen.*®

Verwandt mit dieser Verteufelung des Venusberges ist eine, in der
Frithen Neuzeit ebenfalls gingige, Gedankenfigur, innerhalb deren der
Venusberg starker epistemisch (und nicht nur moralisch) bewertet wird.
Die Rede ist von der Vorstellung vom falschen Nigromant, der angeb-
lich im Venusberg studiert hat. Auch dies wird bei Grimmelshausen
zitiert: Einige Kapitel hinter der Paris-Geschichte, im Kontext der Sau-
erbrunnen-Episode, sagt ndmlich Simplicius, seine eigenen Erfahrun-
gen kommentierend, zu den ,,Wald-Bauren®, er sei ,,ein fahrender Schii-
ler/ der jetzo erst aul dem Venus-Berg komme/ und ein gantzen
Hauffen wunderliche Kiinst gelernet hétte* (ST 518-519). Eine ganz
ghnliche Formulierung findet sich im Galgen-Mdnnlin®’: Dort heiBt es:
,»Gleich wie nun der leidige Satan auff Verhidngnus GOttes einem jeden
ohne Zweiffel einen Venus-Berg daher gaucklen kan/ umb (wie man
von den fahrenden Schiilern sagt) die schwartze Kunst allda zu studirn
[...]“ (Gal 759).

An diesen beiden Passagen wird die angekiindigte epistemische (also
nicht nur moralische) Dimension des Venusberg-Topos besonders deut-
lich: Der fahrende Schiiler, der in den Venusberg gefahren ist, hatte dort
kein (oder nicht nur ein) amourdses Abenteuer, sondern — angeblich —
»ein gantzen Hauffen wunderliche Kiinst®, genauer: ,,die schwartze
Kunst* studiert. Dieser falsche Nigromant ist in Simplicius’ Falle er
selbst, der er ja gleich nach der Venusberg-Episode (freilich unterstiitzt
durch die iatrochemischen Kiinste, die er bei Monsieur Canard gelernt
hat) ein ,,Storger und Leutbetriiger worden* ist (S7 376). Die Einfiigung
des Begriffs Venusberg stellt also eine klare, wenn auch chiffrierte Mo-
tivierung der Quacksalber-Episoden dar!

In der Forschung wird als Bezugstext fiir diese Gedankenfigur auf
ein Fastnachtsspiel von Hans Sachs, Der farendt Schuler im Paradeifs,
hingewiesen.”® Das Motiv taucht jedoch noch ofters bei Sachs auf, bis-
weilen sogar mit expliziter Thematisierung der im Galgen-Mcdnnlin er-
wihnten Teufel und der Schwarzen Magie. So heifit es in Das
unhulden-bannen: ,Ein fahrender schuler zu ihm eintrat, | Wie sie denn

48  Praetorius, Blockes-Berges Verrichtung (wie Anm. 44), S. 30.

49 Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Galgen-Mcdnnlin. In: Werke 11.
Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt a. M. 1997 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 5)
— Der Text wird im Folgenden nach der Edition von Breuer mit Sigle Ga/ und Sei-
tenangabe in runden Klammern zitiert.

50 Vgl. die Ausfiihrungen des Editors Breuer in ST 973.
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umbgiengen vor jarn/ Und lauter pawren-bescheisser warn. | Der sagt
her grosse wunderwerck, | Wie er kem auss dem Venus-berck/ Wer ein
meyster der schwartzen kunst“.’' Das hier rekonstruierte Motiv — also
die Schwarze Kunst im Venusberg — ist, wie man nicht vergessen sollte,
paracelsischen Ursprungs. Im zweiten Teil der Cheirvrgeia heilit es
tiber den Venusberg in Anfiihrungszeichen (also nicht {iber den im
Liber de nymphis beschriebenen):

Vnd etlich die seiend hoch daran/ practiciren heimlich vnd verborgen
Narromanciam, id est, nigromanciam/ als Campisirer/ di} kommen auf} dem
Venus Berg/ vnd haben ihr kunst getaufft in Veltliner/ vad haben mit dem bru-
der Eckart Mettin bettet/ vind mit dem Danheuser ein Blutwurst gessen.

In diesen, fiir Paracelsus typischen spéttischen Sdtzen gegeniiber seinen
Berufskollegen™ findet sich die Quelle der diskutierten Gedankenfigur
von der (angeblich) Schwarzen Kunst im Venusberg. Der Begriff fir-
miert hier als Metapher, in welcher die erotische durch eine epistemi-
sche Komponente ausgetauscht wurde. Das tertium comparationis wird
zumindest angedeutet: Es ist die Tiefe der Venushohle und das Verbor-
gene, in dem die (angeblich) schwarze Kunst ausgeiibt wird, die mitei-
nander in Verbindung gesetzt werden.

Nach Paracelsus gibt es tiberhaupt keine Nigromantie, sondern nur
natiirliche und himmlische Magie.>* Das Studium der schwarzen Kunst

51 Bibliothek des Literarischen Vereins in Stuttgart. Hrsg. von dem Literarischen
Verein in Stuttgart. Stuttgart 1842ff., Bd. 125, S. 271, Verse 15-20. Ahnlich in:
Der Pawrenknecht mit der Nebelkappen (ebd., S. 507, Verse 32-36): ,,.Der ein
antwortet: Wir komm her/ All beide aul dem Venus-berck. | Do hab wir gsehen
wunderwerck/ Und bringen mit uns sollich kunst, | Dergleich nicht ist auf erden
sunst“. Auch in Die unsichtige nacket Haufimagdt (ebd., S. 502-503, Verse 19—
21/1-2) findet sich eine ghnliche Formulierung: ,,Zu letzt wurdens auch reden da/
Von der kunst nigromantia® — ,,Und auff dem bock in Venus-berck, | Dorinn man
sech grofl wunderwerck®. Vgl. hierzu Philip S. Barto: Tannhduser and the Venus-
berg. New York 1916, S. 311f.

52 Paracelsus: Chervrgia. Wahrhafftige Beschreibunge der Wundartzney [...]. Der
Ander Theil. Basel 1585, S. 120, vgl. hierzu auch Barto, Tannhduser (wie Anm.
51), S. 29-30 (allerdings ohne korrekte Angabe).

53 Vgl. zu Paracelsus’ Strategie der epistemologischen Abgrenzung, Maximilian
Bergengruen: Nachfolge Christi — Nachahmung der Natur. Himmlische und na-
tiirliche Magie bei Paracelsus, im Paracelsismus und in der Barockliteratur
(Scheffler, Zesen, Grimmelshausen). Hamburg 2007, S. 4-37.

54 Vgl. hierzu Maximilian Bergengruen: Der Siindenfall im Zeitalter seiner techni-
schen Reproduzierbarkeit. Zum Teufel mit dem hermetischen Wissen in Goethes
JFaust 1. In: Von der Pansophie zur Weltweisheit. Goethes analogisch-philoso-
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ist also ein Schein und Betrug wie die diesbeziigliche Rede vom Ve-
nusberg. Dariiber hinaus gibt das Wortspiel von der ,,Narromancia® en
passant das Genre fiir die Darstellung der venusbergischen
Nigromantie bei Sachs und Grimmelshausen vor. Paracelsus’ kritische
Bemerkungen iiber den falschen Nigromanten bzw. deren Adaptation
bei Sachs passt mit dem Grimmelshausen-Zitat insofern iiberein, als in
ihm ebenfalls der Venus-Berg als vorgeblicher Ort des Nigromantie-
Studiums benannt wird: ,,[...] (wie man von den fahrenden Schiilern
sagt) die schwartze Kunst allda zu studirn (s. o.).

Was durch Paracelsus und Sachs aber nicht abgedeckt ist, ist der
spezifisch teuflische Schein, also das Argument, dass der gesamte Ve-
nusberg nur eine vom ,leidigen Satan“ (s. 0.) in die Wege geleitete
menschliche Augentiduschung darstellt. Diesen Gedanken konnte
Grimmelshausen — und damit komme ich auf Praetorius zuriick — in
Blockes-Berges Verrichtung finden: Im Zusammenhang seiner Ausfiih-
rungen zum Horselberg geht ndmlich Praetorius der Frage nach, ob das
Venusberg-Mifige, das diesem Berg nachgesagt wird, nicht von des
. Teuffels Verblendungen herkommen*.>

Die Geschichten vom Horselberg, dem Schneeberg (bei Freiburg i.
Br.) und anderen Venusbergen sind also (gemé&l3 Prétorius) nicht ein-
fach erfunden, vielmehr wurden die Menschen, die davon berichten,
Opfer von ,,Teuffels Gauckeleyen®,” also visuellen Vortiuschungen,
die dem Teufel spitestens seit Augustinus zur Verfiigung stehen; und
zwar anstelle realer Einflussnahme auf die gottliche Schopfung. Es
handelt sich dabei um ein Argument, auf das beispielsweise der Agrip-
pa-Schiiler Johann Weyer in seinem Kampf gegen die Hexenverfolgung
(De praestigiis demonum, '1563) prominent zuriickgegriffen hat.”’

Zurick zu Grimmelshausen: Genau diesen Gedanken — also die
teuflischen Augentiduschungen — nimmt er ndmlich auf, wenn er seinen
Protagonisten sagen ldsst, dass er im Venusberg die teuflische Nigro-
mantie gelernt habe, und an anderer Stelle hinzufiigt, dass der Teufel
»einen Venus-Berg daher gaucklen kan* (s. o.). Es stellt sich vor die-

phische Konzepte. Hrsg. von Hans J. Schrader und Katharine Weder. Tiibingen
2004, S. 85-112.

55 Praetorius, Blockes-Berges Verrichtung (wie Anm. 44), S. 15.

56  Praetorius, Blockes-Berges Verrichtung (wie Anm. 44), S. 15.

57  Vgl. hierzu Bergengruen, Nachfolge Christi (wie Anm. 53), S. 244-256; Maximi-
lian Bergengruen: Genius malignus. Descartes, Augustinus und die frithneuzeitli-
che Ddmonologie. In: Unsicheres Wissen. Skeptizismus und Wahrscheinlichkeit
1550-1850. Hrsg. von Carlos Spoerhase [u. a.]. Berlin 2009, S. 87-108.
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sem Hintergrund die Frage, ob die Venusberg-Episode im Simplicissi-
mus Teutsch — gerade weil sie beim Leser eine Reihe von vielschichti-
gen Allusionen hervorruft — aus der Realitdt des Romans heraus ge-
sprochen wirklich geschehen ist. Der Verdacht driangt sich vielmehr
auf, dass es sich nur um ein Trug- oder Scheinbild aus der Tiefe der
teuflischen Phantasie handeln konnte. Als Tréiger dieser Phantasie kdme
vorderhand der Protagonist in Frage (in diesem Falle wiirde der Erzéh-
ler ihm — beinahe — unkommentiert folgen). Wahrscheinlicher ist je-
doch, dass der Erzihler selbst durch die markante Thematisierung des
Venusbergs zarte Hinweise darauf streut, dass er hier gerade eine Art
Minnerphantasie®® ausformuliert, die sich von der Realititsbehauptung
anderer Teilgeschichten deutlich unterscheidet.” Wire dem so, dann
reihte die Passage sich in ein ganzes Netzwerk an Episoden ein, bei de-
nen dem Leser nicht klar sein kann, ob das Beschriebene der Phantasie
des Protagonisten entspringt (z. B. die Hexencongregation; ST 175ff.)*
oder, noch brisanter, der des Erzdhlers. In die letztere Kategorie wiirden
die als diskret literaturgestiitzt markierten Passagen wie die Mummel-
see-Episode (ST 483ff.),"" die Moskau-Reise (ST 527ff.) und die Insel-
Utopie am Ende der Continuatio (Co 655ff.) gehoren, sozusagen als
vorsichtige Verldngerung der eindeutig fiktional markierten Elemente
wie dem Stindebaumtraum (S7 58ff.) oder der Jupiter-Episode (ST
252ff.). Dieses Netz an Beziligen und wechselseitigen Verweisen inklu-
sive seiner poetologischen Funktion zu untersuchen wére jedoch Ge-
genstand eines eigenen Aufsatzes.

58 Der Begriff ,Miannerphantasie‘ wird in nicht-dogmatischer Anlehnung an Klaus
Theweleit: Mcdnnerphantasien. Frankfurt a. M. [u. a.] 1986 verwendet.

59 Dariiber hinaus wire hiermit ein weiterer entscheidender Hinweis auf den Primat
der geistigen Siinde (als welche auch die Luxuria bisweilen gelten kann) gegeben.

60 Vgl. hierzu Bergengruen, Nachfolge Christi (wie Anm. 53), S. 44-48.

61 Vgl. hierzu auch den Aufsatz von Dieter Martin im gleichen Band dieser Zeit-
schrift, dem ich auch den Netz-Hinweis verdanke.
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Lebensgeschichte als Mediengeschichte.
Zum Stellenwert der Scheermesser-Episode in .
Simplicissimus’ autobiographischer Konfession

Wenn im (mit Gunst) ,,ScheiBhaus* eines Schafthduser Biirgers ,.ein
Octav von einem Bogen Pappier, das im Simplicissimus Teutsch sin-
guldr als ,,Scheermesser bezeichnet wird, wenn also dieses
»Scheermesser™ sich eloquent dariiber beklagt, ,,einem solchen Land-
fahrer den Hindern [...] wischen® zu sollen, wiewohl es doch eben
noch den reputierlichen Status eines kaufminnischen ,,grofi[en]
Buch[es] oder Tournal[s]* innehatte,' dann ist dieses Schicksal im friih-
neuzeitlichen literarischen Diskurs durchaus nicht singuldr. Schon im
1663 erschienenen Horribilicribrifax Teutsch, der Herausgabefiktion
zufolge verdffentlicht gegen den Willen seines Autors, ist an einem
,Ort/ welchen man nur avec permission nennen darff‘,2 uber den Text
solch ein vernichtendes Urteil verhiingt.’ Ein Verhingnis, dem dieser
Text — immerhin die ,,Zeitung unserer Wunderen Liebe/ avanturados,
und horribles choses“,* kurz, Leben und Taten des Horribilicribrifax
und seines Kumpans Daradiridatumtarides — allein dadurch zu entgehen
vermag, dall Don Cacciadiavolo, Diener des letzteren, auf dem ,,Secret*
(ST 612) des Autors Andreas Gryphius die verdammten Papiere noch

*  Auf Wunsch der Autorin erscheint der Beitrag in der alten Rechtschreibung.

1 Der Simplicissimus Teutsch wird zitiert nach folgender Ausgabe: Hans Jacob
Christoffel von Grimmelshausen: Werke 1. 1. Hrsg. von Dieter Breuer. Frankfurt
a. M. 1989 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 4. 1). — Der Text wird im Folgenden
nach der Edition von Breuer mit der Sigle S7 und Seitenangabe in runden Klam-
mern zitiert; Breuers Kursivierungen zur Anzeige von Antiqua im Frakturdruck
ibernehme ich nicht. Hier: S. 612 und S. 621.

2 Andreas Gryphius: Horribilicribrifax Teutsch. Scherzspiel. Hrsg. von Gerhard
Diinnhaupt. Stuttgart 1976, S. 9.

3 Grimmelshausensche Belege fiir dieses Motiv im Modus hypothetisch-polemi-
scher Empfehlung an den geneigten Leser fiihrt auf Joseph B. Dallett: Auf dem
Weg zu den Urspriingen. Eine Quellenuntersuchung zu Grimmelshausens Scher-
messer-Episode. In: Carleton Germanic Papers 4 (1976), S. 1-36, hier S. 28.

4 Gryphius, Horribilicribrifax (wie Anm. 2), S. 6.
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rechtzeitig entdeckt und fiir die Drucklegung entwendet. So glimpflich
ergeht es dem ,,Scheermesser* (S7 613 u. 6.), an welchem Simplicissi-
mus nach Anhorung von dessen Lebensgeschichte unbarmherzig ,,das
Urthel exequirt™ (S7 617), nicht — und das, wiewohl er es ,,vor difmahl
hette erhalten koénnen® (S7 622). Oder ,erhilt’ er es am Ende doch?
Und verrdt das womdoglich mehr tiber seine eigene Lebensbeschreibung,
als es zundchst den Anschein hat?

Um darauf Antworten zu finden, gilt es zuerst zu fragen: Was wére
geblieben, wenn Simplicissimus das ,,Scheermesser am Ende seiner
Session verschont hitte? — Offenbar ein zu Packpapier zerrissenes und
auch in dieser Funktion bereits ausgedientes ,,gro3 Buch oder lournal®,
worin es weiland ,,als ein rechtschaffner Bogen Pappier [...] die Stell
zweyer Blitter vertratte” (S7 621). Mit diesem Buch aber, in dem die
Lebensgeschichte des ,,Scheermessers® Hohepunkt und Telos findet,
hat es gleich in mehrfacher Hinsicht eine besondere Bewandtnis. Auf-
merksamkeit verdient zunichst die 6konomiegeschichtlich prizise Si-
tuierung im Kontext der im deutschsprachigen Raum seit dem frithen
16. Jahrhundert rezipierten doppelten Buchfithrung, der Doppik, worauf
jiingst Benedikt JeBing hingewiesen hat.” Gegeniiber vorangegangenen
unsystematisch-zufélligen Aufzeichnungsmethoden beruht die Doppik
»auf dem systematischen Gebrauch dreier Biicher: de[s] Hauptbuch][s],
de[s] Giornale oder Manuale und de[s] Memorial[s].° Wihrend im
Memorial in einem ersten Schritt alle Geschiftsereignisse ausfiihrlich
und in groBBtmoglicher Detailgenauigkeit unmittelbar bei ihrem Eintre-
ten zu dokumentieren sind, verdanken die in regelméfBigen Abstéinden
in einem zweiten und dritten Schritt zu befiillenden weiteren Biicher,
das ,,grofle” oder ,,Hauptbuch* und das ,,Iournal®, sich jeweils einer
Ubertragung, die die memorierende Narration zugunsten abstrakter
Ordnung und Verkniipfung reduziert: beim Ubertrag aus dem Memorial
ins Journal werden die Geschéftsvorgénge in verknappter Darstellung
einer streng zeitlichen Gliederung unterworfen, beim Ubertrag aus dem
Journal ins Hauptbuch sind bei weiterer Verknappung ,,von allen Po-

5 Benedikt JeBing: Doppelte Buchfithrung und literarisches Erzihlen in der frithen
Neuzeit. In: Gedtichtnis und kultureller Wandel. Erinnerndes Schreiben — Perspek-
tiven und Kontroversen. Hrsg. von Judith Klinger und Gerhard Wolf. Tiibingen
2009, S. 187-199. In JeBings auf durch die doppelte Buchfithrung induzierte Ent-
wicklungen im Prosaroman des 16. Jahrhunderts sich konzentrierendem Beitrag bil-
det Grimmelshausens Scheermesser-Episode den rahmenden Authédnger (S. 187 und
S. 199).

6  JeBing, Doppelte Buchfiihrung (wie Anm. 5), S. 190.
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sten [...] je zwei zu bilden [...], ndmlich einer im Soll und einer im
Haben®, so daB} ,,immer alle Posten des besagten Hauptbuches mit-
einander verkettet* sind.” Die zeitliche Ordnung des Journals wird zwar
nicht aufgehoben, doch besteht die eigentliche Leistung des Hauptbu-
ches in der Sichtbarmachung von Interdependenzen, kausalen Zusam-
menhingen.® Vor diesem Hintergrund erhellt zum einen, daB es nicht
geniigt, in des ,,Scheermessers Rede vom ,,grol Buch oder Iournal*
(ST 621) bloB das ,,Journal® paraphrasierend zu kommentieren, und
zwar als ,,Handelsbuch, Rechnungsbuch“;9 vielmehr handelt es sich um
zwei zusammenhéngende fermini technici der doppelten Buchfiithrung.
Zum andern aber féllt gerade vor diesem Hintergrund die merkwiirdig
unentschiedene Formulierung des ,,Scheermessers* auf. Was macht nun
der ,,Factor oder HauBhalter eines grossen Herrn aus dem ,,jenige[n]
RiB darinn ich mich befande“!® — _ein grof3 Buch* oder (was keinesfalls
dasselbe ist) ein ,,Journal“ (ebd.)? Die nachfolgenden Pridikationen des
Buches, die es metaphorisch zum Aquivalent eines Kanons antiker
Uberlieferung werden lassen, ja es bilanzierend — ,,in summa summa-
rum“ — in den Rang eines sékularen Buchs der Biicher erheben, spre-
chen eine deutliche Sprache: ,,Dieses Buch nun®, so heifit es,

liebte der Factor so hoch/ als Alexander Magnus den Homerum; es war sein
Virgilius, darin Augustus so fleissig studirt/ sein Oppianus darin Antonius
Keysers Severi Sohn so embsich gelesen; seine Commentarij Plinij Iunioris,
welche Largius Licinius so werth gehalten; sein Tertullianus, den Cyprianus
allzeit in Handen gehabt/ seine paedia Cyri, welche ihm Scipio so gemein ge-

7  Luca Pacioli: Abhandlung iiber die Buchhaltung 1494. Nach dem italienischen
Original von 1494 ins Deutsche tibersetzt und mit einer Einleitung tiber Die italie-
nische Buchhaltung im 14. und 15. Jahrhundert und Paciolis Leben und Werk
versehen von Balduin Penndorf. Stuttgart 1933 (Quellen und Studien zur Ge-
schichte der Betriebswirtschaftslehre 11), S. 108.

8 Vgl JeBing, Doppelte Buchfiihrung (wie Anm. 5), S. 191-192.

9  So in der erlduternden Anmerkung zur Stelle in der Ausgabe von Breuer (wie
Anm. 1), S. 621.

10 Zum ,RiB*“ vgl. das Zedlersche Universal-Lexicon: ,RieB, heisset auf Papier-
Miihlen eine Anzahl von zwantzig Buch Papier; zehen solche Riel3, oder zwei-
hundert Buch, machen einen Ballen.” ,,Buch, in Absicht auf den Papierhandel,
wird eine gewisse Zahl von Bogen genennet [...]. Jn den Papiermiihlen und Pa-
pierhandlungen hilt ein Buch Schreib- oder geleimtes Papier 24 Bogen [...].*
Grosses vollstindiges UNJVERSAL-LEXJCON Aller Wissenschafften und Kiinste,
Welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden und verbessert
worden. [...] Ein und DreyBigster Band. Rei—Ri. Leipzig und Halle, Verlegts Jo-
hann Heinrich Zedler. 1742, Sp. 1575, s. v. ,,Rie}*; ebd., Vierter Band, Bl-Bz
(1733), Sp. 854, s. v. ,,Buch, in Absicht auf den Papierhandel*.
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macht; sein Philolaus Pithagoricus daran Plato so grossen Wolgefallen getra-
gen; sein Speusippus den Aristoteles so hoch geliebt; sein Cornelius Tacitus,
der dem Kayser Tacitum so hochlich erfreut/ sein Comminaus den Carolus
Quintus vor allen Scribenten hochgeachtet/ und in summa summarum seine Bi-
bel/ darinnen er Tag und Nacht studirte [...]. (ebd.)

Kein Zweifel, derart hyperbolisch kann nur vom groBen oder Haupt-
buch die Rede sein; auch die abschliefende, des ,,Factors® emsiges
,Studiren konkretisierende Bemerkung — daf} er ,,alles dergestalt setzen
mochte/ daB es mit dem lournale tiberein stimme* (ebd.) — weist in
diese Richtung.

Ubersprungen habe ich dabei freilich den unmittelbar vorausge-
henden, ebenfalls schon das ,Studiren des ,,Factors® charakterisieren-
den Halbsatz, der den ganzen Passus unversehens in einem andern
Licht erscheinen 145t: ,,und in summa summarum seine Bibel“, so lautet
die abschlieende Bilanzierung vollstindig,

darinnen er Tag und Nacht studirte; zwar nit deBwegen/ daf} die Rechnung auff-
richtig und just seyn: sonder daf} er seine Diebsgriff beminteln: seine Untreu
und Bubenstiick bedecken: und alles dergestalt setzen mochte/ daf es mit dem
Iournale iiberein stimme. (ebd.)

Das der Bibel vergleichbare ,,grof3[e] Buch* erweist sich als gefélschte
Bilanz eines ,,vntreuwe[n] Factor[s], wie ihn ausgiebig Tommaso
Garzoni in seiner Piazza Universale portraitiert;11 der ,,rechtschaffne

11 Vgl. PIAZZ4 VNIVERSALE, das ist: Allgemeiner Schauwplatz/ oder Marckt/ vnd
Zusammenkunfft aller Professionen/ Kiinsten/ Geschdfften/ Hdcndlen vnd Handt-
wercken/ so in der gantzen Welt geiibt werden: DefSgleichen Wann/ vnd von wem sie
erfunden: Auch welcher massen dieselbige von Tag zu Tag zugenommen: Sampt
aufifiihrlicher Beschreibung alles dessen/ so darzu gehorig: Beneben der darin vor-
fallenden Mcingel Verbesserung/ vnd kurtze Annotation vber jeden Discurs inson-
derheit. Nicht allein allen Politicis, sondern auch jedermdinniglich wes Standts sie
seynd/ sehr lustig zu lesen: Erstlich durch Thomam Garzonum auf3 allerhand
Authoribus vnd experimentis Jtalicinisch zusammen getragen/ vnd wegen seiner
sonderlichen Anmiihtigkeit zum offternmal in selbiger Sprach aufigangen.
Nunmehro aber gemeinem Vatterlandt Teutscher Nation zu gut auffs trewlichste in
vnsere Muttersprach vbersetzt/ Vnd so wol mit nohtwendigen Marginalien, als
vnterschiedlichen Registern geziert. Gedruckt zu Franckfurt am Mayn/ bey Nicolao
Hoffman/ in Verlegung Lvc& IENNIS. M. DC. XIX (Universitdtsbibliothek Tiibin-
gen; Kd 12.2). Im ,,Sechs vnd sechtzigste[n] Discurs/ Von Factoren/ oder Curatoren/
so anderer Leute Geschéffte versehen® (S. 426 [recte 428]-S. 431) wird mit beson-
derer Hingabe das Treiben der ,,vntreuwe[n] Factores™ (S.431) beschrieben. Zu
Garzonis Piazza Universale als Pratext Grimmelshausens vgl. Jan Hendrik Scholte:



Lebensgeschichte als Mediengeschichte 105

Bogen Pappier (ebd.), der zu sein das ,,Scheermesser vorgibt, stellt
sich heraus als Schreibgrund fiir eine Rechnung, die ,nit [...]
auffrichtig und just™ ist.

Die zwielichtige Unentschiedenheit von des ,,Scheermessers®
Selbstvorstellung als ,,ein gro3 Buch oder Iournal“ hat aber bei genaue-
rem Hinsehen — und das heif3t konkret: wenn man dem intertextuellen
Fingerzeig zu Garzonis ,,Sechs vnd sechtzigste[m]| Discurs/ Von
Factoren/ oder Curatoren/ so anderer Leute Geschéffte versehen® folgt
— noch einen hintergriindigeren Sinn. Just der Passus, der von dem
»grossen Flei3* spricht, ,,so sie auff das grosse Buch wenden® (Garzoni
ist hier in der Klassifizierung eindeutig),'* entpuppt sich namlich in der
Pritextlektiire, angefangen bei Alexander Magnus und endend bei den
zu bemintelnden Diebsgriffen und betriigerischen Rechnungsretuschen,
selbst Wort fiir Wort als Produkt eines ,,Diebsgriff[s] (ST 621):" das

Zonagri Discurs von Waarsagern. Ein Beitrag zu unserer Kenntnis von Grim-
melshausens Arbeitsweise in seinem Ewigwdhrenden Calender mit besonderer Be-
riicksichtigung des Eingangs des Abentheuerlichen Simplicissimus. Amsterdam
1921 (Verhandelingen der Koninklijke Akademie van Wetenschappen te Amster-
dam. Afdeeling Letterkunde. Nicuwe Reeks 22. 3) [Nachdruck Wiesbaden 1968].
Grimmelshausen verwendete, wie Scholte, S. 149-150, zeigen kann, den Erstdruck
der deutschen Ubersetzung von 1619 (vgl. dazu S. 12-13).

12 Garzoni, Piazza Universale (wie Anm. 11), S. 430.

13 Vgl. Garzoni, Piazza Universale (wie Anm. 11), S. 430-431: ,Es ist hie nicht viel
zu sagen von dem grossen Fleif}/ so sie [die Factoren] auff das grosse Buch wen-
den/ dann dasselbige ist jhr Homerus, welchen der Grosse Alexander allezeit vnter
seinem Ohrkiissen hielte: Jhre ZEneis Virgilij, darinne der Keyser August so fleis-
sig studiret: Jhr Oppianus, welchen Antonius/ de3 Kaysers Seueri Sohn so fleissig
gelesen/ Jhre Commentarii Plinii Tunioris, welche Largus Licinius so werth gehal-
ten. Jr Tertullianus, welchen Cyprianus allzeit in Handen gehabt. Jre Peedia Cyri,
welche jm Scipio so gemein gemach[t]: jr Philolaus Pythagoricus, daran Plato so
grossen wolgefallen gehabt: Jr Speusippus, welchen Aristotel. so lieb gehabt: Jr
Corn. Tacitus, dartiber der Keyser Tacitus so hochlich erfreuwet: In summa, es ist
jhr Buch jhr Bibel/ dariiber sie Tag vnd Nacht sitzen/ wann sie zu Hauf} sind/
vnnd studiren/ nicht daf} die Rechnung auffrichtig vand just sey/ sondern daB} sie
jhre Bubenstiick vand Vntrew bemintelen/ vand alles also setzen/ daf3 es mit dem
Iourna[le] vberein komme.* Seltsamerweise beriicksichtigt Christophe Bourquin:
Die Verwandlung des Allegorischen. Zur Schermesser- und Baldanders-Episode
in Grimmelshausens Simplicissimus. In: Simpliciana XXX (2008), S. 67-88, der
diesen (in Wahrheit Garzonischen) Passus ,,dem Textprinzip Intertextualitdt durch
die Hochachtung, die der ,Factor* dem ,Buch‘ entgegenbringt, [...] im Modus
intertextuellen Ubertragens zum Ausdruck verh[e]lfen* sieht (S. 82), diesen nahe-
zu wortlich zitierten Pritext nicht. Selbstreflexiv auf die intertextuelle Faktur des
,»Scheermesser“-Diskurses gewendet wird des Faktors ,,Diebsgriff“ auch bei
Heinz J. Driigh: Anders-Rede. Zur Struktur und historischen Systematik des Alle-
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»Scheermesser wird ausgerechnet am Hohepunkt seiner Lebensge-
schichte als Plagiator kenntlich,'* der sich auf Garzonis zuerst 1619 ins
Deutsche iibersetztem Allgemeinem Schauwplatz/ oder Marckt/ vad
Zusammenkunfft aller Professionen/ Kiinsten/ Geschdfften/ Hdndlen
vnd Handtwercken bereichert hat! Indem es auf der Ebene der erzihlten
Geschichte den ,,Factor” des diebischen Mif3brauchs an seiner papiere-
nen ,Rechtschaffenheit® bezichtigt, entlarvt es sich in der Performanz
des Erzihlens, auf der Diskursebene des Textes seiner Lebensgeschich-
te, selbst als Dieb. Mit dieser Unterscheidung wird auch die Lebensge-
schichte des ,,Scheermessers®, mittels derer es vor Simplicissimus seine
»unschuld: und dem Menschlichen Geschlecht treugeleiste Dienste*
(ST 612) zu erweisen sucht, in den fiir die doppelte Buchfiihrung kon-
stitutiven Kategorien beschreibbar, und zwar tatsdchlich als jene Mi-
schung von Hauptbuch und Journal, die durch die Systematik der Dop-
pik zundchst ausgeschlossen scheint. Als groBes oder Hauptbuch stellt
sich die Lebensbeschreibung des ,,Scheermessers” demnach insofern
dar, als sie die einzelnen Stationen vom ,,Hanffsaamen* (ST 613) bis
zum ,,grofl[en] Buch“ (S7 621) in knappster Form resultativ bilanziert,
penibel vom ,ersten” (ST 613) bis zum ,achtzehenden” die ,,Ge-

gorischen. Freiburg i. Br. 2000, S. 110-111; auch er bezieht jedoch ausgerechnet
den verrdterischen Garzoni-Passus, der — bei ansonsten weitgehend wortlicher
Ubernahme — just um die ,originellen‘ ,,Diebsgriffe” bereichert wird, nicht in sei-
ne Uberlegungen ein. Vgl. auch Dallett, Quellenuntersuchung (wie Anm. 3),
S.27-28, der in dieser Ubernahme allerdings das ,,eklektische Verfahren* des Au-
tors Grimmelshausen gespiegelt sieht, der womdéglich ,,seine eigene Kunst, deren
unerhorte Einfélle ohne seine gelibte Freibeuterei nie so wéren gestaltet worden, wie
sie es sind, sogar als eine unehrliche Angelegenheit [habe] anprangern wollen®.

14 Das ist um so auffilliger, als der — im Kommentar von Breuer (wie Anm. 1),
S. 1020, zu Recht als Quelle namhaft gemachte — ,,Zwey vnd funfftzigste Discurs.
Von Flachs vnnd Hanffbereitern/ Jtem von Seilern/ Lein- vnnd Barchenwebern/
Kammmachern vnnd Mangern® (Garzoni, Piazza Universale, [wie Anm. 11],
S. 379-383) an keiner Stelle von des ,,Scheermessers* Lebensbeschreibung wort-
lich tibernommen wird. Vgl. dazu eingehender Dallett, Quellenuntersuchung (wie
Anm. 3), S.9-14. Mir scheint, es wire sinnvoll, die in den simplicianischen
Schriften dingfest zu machenden Pritexte nicht pauschal im Zeichen kompilatori-
scher Textproduktion dem Autor Grimmelshausen zuzurechnen, sondern den je-
weiligen Pritextgebrauch in der personalen Logik der narrativ konturierten fikti-
ven Verfasserschaften als Profilierung unterschiedlicher Autorschaftsentwiirfe zu
lesen. Vgl. exemplarisch in diesem Sinne die Uberlegungen zum differenten Um-
gang mit Eberhard Wassenbergs Teutschem Florus in der Lebensbeschreibung der
Courasche und der Lebenserzéhlung Springinsfelds in Nicola Kaminski: Ex BELLO
ARS oder Ursprung der ,,Deutschen Poeterey*. Heidelberg 2004 (Beitrdige zur
neueren Literaturgeschichte 205), S. 430-442.
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winn[e]“ (ST 617) und deren Interdependenz notiert, bis das buchfiih-
rende Ich, mittlerweile ,.ein zarter Hanff und feines Kauffmanns-Gut*
(ST 616), ob der Komplexitit der Geschiftsvorgédnge nach dem ,,acht-
zehenden Gewinn“ kapituliert:

bey welchem Actu [gemeint ist der Verkauf in einem Strafburger ,,KaufthauB3*
sowie dessen Vorbereitungen] mein gewesener Herr der Hénffer/ den zehenden:
der Hanff-Schauer den elfften: der Wager den zwolfften: der Zoller den drey-
zehenden: der Vorkduffer den vierzehenden: der Fuhrmann den fiinffzehenden
das Kauffhauf3 den sechszehenden und die Kérchelzieher die mich dem Kauff-
mann heimfiithrten/ den siebenzehenden Gewinn bekammen/ dieselbe nahmen
auch mit ihrem Lohn den achtzehenden Gewinn hin/ da sie mich auff ihren
Karchen zu Schiff brachten/ auff welchem ich den Rhein hinunter bil nach
Zwoll gebracht wurde/ und ist mir unmiiglich alles zuerzehlen/ wer als unter-
wegs sein Gebiir an Zollen und anderen und also auch einen Gewinn von mei-
netwegen empfangen/ dann ich war dergestalt eingepackt/ das ichs nicht wissen
kondte. (ST 617)

Den bilanzierenden Darstellungsgestus des Hauptbuchs gibt die Le-
bensbeschreibung jedoch auch nach der Uberfiihrung in die Niederlan-
de, wo das Ich in mehreren Arbeitsschritten ,,zu einem feinen Holldndi-
schen Leinwad gemacht™ wird (S7 618), nicht auf. Vielmehr werden
jetzt, vom Material und damit der Substanz des Ichs her gedacht, die
,Abginge® registriert: ,,das erste und grébste Werck so von mir
abgieng/ wurde zu Lundten gesponnen/ [...] aul dem andern Abgang
spannen die alte Weiber ein grobes Garn/ welches zu Zwilch und
Sacktaffel geweben wurde/ der dritte Abgang gab ein zimblich grobes
Garn/ [...] aul dem vierdten Abgang wurde zwar ein spiner Garn und
Tuch gemacht/ es mochte mir aber nicht gleichen [...] [/] den letzten
Abgang litte ich selbst/ als der Weber ein par Kneul Garn von mir nach
den diebischen Mausen warffe* (ST 618), d. h. unter der Hand mitge-
hen lieB. Noch unmittelbar vor der Erreichung seines Lebensziels als
»gro Buch oder lournal“, auf das hin das ,,Scheermesser*, bedenkt
man die frithneuzeitliche Papierherstellung aus Lumpen,"> von Beginn

15 Insofern erweist sich die metonymisch-synekdochische Deutung von des
Baldanderst ,,schnellen Verwandlungen® (ST 605), deren erste ihn vom ,,Schrei-
ber* (ST 604) ,,zu einem grossen Aichbaum* (S7° 605) werden lat, bei Bourquin,
Verwandlung des Allegorischen (wie Anm. 13), S. 80 — ,,Die Metamorphose vom
Skribenten zum ,Aichbaum‘ ldsst sich in ein metonymisches Verhiltnis stellen.
Aus dem ,[BJaum*‘ wird das Papier gewonnen, das der ,Schreiber verwendet” —,
als ahistorisch. Vgl. zur frithneuzeitlichen Papierherstellung ,,aus alten Lumpen
oder Hadern vielmehr Grosses vollstindiges UNJVERSAL-LEXJCON Aller Wis-
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an unterwegs war, noch unmittelbar vor diesem gro3en Telos bilanziert
es ein letztes Mal, ohne daB3 die Umsétze freilich im einzelnen transpa-
rent wiirden: ,,bi} aber solches geschahe/ gienge ich den Leuthen wohl
sechs und dreissigmahl durch die Hénde/ seyt ich ein Lump gewesen*
(ST 621).

Dazwischen aber und nach dieser letzten Bilanzierung, auf welche
der durch textuellen ,,Diebsgriff (ST 621) entwendete Garzoni-Passus
folgt, gehorcht die Lebensgeschichte des ,,Scheermessers* einem ande-
ren, deutlicher narrativ geprdgten Darstellungsmodus: einem Darstel-
lungsmodus, wie er fiir das zwischen Memorial und Hauptbuch vermit-
telnde Journal charakteristisch ist, in dem ,auch alltdgliche, private
Geldausgaben und Ereignisse® verzeichnet werden konnen, so daf ,,das
Journal [...] damit auch zum Protokoll des Alltagslebens, [...] zum
Rohgeriist eines autobiographischen Textes* wird.'® Und ausgerechnet
in diesem stirker narrativ-,journalistisch® organisierten Bestandteil sei-
ner Lebensbilanz, in welchem das ,,Scheermesser gegentiber der ,,tro-
ckenste[n] [...] Materie“ ,detaillierte[r] Rechnungslegung“'’ sich per-
sonlich, fast moralisch gibt, wenn es seine ,Rechtschaffenheit® (,,ein
rechtschaffner Bogen Pappier) herausstellt, ausgerechnet hier 148t es
sich in der Performanz des Erzédhlens beim plagiatorischen ,,Diebsgriff™
ertappen. Und daB es sich aus der Diskrepanz zwischen eigener ,Recht-
schaffenheit’ und mangelnder ,Auffrichtigkeit® der frisierten Bilanz
dann noch nicht einmal ein Gewissen macht, vielmehr, ,,nach dem nun

senschafften und Kiinste, Welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz
erfunden und verbessert worden. [...] Sechs und Zwantzigster Band. P-Pd. Leip-
zig und Halle, Verlegts Johann Heinrich Zedler. 1740, Sp. 638642, s. v. ,,Pa-
pier, hier Sp. 638. Aus Holz wird Papier (mit erheblichen Nachteilen fiir die
Haltbarkeit) erst seit der Mitte des 19. Jahrhunderts gewonnen.

16  JeBing, Doppelte Buchfithrung (wie Anm. 5), S. 192. Vgl. Pacioli, Abhandlung
tiber die Buchhaltung (wie Anm. 7), S. 128, der in diesem Zusammenhang von
auBergewohnlichen Ausgaben® spricht, durch die Beispiele aber deutlich werden
1a6t, daBB es sich um Privatausgaben handelt. Den generischen Zusammenhang
zwischen der neuen Buchfithrung und frithem autobiographischen Schreiben ver-
mag die Autobiographie des Augsburger Faktors und seit 1518 selbstindigen Lei-
ters einer Handelsgesellschaft Lucas Rem (1481-1542) zu beglaubigen, vgl. den
Textabdruck bei Horst Wenzel: Die Autobiographie des spciten Mittelalters und
der frithen Neuzeit. Bd. 2: Die Selbstdeutung des Stadtbiirgertums. Miinchen 1980
(Spétmittelalterliche Texte 4), S. 109—125. Vgl. auch Wenzels Einleitung zu Rem,
S. 102-108, sowie die Anmerkungen zum Text, S. 125-134.

17  Walter Busch: Die Lebensbeichte einer Warenseele — Satirische Aspekte der
Schermesser-Allegorie in Grimmelshausens ,,Continuatio”. In: Simpliciana 1X
(1987), S. 49-63, hier S. 57 und S. 56.
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bemeltes Buch iiberschriben war/ [...] ein zimbliche Ruh“ genieft
(ST 621), macht seine Sache nicht eben besser.

In der buchhalterisch ausgeschlossenen Mischung aus ,,groB3[em]
Buch® und ,Journal“, durch welche die Lebensbilanz des
»Scheermessers — als ,,grol Buch oder lournal” eines ,,grof3{en]
Buch[s] oder Iournal[s]“ — aber erst zur personlichen, moralische Maf3-
stibe fiir sich in Anspruch nehmenden Lebensgeschichte wird, ist so
auch der Grund gelegt fiir die Autobiographie eines gemischten Cha-
rakters. Mag auch, wie Walter Busch feststellt, in dieser ,,Ding-
Biographie* ein ,,Gedanke an Schuld, Verantwortung und Gewissen,
ein Bezug auf transzendente Werte, keinen Raum gewinnen® konnen,'®
weil er eigentlich absurd ist: gleichwohl insistiert das ,,Scheermesser
mit der Berufung auf seine ,.treue geleiste Dienste und lange Zeit iiber-
standene vielfaltige Peinigungen/ zugendthigte Gefahren/ Arbeiten/
Aengste/ Elend und Jammer* (S7 612), mit dem Vorwurf des Un-
danks," schlieBlich mit der eschatologischen Warnung an Simplicissi-
mus” genau darauf. Nur unter dieser Priimisse ist die vom Ich-Erzihler
erster Ordnung, dem sein Leben erzdhlenden Simplicissimus, vorge-
nommene Rahmung der Begegnung als apokalyptische Gerichtssit-
zung”' sinnvoll. Nur darum lohnt es sich fiir den Erzihler Simplicissi-
mus denn auch, nicht zwar das ,,Scheermesser” selbst ,,von [s]einem
gegenwertigen Untergang und Verderben®, wohl aber dessen Lebens-
beschreibung vor ewigem ,,Untergang und Verderben®, d. i. dem Ver-
gessen, zu ,,conserviren* (S7 613). Und wenngleich auch hier Tradie-
rung nicht anders denn doppelsinnig gedacht werden kann, als ,Uber-
lieferung® und als ,Verrat® — schlieBlich eignet Simplicissimus sich die
Lebensgeschichte des ,,Scheermessers™ an, nachdem er es ums Leben
gebracht hat —, so ist er darin doch besser salviert als das diebische
»Scheermesser”. Immerhin kann er es samt seiner Geschichte gemil

18  Busch, Lebensbeichte einer Warenseele (wie Anm. 17), S. 55 und S. 54.

19 ,,Ach! sagte dasselbige/ so muf} ich dann nun auch/ vor meine treu geleiste Dien-
ste [...] dem allgemainen Danck der ungetreuen Welt erfahren und einnehmen?*
(ST 612).

20 ,,Aber das Scheermesser sagte/ gleich wie du jetzunder mit mir procedirest/ also
wird auch der Todt mit dir verfahren/ wann er dich nemblich wider zur Erden ma-
chen wird/ davon du genommen worden bist; und darvor wird dich nichts fristen
mogen/ wie du mich vor difmal hettest erhalten konnen* (ST 622).

21 Vgl. Busch, Lebensbeichte einer Warenseele (wie Anm. 17), S. 56: ,,Einerseits
handelt es sich bei der morgendlichen Sitzung um die Parodie einer Gerichts-
bzw. Verhorszene, zugleich tragt sie aber Ziige einer katholischen Ohrenbeichte,
einer Generalbeichte.*
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,»des Baltanderst Lehr und Kunst* (S7 612) fiir ein Produkt der eigenen
Phantasie halten. Ist das aber auch schon eine hinreichende Legitimati-
on zur Tradierung dieser miindlich-vergidnglichen Lebensgeschichte,
und dies nicht nur im Medium der dem ,,Scheermesser® affinen Hand-
schrift, sondern im Druck?

Damit komme ich zu dem Moment, in welchem sich die Lebensbe-
schreibung des ,,Scheermessers® und diejenige des Simplicissimus tref-
fen und dessen besondere Pointe, wie ich meine, eine mediale ist. Die-
ses Moment ist der Rekurs auf ,jene[n] Kanon theologischer
Denkformen, der fiir die Herausbildung der christlichen Lebensbeichte
konstitutive Bedeutung® hat, kurz: auf das ,,augustinische Modell der
Autobiographie“.”> Augustinus adressiert in seinen Confessiones, dem
Modellfall autobiographischer Bekenntnisliteratur schlechthin, empha-
tisch Gott und nur Gott — nicht weniger als dreiundzwanzig Mal kommt
das Pronomen fu mit seinen Flexionsformen allein im ersten Kapitel
des ersten Buches vor (in einer synthetischen Sprache wie dem Lateini-
schen durchaus ungewdohnlich). Und dieses gottliche Du wird — in gldu-
biger Hoffnung auf Gottes Barmherzigkeit und im Wissen, ,,iudicio®
nicht standhalten zu kénnen® — nicht zuletzt als Richter iiber das eigene
Leben angerufen. ,,Sed tamen sine me loqui apud misericordiam tuam,
me terram et cinerem, sine tamen loqui, quoniam ecce misericordia tua
est, non homo, inrisor meus, cui loquor“,24 so beginnt das augustinische
Ich, als eine Handvoll Erde oder Staub, seine Lebensgeschichte. Kein
Leser der nachfolgenden Lebensbeichte, kein Publikum ist in diesem
diskret an Gott sich wendenden ,col-loquium* textlogisch vorgesehen,
und der augustinische Text stellt sich diesem inhdrenten Widerspruch
auch nicht eigentlich;® keine Herausgeberfiktion plausibilisiert die

22 Busch, Lebensbeichte einer Warenseele (wie Anm. 17), S. 58.

23 Augustinus, Confessiones 1, 5 (6). Sancti Augustini Confessionum libri XIII quos
post Martinum Skutella iterum edidit Lucas Verheijen O. S. A. Editio altera.
Turnhout 1990 (Corpus Christianorum Series Latina 27), S. 3.

24 Augustinus, Confessiones 1, 6 (7), S. 3-4.

25 In Spannung zur durchgingigen Adressierung Gottes stofit der Leser freilich
wiederholt auf Formulierungen, die sein Vorhandensein als (gleichwohl durchweg
nicht angesprochener) Rezipient reflektieren, vgl. etwa Confessiones 11,7 (15),
S. 25 (,,Qui enim uocatus a te secutus est uocem tuam et uitauit ea, guae me de me
ipso recordantem et fatentem legit, non me derideat™); V, 10 (20), S. 69 (,,Nunc
spiritales tui blande et amanter ridebunt me, si has confessiones meas legerint™);
VIIL 1 (1), S. 113 (,,Quomodo dirupisti ea [uincula mea], narrabo, et dicent om-
nes, qui adorant te, cum audiunt haec*); 1X, 13 (37), S. 154 (,,Et inspira, domine
meus, deus meus, inspira seruis tuis [...], ut quotquot haec legerint, meminerint
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Verschriftlichung und Tradierung eines Textes, der nach dem Modell
von Gebet oder Beichte gegentiiber einem allwissenden Gesprichspart-
ner solcher Fixierung nicht bedurft, ja sie vielleicht nicht einmal zuge-
lassen hétte. Auf diesen Beginn der Confessiones erscheint die Lebens-
erzdhlung des ,,Scheermessers” prézise, allerdings kontrafaktisch,
bezogen:26 auch des ,,Scheermessers® Bekenntnisse sind in miindlichem
colloquium auf genau eine, in der Rolle eines allméchtigen, hoffentlich
barmherzigen Richters ihm {ibergeordnete Instanz ausgerichtet, freilich
keine gottliche, sondern (wie dem ,,Scheermesser* selbst klar ist) eine
nur allzumenschliche — einen ,,entloffenen Monach[um]*“ (ST 612). Als
Kontrafaktur erweist die Lebensgeschichte des ,,Scheermessers® sich

ad altare tuum Monnicae®). Meine Hervorhebungen. Systematisch in Angriff ge-
nommen wird der Konflikt zweier unvereinbarer Sprechakte zu Beginn des zehn-
ten Buches, wenn das Ich in X, 1 (1) feststellt: ,,Volo eam [ueritatem] facere in
corde meo coram te in confessione, in stilo autem meo coram multis testibus®
(S. 155). Im Fortgang werden ,die Menschen® als schaulustige Voyeure zunéchst
schroff zuriickgewiesen, sodann eine Gemeinschaft erwiinschter testes aus den
liebend Glaubigen konstituiert, was in X, 4 (6) schlieBlich in folgende program-
matische Erklarung miindet: ,,Hic est fructus confessionum mearum, non qualis
fuerim, sed qualis sim, ut hoc confitear non tantum coram te secreta exultatione
cum tremore et secreto maerore cum spe, sed etiam in auribus credentium filiorum
hominum, sociorum gaudii mei et consortium mortalitatis meae, ciuium meorum
et mecum peregrinorum, praccedentium et consequentium et comitum uitae meae*
(S. 157). Vgl. auch schon IL, 3 (5), S. 19-20. Textlogisch bleibt der inhdrente Wi-
derspruch der Veréffentlichung allerdings ungeachtet dessen unaufgeldst, theolo-
gisch setzt das Ich sich durch das hier leitmotivische ,,indicabo me“ (X, 4, 5;
S. 157, u. 6.) sogar dem Verdacht aus, nicht konsequent mit der im Riickblick an-
geprangerten Karriere als 6ffentlicher Rhetor gebrochen zu haben.

26  Von ,hidretischer Orientierung* spricht demgegeniiber Busch, Lebensbeichte einer
Warenseele (wie Anm. 17), S. 58, und erldutert dies so: ,,In der Schermesser-
Allegorie registriert Grimmelshausen alle jene Verdnderungen, in deren Verlaufe
das Buch der Natur sich zum Buch einer Geschichte wandelt, deren Signaturen
die Selbsterméchtigung des Menschen und die materielle Reproduzierbarkeit sei-
ner Werke sind. Was sich in der Autobiographie des Schermessers zwischen der
Papiermithle und der Senkgrube abspielt, ist die Gotterdimmerung einer Ara der
Buchkultur, deren Fundamente theologische waren. In der neuen Ara bestimmt,
dies Grimmelshausens satirisch-apokalyptische Vision, das kaufméinnische Ver-
halten zum Kontobuch als neuer Bibel das Verhéltnis zur Buchkultur tiberhaupt.
Als ,,Gegenrechnung™ présentiere die Lebenserzidhlung des ,,Scheermessers® all
das, ,,was die christliche, speziell augustinische Norm aus der Autobiographie, so-
fern sie Bekenntnis, Beichte und Bekehrungsgeschichte sein will, ausgeschlossen
hatte. Die Lebensgeschichte des pelagianisch sich selbst iiberlassenen sozialen
Gebrauchskorpers ist das Gegenbild zur christlich-augustinischen Lebensbeichte
(S. 61).
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dann letztendlich auch durch den Ausgang: anders als am augustini-
schen Ich, das auf seine Annahme bei Gott hoffen darf, wird am
»Scheermesser™ ,,das Urthel* unbarmherzig ,,exequirt™ (S7 617), erfihrt
es sich in der Senkgrube buchstiblich als Verworfener.

Bemerkenswert ist dariiber hinaus aber eine tradierungstheore-
tische Differenz, auf die es mir im folgenden ankommt. Der den augu-
stinischen Confessiones inhdrente Widerspruch ihrer Verschriftlichung
und Publikation wird in der Lebensgeschichte des ,,Scheermessers®, die
selbst die Lebensgeschichte eines Schreibmediums ist, ndmlich entfaltet
und nun tatséchlich iiber eine Herausgeberinstanz textlogisch plausibili-
siert. Das autobiographische Bekenntnis des ,,Scheermessers”, in der
Hoffnung auf Erbarmen ausschlieBlich an Simplicissimus adressiert
und mit dem miindlichen Vortrag, ob erhort oder unerhort, unwiderruf-
lich vergangen, wird nicht von ihm selbst der Schrift und damit der
Dauer {iberantwortet (wie auch?), sondern vom zuhérenden und
schlieBlich richtenden Simplicissimus aufgeschrieben und in wértlicher
Rede der eigenen Lebensbeschreibung inkorporiert. Das kénnte man als
kurioses Spolium abtun — immerhin versteht es sich ja nicht von selbst,
daf} ein abgehalfterter Bogen Schreibpapier sein Leben erzdhlt — und
den ganzen Vorgang unter Simplicissimus’ ,,naerrische[m] uorvvitz:*’
buchen, von dem Baldanders spricht. Signifikanz erwéchst dieser medi-
alen Veruntreuung, der Uberfithrung eines unoffentlich-miindlichen
Bekenntnisses im ,,Secret” (ST 612) in den offentlichen Druck, erst
durch die Selbstreflexivitit der Uberfiihrungsumstinde: die augusti-
nisch konzipierte Lebensbeichte des ,,Scheermessers™ gelangt namlich
just dadurch an die lesende Offentlichkeit, daB sie Teil einer augu-
stinisch konzipierten Lebensbeichte wird, die ihrerseits urspriinglich
nicht fiir die Offentlichkeit bestimmt war. Damit wird vom Ende der
»Scheermesser-Autobiographie und dem Umstand ihrer Herausgabe,
gelesen als mise en abyme,” die Aufmerksamkeit auf das Ende von

27 Der ergibt sich nach der von Baldanders gegebenen Regel ,,Jch bin der Anfang
und das End/ und gelte an allen Orthen* (S7 604) aus der Sequenz ,,nanon eegar
rimini sisac, heliosole Ramelu ononor vvindelishi fiminitur* (ST 605), sofern man
LHtiminitur” zu , timinituz* korrigiert.

28 Vgl. Detlef Kremer: Groteske Polyphonie: Zur poetologischen Funktion der
Kleinformen im ,,Simplicissimus Teutsch* am Beispiel der Schermesser-Episode.
In: Simpliciana XXIX (2007), S. 89-99, hier S. 95: ,,Die Schermesser-Episode be-
hauptet ihr kompositionelles Gewicht auch deshalb, weil sie den Prozess des ge-
samten Romans [...] in konzentriertester Form, mise en abyme, und gewisserma-
Ben selbstreflexiv spiegelt [...].
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Simplicissimus’ Lebensbeschreibung und die Umstinde von deren
Veroffentlichung gelenkt.

Die nidchste Untersuchungsstation ist folgerichtig die ,,Creutz
Jnsul® (ST 682), auf der nach dem Tod seines palmweinsiichtigen Ge-
fahrten Simplicissimus zum drittenmal ,.ein Einsidlerisches® Leben*
(ST 673) anfiangt und, um mancherlei Anfechtungen zu begegnen, in
selbstverordneter Arbeitstherapie einen Garten pflanzt, mit dem es fol-
gende Bewandtnis hat: ,,Alle Bdum/ die von Art eine glatte Rinde tru-
gen®, so erfihrt man aus dem nachgeschalteten Bericht des auf der Insel
zwischengelandeten holldndischen Kapitins,

hatte er mit Biblischen und anderen schonen Spriichen gezaichnet/ seinen
Christlichen Geist dardurch auffzumuntern/ und das Gemiith zu GOTT
zuerheben; wo aber keine gantze Spriiche stunden/ da befanden sich wenigist
die 4. Buchstaben der Uberschrifft Christi am Creutz/ als INRI oder der Nah-
men JESU und Marie [...]; da stund memento mori auff Latein; dorten Ieschua
Hanosrum Melech Haichudim auff Hebreisch/ an einem andern Ort dergleichen
etwas auff griechisch/ teutsch/ arabisch oder malaisch [...] zu keinem anderen
Ende/ als sich der Himmlischen Géttlichen Dinge dabey Christlich zuerinnern
[...]- (ST 682)

Der Aufzeichnung der eigenen Lebensgeschichte, mit welcher im 23.
Kapitel der Continuatio ,,der Monachus [...] seine Histori* ,,beschliist*
(ST 674), geht somit eine exzessive — naturgemdl handschriftliche —
Beschriftung der umgebenden Natur voraus, zur Aufmunterung des
Geistes in Ermangelung ,,geistliche[r] Biicher” (S7 676) an das eigene
Ich adressiert. An diese Ubung frommer Selbstsorge, die — wenigstens
aus der Perspektive doppelter Buchfithrung — freilich etwas sonderbar
anmutet, {iberschreibt Simplicissimus doch das ,,grosse Buch* der Na-
tur (ebd.) mit memorialen Bruchstiicken aus dem Buch der Schrift, an
dieses selbstbeziigliche Schreibprojekt schlieft sich nun aber mit der
Entdeckung von Schreibmaterial zuletzt das narrativ-,journalistisch’
organisierte autobiographische Erzdhlprojekt an. Und zwar, das ist
wichtig, iiber den Umweg von Gebeten nicht mehr an das eigene Ich
adressiert, sondern an Gott: ,,Endlich®, so beginnt der letzte Absatz von
Simplicissimus’ Lebensbeschreibung

fandt ich/ daB} ich Praesilien Safft deren es vnderschiedliche Gattung auff dieser
Jnsul gibt/ wann solche mit Citronen-Safft vermischt werden/ gar wol auff eine
Art grosser Palmblitter zuschreiben seye/ welches mich hochlich erfreute/ weil

29  Verbessert aus ,,Einsidleriches®.
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ich nunmehr ordenliche Gebett concipirn und auffschreiben kondte; zuletzt als
ich mit hertzlicher Reu meinen gantzen gefiihrten Lebens-Lauff betrachtete/
und meine Bubenstiick die ich von Jugend auff begangen/ mir selbsten vor Au-
gen stellte/ und zu Gemiith fiihrete/ dal gleichwohl der barmhertzige GOtt
unangesehen aller solchen groben Siinden/ mich biher nit allein vor der ewi-
gen Verdambnufl bewahrt/ sonder Zeit und Gelegenheit geben hat mich zu bes-
sern/ zubekehren/ Jhn umb Verzeyhung zu bitten/ und umb seine Gutthaten
zudancken/ beschriebe ich alles was mir noch eingefallen/ in dieses Buch so ich
von obgemelten Blittern gemacht [...]. (ST 677)

Bis zu diesem Punkt ist die von Simplicissimus in besagter Lebensbe-
schreibung geschilderte Entwicklung bis hin zu dieser Lebensbeschrei-
bung vollkommen schliissig: Der von aller Welt abgeschiedene Einsie-
del besinnt sich in ,hertzlicher Reu®, der augustinischen contritio
cordis, die die Voraussetzung fiir die Beichte darstellt, seines nicht
besonders frommen Lebenswandels und schreibt ,,alles was* ihm ,,noch
eingefallen/ in dieses Buch* aus ,,obgemelten Blittern* — offenbar nach
dem Modell der Confessiones. Mit der narrativen Erreichung dieser
Manuskriptherstellung im Palmblattermanuskript, so wére zu erwarten,
miiBte das Manuskript, bliebe es dem aufgerufenen Modell der augusti-
nischen Lebensbeichte treu, mit einem ,,Amen* schlieBen.>’ Genau dies
ist jedoch nicht der Fall, der zuletzt zitierte Satz geht vielmehr weiter,
und zwar folgendermalen:

und legte es [das Palmblitterbuch ndmlich] sambt obgedachten meines
Cammeraden hinderlassenen Ducaten an diesen Orth/ damit wann vielleicht
tiber kurtz oder lang Leuth hieher kommen solten/ sie solches finden und
daraufl abnehmen konten/ wer etwan hiebevor diese Jnsul bewohnet [...].
(ST 677-678)

Unversehens hat sich, ungeachtet der bruchlos-syndetischen Fort-
fiihrung des Satzes, ein Rif} in der narrativ entworfenen Gesprichs-
konstellation aufgetan: die exklusiv an Gott adressierte und, so hatte es
bis dahin den Anschein, nur um memorialer Unterstiitzung der Reflexi-
on willen verschriftlichte Generalbeichte erscheint auf einmal als ein
Text, den es fiir ,,Leuth”, potentielle Leser, kurz: ein Publikum, aufzu-
bewahren gilt. Und diesem gesprichslogischen Rif3 korrespondiert denn
auch ein ebenso bemerkenswerter aussagelogischer Rif}. Denn zwar
geht Simplicissimus im tatséchlich letzten Satz seiner Lebensbeschrei-

30 Augustinus, Confessiones XIII, 38 (53). In der Ausgabe von Verheijen (wie
Anm. 23), S. 273.
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bung, der Logik von Ich-Erzéhlen Rechnung tragend, nicht so weit, sich
selbst schon ,,ewige Glory®, ,,seelige Ewigkeit* und ,,ein seeligs ENDE*
(ST 678) zuzusprechen. Doch erlaubt er sich im unmittelbar voraus-
gehenden, gerade zitierten Passus, der zum erstenmal die ,,.Leuth® ins
Spiel bringt, dafiir einen um so bedeutsameren stellvertretenden Vor-
griff. Denn wie sonst soll man sich in diesem hinsichtlich des Uber-
gangs von préterital erzéhlter Vergangenheit ins Prisens der Schreibge-
genwart dullerst genau komponierten SchluBBabschnitt den Satz ,,und
legte es [,,dieses Buch® némlich] [...] an diesen Orth* erkliren? Auf
kleinstem Raum wird ein Adynaton in Szene gesetzt, das den Authenti-
zitdtsanspruch der an Gott gerichteten Lebensbeichte radikal in Frage
stellt: Wenn Simplicissimus in ,,dieses Buch® noch schreibt (und dafiir
spricht die schiere Existenz dieses Satzes, der seinerseits auch noch
nicht der letzte ist), dann kann eben ,,dieses Buch* noch nicht préterital
an ,,diesen Orth* (wo immer der sein mag) gelegt worden sein; wenn
aber umgekehrt der Satz ,,und legte es [...] an diesen Orth* wahr sein
soll, dann kann genau dieser Satz (und alle folgenden) nicht mehr in
»diese[m] Buch® stehen (was er aber doch tut).31

Dieser Knick am Ende von Simplicissimus’ Lebensbeschreibung,
der den Text von seinem urspriinglichen Exklusivadressaten Gott ab-
lenkt und statt dessen den Blick des Autors auf das Publikum, den
,Herrn Omne (dem ich aber diese meine Histori erzehle)™ (ST 564),
einstellt,32 ist es, worauf die mediale Veruntreuung der ihrerseits nicht

31 Diese Beobachtung verdanke ich Sebastian Héttger (Bochum) aus einem gemein-
sam mit Manfred Eikelmann an der Ruhr-Universitit Bochum veranstalteten
Hauptseminar ,,Kindheitsentwiirfe — Wolfram von Eschenbach, Grimmelshausen,
Freud, Muschg“ im Wintersemester 2009/10.

32 Zeitgendssisches Problembewultsein fiir eine solche Profanierung bezeugt die
Widmungsvorrede der 1672 verdffentlichten Confessiones-Ubersetzung von Sa-
muel Johann Viltl, in welcher er den Widmungsadressaten folgendermaflen an-
spricht: ,,Damit aber der Hocherleuchte Kirchen-Lehrer Augustinus nit etwann ei-
nes mahls ein mififallen hitte/ wann dise seine heilige vnd auffrichtige Hertzens
Bekanndtnus denen Hénden der Welt-Menschen iiberantwortet/ vnd dardurch
prophanirt werden solle (obs auch wol diesen zur Nachfolg der Tugend dienen
wurde) hab ich selbige bey Thro Hochgréffl. Excell. als einen geweichten Ritter
der Hierosolymitanischen Ritterschafft einzulogirn entschlossen.” Zitiert nach:
Dieter Breuer: Grimmelshausens simplicianische Frommigkeit. Zum Augusti-
nismus des 17. Jahrhunderts. In: Frommigkeit in der Friithen Neuzeit. Studien zur
religiosen Literatur des 17. Jahrhunderts in Deutschland. Hrsg. von Dieter
Breuer. Amsterdam 1984, S.212-252, hier S. 246. Die dreyzehen Biicher Der
Bekantnussen Def3 Heiligen AURELI] AUGUSTINI, Bischoffen Zu Hippona. Auf}
dem Lateinischen in das Teutsche versetzt durch Samuelem Joannem Viltl,
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fir die Offentlichkeit gedachten ,,Scheermesser“-Geschichte schmerz-
lich den Finger legt. Und von diesem urspriinglich augustinischen
Schreibakt her, der unversehens in ein Publikationsprojekt umbricht,
dem der hollindische Kapitin als Ubermittler gerade recht kommt, von
diesen Verschiebungsprozessen im Akt des Schreibens her erscheint
auch nur folgerichtig, was vorderhand inkonsequent anmutet: daff am
Anfang von Simplicissimus’ Lebensbeschreibung keine Vorrede steht
und die Continuatio dann doch ,.ein kleine Vorrede* (S7 563) an den
»geliebte[n] Leser (ST 564) nachreicht.

Bleibt zum SchluB die Frage, warum die Spiegelgeschichte einer
durch mediale Veruntreuung abgelenkten Kommunikation unter der
Bezeichnung ,,Discurs mit einem Schermesser” (S7 610) firmiert. Das
zeitgenGssisch nachweisbare Bedeutungsspektrum — ,Rasiermesser’
oder ein dhnlich scharfes Messerchen — ist eindeutig, und die bisherigen
Deutungsangebote der Forschung vermdgen nicht recht zu iiberzeu-
gen.*> Wenn ich abschlieBend meinerseits eine Deutung zur Diskussion

Austriacum Viennensem, J. U. Baccalaureum & publicum Notarium. Permissu
Superiorum. Gedruckt zu Wienn/ Bey Michael Thurmeyr Academischen Buch-
drucker. 1672.

33 Sofern es sie tiberhaupt gibt; nicht selten wird die metaphorische Setzung einfach
hingenommen, wie etwa bei Busch, Lebensbeichte einer Warenseele (wie
Anm. 17), S. 49 (,,ein Schermesser, ein Bogen Papier, der als Arschwisch auf ei-
nem Abort zufillig gefunden wird). In einer FuBinote (S. 62, Anm. 1) heif3it es da-
zu: ,,Grimmelshausen nennt den Arschwisch ,Schermesser?, also Rasiermesser. Es
bleibt unklar, inwiefern es sich um einen redenden Namen handelt, mit dem ein
Namensprogramm verbunden ist. Das Grimmsche Worterbuch verweist auf Luther,
der das Wort Schermesser in iibertragener Bedeutung benutzt hat. Gegen die
Werkgerechtigkeit, das Vertrauen in das eigene Verdienst, das Kennzeichen der
Vitae-Patrum-Literatur war, predigend, nennt Luther diese Art Exempelliteratur
,eitel schermesser, ia die schedlichste gifft auff erden widder den glauben und
Christus erkendnis.** ,,Wie [...] 148t sich der Name Schermesser mit dem im
Schermesser-Diskurs redenden Ding vermitteln?*, fragt Driigh, Anders-Rede (wie
Anm. 13), S. 92, und féhrt fort: ,,Zwar schildert das Klopapier einen iiberaus ab-
wechslungsreichen Lebensweg iiber die verschiedensten Identititen, ein Scher-
messer (d. i. Rasiermesser) ist jedoch nicht im entferntesten unter den Stationen
auszumachen® (S. 92-93). Letztlich wird diese Kluft zwischen Name und Ding
aber nur als Hinweis auf die allegorische Faktur dieses nicht intakten Ichs gelesen.
Am weitesten wagt sich die Deutung von Kremer, Groteske Polyphonie (wie
Anm. 28), S. 96, vor, ohne doch in historischer Kontextualisierung standhalten zu
konnen: ,,.Der metaphorische Kurzschluss von Toilettenpapier und Rasiermesser
findet sich exklusiv bei Grimmelshausen. Kein einziges Worterbuch des Deut-
schen oder Frithneuhochdeutschen weist eine vergleichbare Verwendung auf. Man
konnte geneigt sein, ,Schermesser* als Euphemismus des fiakalischen Requisits
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stellen mochte, dann gehe ich von zwei Primissen aus: 1. Es ist aus-
schlieBlich Simplicissimus als Erzdhler erster Ordnung, der jenes
»Octav von einem Bogen Pappier” (ST 612), und zwar dreimal, als
,.Scheermesser® bezeichnet,”* das Papier selbst nennt sich nicht so.
2. Eine Deutung dieses Simplicissimus zuzuschreibenden metaphori-
schen Gebrauchs™ kann nur dann iiberzeugen, wenn sie von der dem
»Scheermesser” zugedachten Verwendung als ,Arschwisch’ ausgeht.
Von da aus erscheint mir weiterfithrend eine wiederholt aufgelegte,
zuerst 1649 in Augsburg herausgekommene Abhandlung von Joseph
Schmied oder Schmidt, ,,Barbier vnd Wund-Artzt™ daselbst, unter dem
Titel INSTRUMENTA CHIRVRGICA, Das ist: Kurtze vnd Griindliche
Beschreibung/ aller vnd jeder Chirurgischen Jnstrumenten/ so in die-
sem Tractat begriffen/ sampt deroselben ins Kupffer gebrachte eygent-
liche Abbildung.*® Auf Figura 81 dieses Traktats ist in zwei Ausfiihrun-

der Korperhygiene zu begreifen. Aber Euphemismen sind nicht gerade die Sache
Grimmelshausens. Der Austausch von Toilettenpapier und Rasiermesser ver-
schiebt den Vorgang des Scherens in den Bereich des maximalen Unfeinen und
kehrt ihn damit in seiner derben Sinnlichkeit umso stirker heraus. Grimmels-
hausens metaphorische Ubertragung des Schermessers untersteht genauestens der
chiastischen Inversionsregel grotesker Gestaltung, in der Gesicht und Gesid3 zum
sprichwortlichen ,Arschgesicht® verzeichnet werden® — sprichwortlich nachweis-
bar aber eben erst seit dem 19. Jahrhundert.

34 1In der Schreibung ,Schermesser” in der Uberschrift des elften Kapitels der
Continuatio (ST 610), als ,,Scheermesser am Beginn (S7613) und am Ende
(ST 622) von dessen Lebenserzdhlung jeweils in einer inquit-Formel.

35 Darauf, daf} es sich bei dieser metaphorischen Ausdrucksweise um eine Idiosyn-
krasie des Simplicissimus handelt, deutet auch ein Gespréich zwischen diesem und
seiner Meuder im zwei Jahre nach seiner Lebensbeschreibung erschienenen Ewig-
wdhrenden Calender hin, auf das Driigh, Anders-Rede (wie Anm. 13), S. 94,
Anm. 152, aufmerksam gemacht hat (ohne es freilich weiter auszuwerten): Nach-
dem es der Meuder anscheinend gelungen ist, ihren Sohn vom Unwert der
»Calender zu tiberzeugen, schickt dieser sich bereitwillig an, die unniitzen
Druckwaren zu verbrennen. Dagegen erhebt die Meuder jedoch Einspruch wegen
,grosser Herrn Bildnussen™ auf dem Einbanddeckel und fihrt folgendermalien
fort: ,,aber ich weil} ein bessern Rath/ thut jhr solche Deckel herab und gebt sie
unserem Knecht und der Magd daf} sie jhre Kammeren und Bethladen damit
ziehren/ so werden sie wunder vermeinen was jhr jhnen schenckt daB3 {ibrig aber
kont jhr brauchen zu denen Dingen/ die jhr Schermesser zunennen pflecht.* — Des
Abenteurlichen Simplicissimi Ewig-wcihrender Calender. Faksimile-Druck der
Erstausgabe Niirnberg 1671 mit einem erkldrenden Beiheft hrsg. von Klaus Ha-
berkamm. Konstanz 1967, S. 54.

36 INSTRUMENTA CHIRVRGICA, Das ist: Kurtze vad Griindliche Beschreibung/
aller vnd jeder Chirurgischen Jnstrumenten/ so in diesem Tractat begriffen/ sampt
deroselben ins Kuplffer gebrachte eygentliche Abbildung. Gestellt durch Joseph
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gen ein ,,Schirmesser zu sehen (vgl. Abb.),’” die beigegebene Erliute-

rung bestimmt es als ,,das erste und fiirnehmste* Instrument, ,,die Harn-

Blasen deB Steins zu entledigen®,*® und zwar so:

Wer diese Geschéfft recht vnd nach Gebiir verrichten will/ der muf3 den Ort
zwischen dem Gemaécht-Sack/ vand dem Hindern mit dem Scharmesser von dem
Harn zuvor fein reinigen/ nachmahls den gantzen Blasenhall3 bifl daB sich der
Stein erzeigt/ nach der Lange er6ffnen jedoch zuvor das Réhrlein so vnden fast
bi} in die Mitte offen/ vnd wie ein Canal formiert/ bifl gleichsam zu dem Boden

hinein schieben/ vnd den Schnit auff jhm in den Canal fiihren [.. 1%

Hat man Gliick, so bewegt sich dann der Stein zur Wunde und 148t sich
,»mit den Fingern heraul} trucken®, andernfalls mufl mit allerlei ,,Ha-
cken“ und ,,Zangen“ nachgeholfen werden.*’ ,Den Stein schneiden®
nennt man diese Operation,’’ und Schmied macht keinen Hehl daraus,

Schmied/ Barbier vnd Wund-Artzt in Augspurg. Jn Verlegung Johann Wehs/
Buchhéndlers daselbsten/ Gedruckt in Franckfurt am Mayn Bey Mattheo
Kempffern. M DC LX (Staatsbibliothek zu Berlin — PreuBischer Kulturbesitz;
Kq 433). Als ,,ein[en] beriihmte[n] Barbirer und Wund-Artzt zu Augspurg in der
andern Helffte des XVII Jahrhunderts“ fithrt ihn in einem knappen, iiberwiegend
bibliographischen Artikel auf: Grosses volistindiges Universal-Lexicon Aller
Wissenschafften und Kiinste, Welche bishero durch menschlichen Verstand und
Witz erfunden und verbessert worden. [...] Finf und DreyBigster Band. Schle—
Schwa. Leipzig und Halle, Verlegts Johann Heinrich Zedler. 1743, Sp. 417418,
s. v. ,,Schmid, (Joseph)“, hier Sp. 417.

37 Schmied, Instrumenta chirurgica (wie Anm. 36) auf dem 33. Blatt mit Kupfer-
stichabbildungen (zwischen S. 84 und 85 des Traktats). Die Abbildung wurde, da
sie im Berliner Exemplar (vgl. vorige Anm.) fehlt, nach dem Exemplar der Siach-
sischen Landesbibliothek — Staats- und Universitétsbibliothek Dresden (Chirurg.
918) reproduziert (SLUB Dresden/Deutsche Fotothek, Stefanie Liitzner).

38 Schmied, Instrumenta chirurgica (wie Anm. 36), S. 86.

39  Schmied, Instrumenta chirurgica (wie Anm. 36), S. 87.

40  Schmied, Instrumenta chirurgica (wie Anm. 36), S. 87-88.

41 Vgl. Grosses volistindiges UNJVERSAL-LEXJCON Aller Wissenschafften und
Kiinste, Welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden und ver-
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dal sie ,nicht ohne Gefahr/ vnd ohne grossen Schmertzen ge-
schiehet.** Offenkundig hat sie — in durchaus abgriindigem Pessimis-
mus — Eingang auch in die bildliche Sprache der Zeit gefunden. Wo
Simplicissimus oder sein Nachfolger und Konkurrent Michael Rechulin
von Sehmsdorff*® davon schreiben, daB einem der Stein geschnitten
oder, drastischer noch, gestoen werden soll, da heif3t es ,,den Hals [...]
brechen®, ,,Unfall leiden oder auch bei einem Einbruch ,erwiirgt”
werden.**

42

43

44

bessert worden. [...] Neun und DreyBigster Band. Spif-Sth. Leipzig und Halle,
Verlegts Johann Heinrich Zedler. 1744, Sp. 1730 s. v. ,,Steinschneiden®, das als
,chirurgische Operation® paraphrasiert wird, wovon ausfiihrlicher der Artikel
,.Blasen-Stein-Schneiden® handele (ebd., Vierter Band. Bl-Bz. 1733, Sp. 68-76).
Schmied, Instrumenta chirurgica (wie Anm. 36), S. 88. Auch wenn Schmied nicht
verschweigt, dafl — zumal bei Komplikationen und dadurch erzwungenen ,,gefédhr-
lichen Hand-Cur — ,,der Mensch [...] entweder stirbt/ oder ein jmmerwerend Fi-
stel vnd Fluf} de3 Harns behélt/ vnd dasselbige noch meht/ wann der Stein vor
sich selbst fast vngleich rauch oder eckicht ist* (S. 88—89), duBert er sich zu den
Risiken der Steinoperation vergleichsweise zuriickhaltend. Sehr viel deutlicher
wird etwa das Zedlersche Universal-Lexicon unter den ausfiihrlichen Lemmata
,,Blasen-Stein-Schneiden* (wie Anm. 41) oder ,,Menschen-Stein“ (Grosses voll-
stindiges UNJVERSAL-LEXICON Aller Wissenschafften und Kiinste, Welche
bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden und verbessert worden.
[...] Zwantzigster Band. Mb—Mh. Halle und Leipzig, Verlegts Johann Heinrich
Zedler. 1739, Sp. 767-794).

Zum Verhiltnis von Simplicissimus’ auktorialen Machtspielen und der Usurpati-
on der Autormacht in der Rolle des ,Simplicianischen Autors® durch Michael
Rechulin von Sehmsdorff vgl. Nicola Kaminski: Der vergessene Schatten. Auf
den narratologischen Spuren des ,Simplicianischen Autors® (Teil I). In:
Simpliciana XXVIII (2006), S. 195-214; Nicola Kaminski: Der vergessene Schat-
ten. Auf den narratologischen Spuren des ,Simplicianischen Autors® (Fortset-
zung). In: Simpliciana XXIX (2007), S. 359-379.

Vgl. Martha Lenschau: Grimmelshausens Sprichworter und Redensarten. Frank-
furt a. M. 1924 (Deutsche Forschungen 10) [Nachdruck Hildesheim 1973], S. 130,
die sowohl fiir ,,Jem. den Stein schneiden als auch fiir ,,Jem. den Stein sto3en*
notiert: ,,.Bedeut.: toten, schaden®. Folgende Belegstellen werden bei Lenschau
angefiihrt: ,,Jhr Vorhaben war dif}, so schreibt Michael Rechulin von Sehmsdorff
im ersten Teil des Wunderbarlichen Vogel-Nests von den beiden schon bei einem
fritheren Raubmordversuch ertappten Einbrechern, ,,da3 sie die morntrige Nacht
einem reichen Kautzen einfahren und den Stein schneiden/ das ist auff teutsch so
viel/ da3 sie einem wolhabigen Mann diebischer Weis einbrechen/ und ihm sein
Haul3 bestehlen wolten®; Hans Jacob Christoffel von Grimmelshausen: Das
Wunderbarliche Vogel-Nest. T1. 1. In: Werke 1. 2. Hrsg. von Dieter Breuer. Frank-
furt a. M. 1992 (Bibliothek der Frithen Neuzeit 4. 2), S. 377. Demgegeniiber fin-
det sich in Simplicissimus’ Lebensbeschreibung ausschlie8lich die Wendung ,den
Stein stolen‘: zum einen im voll entsetzter Verwunderung gebrachten Katalog
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Vor dem Hintergrund der hier vorgeschlagenen Deutung wire
Simplicissimus’ metaphorische Rede vom ,,Scheermesser®, das sein
einschneidend lebensgefdhrliches Potential erst im Gebrauch als
,Arschwisch® freisetzt, demnach als subkutaner Reflex dessen zu be-
greifen, daf} sein variabler Umgang mit dem Schreibmedium schlecht-
hin, dem Papier — vom gottgleichen Urteilsvollzug {iber die veruntreu-
ende Verschriftlichung bis zur scheinheiligen Vermarktung vor
Publikum —, buchstiblich auf Messers Schneide steht.* Und daB dem
erzdhlenden Simplicissimus das auch bewult ist.

,;.un-Christliche[r] Reden® (,,Jch hab ihm den Stein gestossen/ daf er den Hals hatt
brechen mogen*, [ST 94]), zum andern in der Charakterisierung seines boswilli-
gen Mit-Pagen am Hanauer Hof (,,er besorgt/ ich mochte ihm vielleicht die Schuh
gar aulitreten/ sahe mich derowegen heimlich mit mif3génstigen neidigen Augen
an/ und gedachte auff Mittel/ wie er mir den Stein stossen/ und durch meinen Un-
fall dem seinigen vorkommen mochte®, [S7 101]). Wahrend ,den Stein schneiden®
als terminus technicus idiomatisch und als solcher lexikographisch auch verbiirgt
ist, gilt das fiir ,den Stein stoen® (wiewohl bei Lenschau bedeutungsgleich aufge-
fithrt) nicht. Auch in den zeitgendssischen lithotomischen Traktaten kann zwar im
Falle einer Komplikation das Stoflen des Steins bis hin zu seiner Zertrimmerung
notwendig werden, eine stehende Wendung ,den Stein stofen‘ 146t sich jedoch
nicht nachweisen. Im Deutschen Worterbuch der Brider Grimm und in den gén-
gigen Sprichworterlexika wird ,den Stein stoBen zwar verzeichnet (stets aus-
schlieBlich durch Grimmelshausen belegt), doch ohne Bezug auf das im medizini-
schen Diskurs situierte ,den Stein schneiden‘ erklért, wie etwa bei Rohrich:
,»,Grimmelshausen verwendet (I, Kap. 25) dafiir [d. i. fiir die zuvor behandelte
Wendung jem. einen Stein in den Weg legen (werfen); N. K.] die Wendung. einem
den Stein stofien: ,Ich hab ihm den Stein gestoBen, da3 er den Hals hitt brechen
mogen‘, d. h. er hat ihm unvermutet einen Stein unter die Fiile gerollt, der ihn zu
Fall bringen sollte.” Lutz Rohrich: Das grofie Lexikon der sprichwortlichen Re-
densarten. Freiburg i. Br. 1992, Bd. 3, s. v. ,,Stein“, S. 1540-1541. Wenn man
schon an eine flir Grimmelshausen oder besser den schreibenden Simplicissimus
charakteristische Ersetzung einer geldufigen durch eine andere Formulierung den-
ken will, dann lidge es angesichts der zu Wendungen wie ,jmd. den Stein schnei-
den‘, ,den Star stechen‘, ,die Knochen brechen‘ analogen Konstruktion mit be-
stimmtem Artikel und Dativus (in)commodi freilich ndher, von einer idiosynkra-
tischen Substitution (Vermeidung?) des iiblichen Ausdrucks ,den Stein schneiden®
auszugehen.

45 Zu glimpflich erscheint mir demgegeniiber, ausgehend von seiner Deutung der
»Scheermesser“-Geschichte als ,,Gegenrechnung™ zur augustinischen confessio
(vgl. oben Anm. 26), die abschliefende Deutung bei Busch, Lebensbeichte einer
Warenseele (wie Anm. 17), S. 61: ,,Das Leben des Simplicius erreicht auf dem
Abort des Schaffhduser Biirgers einen kritischen Punkt, indem er gleichsam ein
Partial-Ich von sich abtrennt und rituell verurteilt, um sich durch diese Ablosung
den Weg zur spéteren Selbstheiligung auf der Kreuzinsel frei zu machen [...].



MICHAEL SCHILLING (Magdeburg)

Flugblitter als Wegbereiter Grimmelshausens

In der einschldgigen Forschung besteht weithin Einigkeit dariiber, dass
das illustrierte Flugblatt der Frithen Neuzeit kein Massenkommunikati-
onsmittel war. Dazu war die allgemeine Alphabetisierung zumal auf
dem Lande, wo 90% der Bevolkerung lebten, zu wenig fortgeschritten.
Dazu waren aber auch die Bilder, die gelegentlich als Argument fiir
eine umfassende Verbreitung der Blétter angefiihrt werden, zu komplex
und voraussetzungsreich, um sich einem ungeschulten Betrachter ohne
weiteres zu erschlieBen.' Es gibt aber gute Griinde dafiir anzunehmen,
dass der gemeine Mann in der Regel der primére Adressat der Bildpub-
lizistik gewesen ist,” wobei der Begriff des gemeinen Mannes alle
rechtsfdhigen Mitglieder einer stiddtischen oder dorflichen Gemeinde
umgreift.’ Damit erreichte das Flugblatt immerhin eine sehr viel breite-
re Offentlichkeit als die zeitgendssische ,Kunstliteratur® eines Opitz
und seiner Nachfolger, deren Leserschaft sich auf die schmale Schicht
der adligen und biirgerlichen Gebildeten beschrankte. Man kann sogar
damit rechnen, dass auch Angehorige der Unterschicht, also etwa das
Gesinde, Tagelohner, Bettler und fahrendes Volk, zumindest als Gele-
genheitsrezipienten der Flugblitter gelten miissen.

Eines der bekanntesten Bilder der Kunstgeschichte, Brueghels
Bauernhochzeit von ca. 1568, zeigt zur Rechten der Braut vier Perso-
nen, die auf einer Holzbank mit einer hohen Riickenlehne sitzen. An
eben dieser Riickenlehne sind wenigstens neun Einblattdrucke festge-
klebt, von denen drei kleinformatige wohl als Andachtsbilder, ein

1 Vgl. Rudolf Schenda: Bilder vom Lesen — Lesen von Bildern. In: Internationales
Archiv fiir Sozialgeschichte der Literatur 12 (1987), S. 82-106; Carsten-Peter
Warncke: Bildpropaganda der Reformationszeit. In: Die Bildlichkeit symbolischer
Akte. Hrsg. von Barbara Stollberg-Rilinger und Thomas Weifbrich. Miinster 2010
(Symbolische Kommunikation und gesellschaftliche Wertesysteme 28), S. 185-197.

2 Michael Schilling: Bildpublizistik der friihen Neuzeit. Aufgaben und Leistungen
des illustrierten Flugblatts in Deutschland bis um 1700. Tibingen 1990 (Studien
und Texte zur Sozialgeschichte der Literatur 29), S. 40-53.

3 Robert